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La  presente  Opera  è messa  sotto  Ja  tutela  della  legge. 
Si  reputeranno  contraffatti  gli  esemplari  non  muniti 
della  firma  della  signora  D.*  Nicoletta  Merenda,  ve- 
dova  di  D.  Giuseppe  Amorosi  Giddice  presso  la  Gran 
C«rie  civile  di  Napoli , che  Ita  cura  di  far  pubbli» 
. care 'per  le  stampe  i manoscritti  della  intera  tradu» 
rione  lasciati  dal  fu  suo  marito. 
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SECOHIK)  IL  CODICE  CITILE  9 

Signor  , 

TBomsoBs  «nxxA  Taooita  di  m&rrro  tv  vabmcj 
nuao  mo&A  tMwm  di  ov«a« 


»HIMÀ  TRAOUtTOm  ITALUHÀ  SULLA  RDXtlOMB  YARIOmA»  CORRmATA 


DI  NUTK  DtRlTTR  PRIRCIPALMBNTR  AD  ILLUSTRAR!  LR  LfOUl 


CIVILI  rXL  RRGNO  DRLLK  OU!  SICILIB. 
* ' 


NAPOLI, 

^a(ù  "^ijic^ra^a  cft  ^l^ico/a  ,Aéo4cct 
1839 
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CORSO 


SECONDO  IL  CODICE  CIVILE 


LIBRO  III* 

' eli^erenti  modi  con  cut  jt  oc^utHaP 

ia  ^^iToJirtetà. 


V TITOLO  V. 

C^cC  (SouUaUo  maUìmmuìo,  cp  de'dtUU  tUpeHtvu 
ie’  cjulu^b. 

CAPITOLO  PRIMO. 
Disposizioni  generali. 

SOMMA&IO. 

J.  Vefiniùone  del  contratto  di  matrimonio. 

1-  Queeto  contratto  regola  aoUanlo  i dritti  de'  coniugi  per  ciò  che 
eia  interesse  pecaniario.  ' ' 

3.  Le  disposizioni  generali  di  queeto  titolo  homo  quattro  oggetti 
principali , che  saranno  man  mano  sviluppati. 

1 . Intendesi  per  contrailo  di  matrimonio  le  con- 
veiuioai  di  due  persoue  che  si  congiungooo  in  ma- 
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6 IH.  lìfodì  di  acquistare  la  proprietà, 

li i molilo  , circa  ai  Joio  beni  9 per  deieriii inaro  i loro 
rispeuivi  drilli  a‘  tal  riguardo. 

Cliiamasi  ancora  cosi  XcUlo  destinato  a contenere 
e comprovare  tali  medesime  convenzioni. 

a-  Questo  contralto  nulla  stabilisce  intorno  a ciò 
che  concerne  la  persona  de’coniugi  e la  potestà  del 
marito  sulla  moglie  e sui  figli  ; la  legge  stessa  de- 
termina tutto  quel  che  riguarda  questo  oggetto  , c 
non  permette  anche  che  si  deroglii  ad  alcuna  delle 
sue  disposizioni  «u  questa  importante  cd  essenziale 
materia  d’ interesse  pubblico  , la  quale  trovasi  trat- 
tata nel  titolo*  del  Matrimonio,  Esso  ha  soliantó 
per  iscopo  di  comprovar  convenzioni  d’ interesse 
meramente  pccuniario,  di  stabilire- sotto  quale  re- 
gola gli  sposi  saranno  maritati,  se  vi  sarà  oppur  no 
Traessi  una  società; circa  ai  loro  beni, e quali  ne  sa- 
ranno la  natura  e gli  effetti  ; ciocche  la  moglie  ar- 
reca al  marito  per  aiutarlo  a sopportare  i pesi  del 
matrimonio  ; i vantaggi  che  essi  si  fanno  reciproca- 
mente , o uno  di  essi  alF  altro  , . nonché  quelli  che 
^ ad  essi  vengono  fatti  da  loro  parenti  0 da  terze  pcr- 
/ sono  ; in  somma  questo  contratto  riguarda  soltanto 
i ])cni,  meiitrechè  il  matrimonio  stesso  ha  per  isco- 
po r unione  delle  persone  : uno  è il  principale  , 
r.aliro  r accessorio.  Non  può  esservi  contratto  di 
mal  ri  molilo  senza  matrimonio , ma  ben  può.  .esservi 
matrimonio  senza  contratto  di  malrimcmìo  ^ ed  an- 
che senza  alcuna  specie  di  società  circa  ai  beni;  Fari. 
1575  e,,  'c,,^s388  U,  cc.  . suppone  questa  mancan- 
za di  qualsivoglia  società  dicendo:  a Se  tulli  i bc- 


. 
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Tlt.  V.  Del  'conlratlo  di  matrimonio'}  eòc.^  7 
« ni  (Iella  m<Jglie  sieno  parafemali , ec.  n , nel  qual 
caso  il  marito  neanche  gode  in  alcun  ffuxlo  de’be- 
ni  della  moglie,  ed  avvien  lo  stesso  sou»  la  rego- 
la detta  della  separazione  de*  beni, ^ 

3.  I compilatori  del  Codice  dettero  comin<ùaraen- 
to  a questo  titolo  eoa  talune  disposizioni  generali, 
applit^ibili  per  lo  stesso  motivo  alla  regola,  di  qual- 
sivoglia specie,  che  piacque  alle  parti  di  scegliere  per 
norma  dei  loro  dritti  e dei  rispettivi  loro  interessi. 

Queste  disposizioni  hanno  quattro  oggetti  prin- 
cipali ; 

1.®  Alcune  rìgiurdano  le  condizioni  imortto  alla 
(Opacità  delle  parti  per  formare  validamente  il  con- 
tratto di  matrimonio , ed  abbracciano  quindi  impli- 
citamente luttociò  che  è necessario  per  poter  con- 
trarre il  matrimonio  stesso; 

* ** 

a.®  Altre  concernono  le  convenzioni  permesse  nel 
contralto  di  matrimonio,  e quelle  che  ne  sono  es- 
cluse, malgrado  la  gran  latitudine  che  la  legge  lascia 
agli  sposi  circa  alle  loro  stipulazioni  matrimoniali  ; 

5.®  Altre  han  per  oggetto  di  determinare  in  <ptal 
fomA  dee  stipularsi  il  contratto  di  matrimonio  , 
in  qual’epoca  debh'csserlo,  e di  regolare  le  formalità 
da  osservarsi  per  la  validità  de’cangiametui  che  le 
parti  volessero  farvi  prima  della  cefebrazione  ; 

4. ®  Altre  infbae  contengono  la  indicazione  som- 
maria delle  principali  regole  che  possono  scegliersi 
dai  futuri  sposi. 

Esamineretno  successivamente  «{uesli  diversi  og- 
gmi. 


\ -L. 
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8 LiL.  III.  Modi  di  acquistare  la  prcprietà' 


SEZIONE  PRIMA. 

< 

'Delle  condizioni  riguardanti  la  capacità  degli  ^si  circa 
alla  validità  delle  convenzioni  matrimoniali. 

• o M M A » I a. 

‘4.  ferchi  iien  valide  le  converuùoni  matrimoniali , è necitsarh 
eie  coloro  i quali  ei  congiungoao  tieno  capaci  di  contrarre  il  ma- 
irimmio, 

5.  Ogni  convenzione  matnnumiale  0 donazione  agli  sposi  si  reputa 
fatta  sotto  la  condizione  che  vi  sarà  matrimonio  , e matrimonio 
valido. 

6.  Conseguenza  di  questa  regola. 

7.  modificazioni  pel  caso  in  cui  estendo  annullata  il  matrimonio, 
gli  sposi  o uno  di  essi  fotstro  in  buona  fede. 

8.  Bimeetione  ad  un  precedente  volume  per  rappUcazione  pii  cir- 
costanziata di  questa  eccezione. 

g.  Distinzioni  da  farti  nel  caso  in  cui  la  nullità  del  matrimonio 
sia  stata  sanata  , e la  mo^ie  lo  abbia  contratto  senza  avere  l'età 
competente. 

10.  O senza  avere  il  consento  di  eoloto  alla  cui  autorità  essa  tro- 
vavasi  allora  sottoposta. 

11.  B nel  caso  in  cui  il  marito  sia  quello  che  abbia  contratto  il 
Matrimonio  senza  il  consenso  de*  suoi  genitori  , aUorchi  ne  aveva 


13.  Disposizione  del  dritto  romano,  che  non  sarebbe  seguita  nel 
nostro  dritto. 

i5.  Il  minore  capace  di  contrarre  matrimonio,  è cerpaee  di  prestar 
coruenso  per  tutte  le  convenziotU  matrirnoniali,  ee  eia  autorizzato  da 
coloro  il  cui  consenso  è necessario  per  render  valido  il  matrimonio. 

1^.  Conseguenze  di  questo  canone. 

15.  Diverse  risoluzioni  circa  ai  prodighi  sottoposti  sUT  aemstenaa 
di  un  consulente  giudiziario, 

16.  Gli  stranieri  si  maritano  benanche  in  fronda,  come  i Fran- 
cesi in  paess  straniero , e le  loro  convenzioni  matrimoniali  ricevono 
esecuzione  quando  non  abbiano  cosa  in  contrario  alle  leggi  0 al  buon 
costume. 
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Tit.  V.  Del  contratto  di  matrimonio , ecc.  9 

4.  Perchè  le  convenzioni  malrimoniali  àen  va- 
lide f non  solo  è necessario  che  coloro  i quali  vi 
prestano  consenso  abbiano  in  generale  la  capacità 
di  contrattare , ma  bisogna  di  più  che  quelli  i quali 
le  formano  sieno  capaci  di  unirsi  in  matrimonio  ; 
giacché  senza  questa  capacità  siccome  non  avvi  ma- 
trimonio , r atto  che  contenesse  le  convaizioni  ma- 
trimoniali sarebbe  nullg  insiem  con  quello  il  quale 
attestasse  il  matrimonio  stesso  > indebitamente  ce- 
lebrato, 

5.  In  effetti  tutte  le  convenzioni  racchiuse'  in  Un 
contratto  di  matrimonio , non  che  tutte  le  donazioni 
latte  da  terze  persone  all’ una  o all’altra  parte,  si 
reputano  fatte  con  la  condizione  che  vi  sarà  matri- 
monio f e matrimonio  valido,  giacché  un  matrimo- 
nio annullato  si  reputa  di  non  essere  esistito  (i). 

6.  T^mentechè  se  il  matrimonio  sia  annullato, 
non  vi  è stato  nè  dote  (a),  nè  comunione , nè  do- 
nazioni y nè  convenzioni  matrimoniali  di  qualsi- 
voglia natura  , e ciascun  coniuge  riprende  ciocché 
ha  portato,  sia  qualunque  la  specie  di  regola  con- 
venuta nel  contratto  di  matrimonio.  Essi  sono  suti 
in  una  specie  di  comunione  di  fatto,  e le  .perdite 
sopraggiunte  nei  beni  dell’  uno  o dell’  altro  , ven- 
gono sopjMrtate  dal  coniuge  proprietario.  1 

7.  Nondimeno  la  massima  che  l’ annullamento 
del  matrimonio  produce  l’ annullamento  delle  con- 

(1)  V.  le  leggi  3 , 71  , $ I , e 59  $ 3,  ff.  de  jure  dotium  , e 

l'ait.  1088  c.  c.  = II.  cc. 

(3)  $ 13  , laniT.  d*  nuptiit. 
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IO  Lib.  m.  MoéU  di  acquUtofv  laproprietaX 
venzioni  matrimoniali,  debbo  inteBdersi  col  terape- 
lamento  risujtante  dalle  disposizioni  degli  an.*  aor 
e floa  o.  c.  = (9*  o tga  II.  cc. , vai  dire  che  se  i 
coniugi  avessero  contratto  il  matrimonio  ii»  buona 
fede  , ignorando  la  causa  che  si ‘opponeva  alla  loro 
unione,  siccome  esso  produrrebbe  tutti’ i suoi  ef- 
fetti civili  tanto  a loro  riguardo  che  riguardo  ai  fi-‘ 
gli  i quali  ne  fossero  nati , le  convenzioni  matri- 
moniali per  questo  stesso  motivo  si  eseguirebbero 
secondo  il  loro  tenore  al  tempo  della  scparazioue‘ 
de’ coniugi;  ed  i vanugi|^  di ’sopmtvt'Vefiaa  stipu- 
lati nel  creitmto  si  • eserciterebbero  nei  medesimi 
casi.e  ndle  medesime  epoche  in  cui  si^fosSé  (ktto 
luogo  a' questi  dritti  qualorti  il  matrimònio  fosse' 
stato  validamente  oontràtto.  Avverrebbe  pur  così 
delle  donazioni  ohe  foro  fossero  state  fatte  da  terze 
persone,  Se  uno  de’ coniugi  aoltamw  fosse  in  buona 
fede,  il  matrimonio  anmtllato  piódurrebbe  i sAoi 
effetti  civili  solMmo^rigua^do  a lni  ed  ai ‘figli  nati 
dal  matrimonio;  ma ‘ essi  ttcu  potrebbero  scindere' 
le  clausole ‘del  conuratte  , dovendo  eseguirlo’ o ri-^ 
gettarlo  per  intero  , glaediè  tnete  le  clausole  di  un 
contratto  si  rewano-diaeMera  la  condizione  le  une 
deiio  i i ‘‘ 

8.  Per  tm^^ù  circostanziata  applicazione  di  qnc- 
stc‘  risolcaikilli  , poesià'  vedere  ciocché  si  diam  -nel 
titolo  dii  Màtrìmthio\;Aiiiimn  il 
e circa*  alle  convenzioni  matrimoniali , aggiungere- 
mo che  gli  eredi  di  una  persona  ^rappresentandola 
in  tutti  i drilli  di  lei , ciocclsà  si  è pocanzi  detto 
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Til.  V.  Del  contratto  di  matrimonio  y t ee,  n 

per  riguai^o  ai  figli  aali  dai  roatiiaioiiio  annullato» 
si  applichereUje  benanche  ai  collaterali  de’coniugi,. 
o del  coniuge  in  buona  fi;de,  in  mancanza  di  figli. 

9.  Nel  caso  in  eui  la  nullità»  del  mauimonio  sia 
sanau  perchè  non  era  radicale , è neoeasario  di 
porre  ul^ne  distinzioni  in  quanto  all’  efieuo  delle 
convenzioni  naatrimoniah  e dei  vantaggi  làitisi  dai. 
coniugi  o ad  essi  fatti  da  ahre  personel 

Se,  per  esempio,  una  donna  siasi  tnaritata  prinut 
di  aver  oonapitolgU  anni  quindici,. senza  aver  otte- 
nuto dispense  di  età , ed  uniiurmemente  all’art. 
c.  c.  , la  nitllità  del  matrimonio  sia  stata. sanata 
per  non  essersi  questo  impugnato  prima  di  scorre- 
re sei  mesi  dacché  la  donna  è' giunta  all’età  oom-- 
petente  , o perchè  costei  abbia  concepito. prima  di 
compiersi  questi  sei  mesi , indubitatamente  la  nul> 
lità  delle  convenzioni  matrimoniali  e dei  vantaggi, 
a lei  fatti  dal  marito  o da  terze  persone  è del  pari, 
sanata;:  convcdeacit  dotis  constiUdio  (1)  ; si  è ve- 
FÌficata  la  tacita  condizione  con  la  quale  erano  stali 
&tti , si  nupticE  fuerint  secuUe.  Ma  la  moglie  non 
è per  questo  vincolata  circa  ai  vantaggi  che  avesse 
fatti  a suo  noariio  , nè  circa  alle  altre  convenzioni 
.matrimoniali  che  le  fossero  svantaggioso  4 'ancorché 
le  avesse  falle  col  consenso  o l-assistenza  delle  per- 
sone il  cui  consenso  era  necessario  per  la  validità 
del  matrimonio  ; giacché  quando  li  fece  non  era 
capace,  di  contrarre  il  mairimeinio  ; or  era  questa 

{i\h~  (A , S,  dt.jttre  àotium.  - .1 
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la  lib.  111.  Modi  di  acquistare  la  proprietà. 
una  condizione  rìdiiesta  dalla  legge  ( art.  iSgS  c. 
c.  = t35a  II.  oc.  ) percliè  tali  medesime  con- 
venzioni  fossero  valide.  Nondimeno  essa  non  po- 
trebbe scindere  le  clausole  del  contratto , accettar 
quelle  che  le  fossero  svantaggiose  e ripudiare  le  al- 
tre : dovrebbe  eseguir  l’ atto  per  intero , o ripu- 
diarlo per  intero. 

10.  Per  la  medesima  ragione  se , quantunque 

avendo  V età  competente  per  poter  contrarre  matri- 
monio , lo  avesse  contratto  senza  il  consenso  di  co- 
loro all’  autorità  de'  quali  trovavasi  allora  sottopo- 
su  a tal  riguardo  , perchè  non  aveva  ancora  anni 
ventuno  compiti , e se  il  matrimonio  fosse  stato  ra- 
tificato dai  medesimi , espre^mente  o col  loro  si- 
lenzio , osserviito  per  un  anno  dacché  ne  ebbero 
conoscenza  (art.  i85  c.  c.  ),  il  marito,  supponm- 
dolo  maggiore  di  età  al  tempo  del  matrimonio  , o 
assistito  da  quelli  il  cui  consenso  eragli  necessario, 
non  potrebbe  senza  dubbio  dimandare  la  nullità 
delle  convenzioni  matrimoniali , nè  quella  de’van- 
uggi  da  lui  fatti  alla  moglie , giacché  coloro  i quali 
sono  capaci  di  contrattare  non  possono  prevalersi 
dell'  incapacità  di  quelli  con  cui  han  contrattato 
( art.  c.  c.s=ioyg  U.  oc.  ),  e qui  il  marito» 

era  capace  ; ma  la  mc^lie  avrebbe  dritto  di  diman- 
dare la  nnllità  se  essa  fosse  quella  che  si  trovasse 
lesa  da  tali  convenzioni  ; art.  1096  , z3o5  e 1598 
c.  c.  = to4^ , ia5^  e t35a  U.  oc. , esaminati  ed 
insiem  combinati. 

11.  £ qualora  il  marito  avesse  contratto  il  ma- 
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Tit.  V.  Del  contrcato  dì  jnatrimonìo , ecc.  i3 
trimonio  senza  il  consenso  de’  suoi  genitori  in  un 
caso  in  cui  ne  avea  bisogno  f giacché  non  aveva  al- 
lora ventkànqae  anni  - compiti , ed  il  roatrìraonio 
fosse  stato  similmente  ratificato , converrebbe  distin- 
guere , circa  all’ efietto  delle  ctmvenzioni  matrimo- 
niali e dei  vantaggi  da  lui  fittti  alla  moglie , tra  il 
caso  in  cui  egli  non  aveva  ancora  compiti  gli  anni 
ventuno  al  momento  dell’  atto  stipulato  innanzi  al 
notaio,  ed  il  caso  contrario.  Nella  prima  ipotesi,  si 
applicherebbe  ciocché  si  é pocanzi  detto  circa  alla 
nu^lie  minore  di  età  e non  assistito , quantunque 
egli  fosse  altronde  maggiore  di  anni  ventuno  al  tem- 
po della  celebrazione  del  matrimonio  ; dappoiché 
era  incapace  di  fare  le  sue  convenzioni  matrimo- 
niali allorché  le  fece,  essendo  minore  e non  auto- 
rizzato da  coloro  il  cui  ' consenso  era  necessario  per- 
ché fosse  valido  il  matrimonio.  Converrebbe  anche 
dir  così,  quantunque  essi  avessero  acconsentito  al 
nutrimonio  stesso , o si  fosse  da  lui  celebrato  in 
un’  epoca  nella  quale  non  più  richiedevasi  il  loro 
consenso , perché  erano  morti , o perchè  egli  ave- 
va allora  compito  il  suo  venticinquesimo  anno.  Ma 
se  mai  si  trovasse  in  età  di  anni  ventuno  compiti 
al  momento  del  contratto  di  matrimonio,  e si  fosse 
questo  ratificato,  come  lo  supponiamo,  non  polrel>- 
be  egli  impugnare  le  convenzioni  matrimoniiili,  ab- 
benchè  gli  fossero  svantaggiose , poiché  era  allora 
capace  di  farle  essendo  maggiore  di  età;  art.  488 
c.  c.=4ff  U.  oc.  Queste  convenzioni  cadrebbero  al 
certo  col  matrimonio  stesso  ; ma  nella  nostra  specie 
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i4  LiL.  III.  Modi  di  acquistare  la  proprietà. 
caseBdosi  il  matrimonio  approvalo  da  coloro  il  cui 
condenso  era  necessario  perchè  tosse  Talido,  non  può 
essere  impugnato  da  quello  slesso  che  lo  contrasse, 
iieucLè  senza  tale  consenso,  come  ristiha  dalla  pri- 
ma disposizione  ^ell’  ari.  i83  c.  c. 

18.  Nel  drillo  romano  disponevasi  die  la  dote 
promessa  a colui  il  quale  aveva  sposato  nna  don- 
na minore  di  anni  dodici  f il  cui  matrimonio  era 
DuUo  per  questa  cagione,  diveniva  valida  se  il  ma- 
trimonio fosse  di  poi  rinnovalo  con  un  nuovo  con- 
senso all’  epoca  in  cui  la  moglie  aveva  compito  il 
suo  dodicesimo  anno  ; ed  accadeva  lo  stesso  allor- 
ché un  figlio  o una  figlia  di  famiglia  aveva  con- 
tralto matrimonio  senza  il  consenso  di  suo  padre,  e 
costui  confermava  di  poi  il  matiimonio  (i).  La  dote 
era  tacitameuie  promessa  di  nuovo  (a).  Diverso  sa- 
rebbe stato  qualora  dopo  di  aver  Seio  fatto  le  sue 
convenzioni  matrimoniali  con  Tizia,  avesse  sposato 
Sempronia  , ed  essendosi  sciolto  il  suo  matrimonio 
con  costei  , egli  avesse  sposalo  Tizia  : in  questo  case 
sarebbe  mancata  la  condizione  si  m/ptioe  fuerint  se- 
cutee.  Ma  essa  non  era  mancata  nd  primo  caso  , 
giaccliè  quello  die  era  avvcnmo  non  essendo  nn  ma- 
trimonio , la  costituzione  di  dote  non  era  stala  di- 
strutta: Condkio  stipnlationis  dotis  ,ST  Nn»rr^  fub- 
RJNT  .SECUT^  , dice  Cuiacio  sulla  legge  t>8,  fi.  de 
jwe  dolium  , ìum  defechse  injmtis  nupiiis  seculi.s, 
sed  tantum  non  extitisse.  Or  siccome  non  eravi 

(i)  !..  68  , fr.  jure  dotium. 

(j)  L.  59  , ff.  ilrid. 
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staLilICQ  alcun  tempo  per  adempierla , poteva  essa 
verificam  and|;tc  dopo  .il  matrimonio  nullo. 

Ma  awerreLbe  divermmente  appresso  noi , se  la 
ntdlità  del  matrimonb  si  fosse  pronunciata  dai  iri- 
Lunali  : il  nuovo  matrimonio  cbe  i coniugi  con- 
irat^co  insieme  , allorchò  avessero  acquistato  la  ca- 
.pacità  richiesta  ,a  tale  ciTetlo , non  iarehhe  rivivere 
convenzioni  le  quali  fossero  state  annullate  col  fatto 
sipari  deU’  annullamento  del  matrimonio  pel  quale 
avessero  avuto  luogo  ^ e le  donazioni  che  fossero  sta- 
te loro  fatte  da  terze  persone  non  sacehbeco  meno 
divenute  nulle , ancorché  coloro  dai  quali  si  fossero 
fatte  npn  le  avessero  rivocate  in  espresso  modo  dopo 
1’  anuullamenlo  del  primo  matrimonio  e prima  di 
celehri^si  il  secondo  : in  somma  il  contratto  di  ma- 
trimonio sarehhe  stalo  annullato  in  tutti  i suoi  ef> 
fati.  , ; 

Ben  si  comprende,  altrimenti  la  cosa  nel  dritto 
romano , giacché  non  vi  si  pronunziava  la  nullità 
del  matrimonio , la  quale  era  di  dritto  ; e quando 
veniva  esso  rinnovato , la  stipulazione  di  dote  va- 
leva ex  novo  consemu  tacite  dato , come  lo  dice 
positivamente  la  1.  ^ , £T.  d?  jure  dotiumy  già  ci- 
tau;  ma  questo  tacilo  consenso  non  può  supporsi 
nel  nostro  dritto  , in  cui  le  convenzioni  matrimo- 
niali debbono  stipularsi  con  atti  espressi  ed  autentici. 

Questa  disposizione  è altronde  confermau  dallo 
stesso  dritto  romano  per  ciocché  riguarda  i terzi  : 
secondo  la  legge  63  nel  medesimo  titolo , se  qual- 
cuno dotando  la  donna , abbia  stipulato  di  riprenr 
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dersi  la  dote  in  tempo  dello  scioglimento  del  ma-*- 
trimonio , se  vi  sia  stato  divoreio,  ed  i coniagt  siensi 
riuniti  y avendo  lo  stipulante  acquistato  dritto  al  ri- 
cupero della  dote , conviene  ^ dice  il  giureconsulto 
Modestino,  che  costui  costituisca  di  nuovo  la  dote, 
se  brami  che  la  moglie  sia  dotata  per  questo  secondo 
matrimonio.  Or  l’annullamento  del  matrimonio  nel 
nostro  dritto  dee  produrre  lo  stesso  effetto,  quello 
di  far  svanire  le  convenzioni  matrimoniali , poiché 
è stato  un  tempo  in  cui  non  eravi  più  matrimonio. 

i3.  <(  Il  minore  capace  a contrarre  matrimonio , 
« dice  r art.  iSgS  c.  c.  = tSSa  II.  cc. , è pure  ca- 
pace  a prestare  il  consenso  per  tutte  le  conven- 
a zioni  delle  quali  è suscettivo  questo  contratto:  c 
« le  convenzioni  c donazioni  che  abbia  fatte  sono 
« valide  , purché  nel  contralto  sia  stato  assistito  dal- 
ie le  persone  il  cui  consenso  è necessario  per  ren- 
ne der  valido  il  matrimonio.  » 

Convien  desumere  da  questo  articolo  le  seguenti 
conseguenze  : 

14-  i*”  Come  poc’anzi  si  è detto,  bisogna  che 
il  minore  abbia  l’ età  competente  per  poter  contrar- 
re matrimonio  al  momento  in  cui  presta  consenso 
alle  sue  convenzioni  matrimoniali , ovvero  che  ab- 
bia ottenuto  dispense  di  età  ; e l’ età  competente  é 
anni  quindici  compiti  per  la  donna,  e diciotto  com- 
pili per  1’  uomo;  art.  144  c.  c.  = tSa  II.  cc.  Tal- 
meniechè  il  coniuge  il  quale  avesse  aderito  a con- 
venzioni svantaggiose  senza  avere  l’età  competen- 
te , nè  ottenuto  dispense  di 'età  pel  matrimonio, 
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non  sarebbe  da  esse  vincolato  , abbenchè  le  avesse 
fatte  coll’assistenza  di  coloro  il  cui  consenso  era  ri- 
chiesto per  la  validità  del  matrimonio,  e quantun- 
que il  matrimonio  si  fosse  celebrato  nell’ età  com- 
petente , o essendolo  stato  prima  di  questa  età  , si 
fosse  sanata  la  nullità;  giacché  il  minore  non  era 
capace  a prestar  consenso  alle  sue  convenzioni  ma- 
trimoniali quante  volte  non  era  capace  a contrarre 
matrimonio. 

2.»  Quantunque  al  tempo  delle  convenzioni  ma- 
trimoniali il  minore  fosse  capace  a contrarre  matri- 
monio per  cioccbè  sia  età  richiesta,  nondimeno  se 
le  avesse  fatte  senza  1 assistenza  di  coloro  il  cui  con- 
senso era  necessario  pel  matrimonio  stesso , non  sa - 
rebberò  esse  obbligatorie  per  lui  abbenchè  il  matri- 
monio  si  fosse  di  poi  ratificato. 

5.»  Il  consenso  richiesto  dall’ art.  i3q8  c.  c.  = 
i35a  11.  cc.  essendo  quello  delle  persone  il  cui  con- 
senso è necessario  per  render  valido  il  matrimonio, 
queste  persone  c non  altre  debbono  assistere  ed  au- 
torizzare il  minore.  Quesu  medesima  condizione  si 
trova  espressa  negli  art.  iog5  e iSg/*  c.c..  = io4g 
c i3 4S  II.  cc.  ptresso  a poco  nc^li  stessi  termini  ; 
per  le  convenzioni  matrimoniali  del  minore  si  ri- 
chiede sempre  1’  assistenza  di  coloro  il  cui  consenso 
è necessario  pel  matrimonio  : donde  segue  che  se  , 
per  esempio,  la  madre  superstite  non -abbia  voluto 
icccttare  la  tutela  (art.  5g4  c.  c.=:3t6  II.  cc.  ), 
ovvero  se  essendosi  rimaritata  , non  vi  sia  stata  con- 
servata ( art.  5g5  c.  c.  = U.  cc.  ) , essa  nul- 
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ladioieno,  e non  il  tutore,  dovrà  prestar  consenso 
alle  convenzioni  matriraoniaU  , poiché  il  suo  con- 
senso è necessario  pel  matrimonio  j art.  148  c.  c. 
= /6'«?  lì.  cc.  ' , 

Vedi  ciocché  si  disse  a tal  riguardo  nel  titolo  del 
Matrimonio  f tomo  11,  n.*’  90,  e nel  titolo  della, 
Minftre  età  , della  Tutela  e deW  Emancipazione  , 
tomo  III,  n.®  53a.  y.  pure  nel  titolo  delle  Dona- 
zioni e de’  Testamenti,  tomo  IX  , n.°  765,  cioc- 
ché debbasi  intendere  per  l’ assistenza  richiesta  dal 
nostro  art.  iSqS. 

■ 4.**  Ma  debitamente  autorizzato  dalle  persone  il 
cui  consenso  è necessario  pel  matrimonio , il  mi- 
nore capace  a contrarlo  può  far  tutte  le  convenzioni 
di  cui  i contratti  di  matrimonio  son  suscettivi,  sen- 
za speranza  di  restituzione  per  causa  di  lesione  o 
di  minore  età  ; art.  i5o9  c.  c.  = /aéi?  U.  cc. 

Per  tal  modo  può  donare  al  suo  futuro  sposo 
tuttociò  che  un  maggiore  potrebbe  donare  al  suo  , 
art.  i5og  ; 

Può  stipulare  una  comunione  universale , abbrac-* 
ciando  tutti  i beni  degli  sposi , sì  mobili  che  im- 
mobili , ‘presenti  e futuri , o tutti  i beni  presentì 
soltanto,  o tutti  i beni  futuri  soltanto  (art.  i5s<6 
c.  c.  ) , quantunque  fosse  altronde  molto  più  ricco 
del  futuro  sposo. 

Può  vicmaggiormente  far  entrare  nella  comunio- 
ne oedmaria  uno  o più  de’  suoi  immobili  per  via 
della  mobilizzazione  ; art.  i5o5  e seguenti  c.  c.  j 

Può  anche  la  moglie  dichiarare  alienabili  i suoi 
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immobili  dotali  ( art.  1657  c.  t.  = i3yo  //.  cc. 
ma  giusta  l’ari.  2140  c.  c.  = ao34  II.  oc.  , non 
sembra  che  la  moglie  minore  di  età  , benché  de- 
bitamente autorizzata  dalle  persóne  il  cui  consenso  ^ 

è necessario  pel  matrimonio , possa  aderire  alla  re-  1 

strizione  della  sua  ipoteca  legale  sui  beni  del  ma- 
rito. Gò  del  resto  sarà  da  noi  esaminato  a Juo*^ 
go  suo. 

6.®  'Non  dicendo  Pari.  1398  c.  c.^  i35sì  IL  cc. 
distinzione  alcuna  tra  i minori  emancipati  c quelli 
che  non  lo  sono  , ciocché  precede  si  applica  agli 
nni  al  pari  che  agli  altri.  Ed  in  vero  non  trattasi 
di  un  aitò  di  semplice  amministrazione/ 

" i5.  Grca  ai  prodighi  sottoposti  all’assistenza  di 
un  consulente  giudiziario  e che  abbiano  stipulalo 
il  loro  contratto  di  matrimonio  con  la  sua  assisten- 
za , puossi  ‘ dire  che  egli  è come  se  avessero  opra- 
to in  piena  capacita  ; e secondo  ciò  che  dimostram- 
mo nel  titolo  del  Matrimonio  \ tomo  U n.®  55  , e 
nel  titolo  della  Maggiore  età , dell* Interdizione  e 
del  Consulente  giudiziario , tomo  HI  h.®  800  , il 
prodigo  può  anche  maritarsi  senza  aver  bisogno  a 
questo  effetto  dell’  assistenza  del  consulente , e le 
Sue  convenzioni  matrimoniali  saranno  Valide.  Non- 
dimeno abbiam  creduto  e crediamo  ancora  di  poter 
essere  annullate  le  donazioni  tra  vivi  di  beni  pre- 
senti eccessive  rispetto  alle  sue  sostanze , che  fa- 
cesse col  suo  contratto  di  matrimonio  senza  l’assi- 
stenza del  consulente  ; giacché  altrimenti  si  dovreb- 
be temere  che  una  famiglia  avida  non  ispeculasse 
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sulle  passioni  di  un  prodigo  per  ispogliarlo.  Non 
diremmo  Io  stesso  circa  alle  donazioni  di  beni  la- 
sciati in  morte,  giacché  esse  non  ispogliano,  pro- 
priamente parlando,  il  donante  , ma  hanno  con  più 
particolarità  effetto  riguardo  ai  suoi  eredi;  sotto  que- 
sto riguardo  esse  hanno  maggiore  analogia  con  le 
disposizioni  tcslamenlarie,  e senza  dubbio  il  prodigo 
può  testare  (i). 

i6.  Gli  stranieri  possono  maritarsi  in  Francia,  o fra 
essi  o con  Francesi , come  i Francesi  possono  mari- 
tarsi in  paese  straniero,  o tra  essi  o con  istranieri, 
e le  loro  convenzioni  matrimoniali  riceveranno  ese- 
cuzione , se  non  contengano  cose  in  contrario  alle 
I^gi  ed  al  buon  costume.  Gli  uni  e gli  altri  sa- 
ranno regolati  , circa  alla  loro  capacità  personale  , 
dalla  legge  del  paese  a cui  appartengono  ; ma  la 
forma  dell’  atto  contenente  le  convenzioni  matri- 
moniali , come  quella  dell’  atto  di  celebrazione  del 
matrimonio  medesimo  , è sottoposta  alla  legge  del 
luogo  dove  si  sarà  stipulato , in  conformità  della 
regola  locus  regit  actum. 

Vedremo  in  appresso  che  debbasi  dire  pel  caso 
in  cui  lo  straniero  non  abbia  fatto  convenzioni  ma- 
trimoniali , e sotto  quale  regola  debbe  allora  con- 
siderarsi maritato. 


(i)  Circa  alla  soa  capacità  di  diapotre  in  generale,  V.  pure  ciocchi 
»i  dùce  nel  tomo  Vili,  n.“  167  e aeguenti. 
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SBZIOKB  li. 

J)eUe  convenzioni  permesse  nel  contratto  di  matri- 
monio , e ek  quelle  che  sono  vietate,  < 

$ I.o 


Delle  conveneioTÙ  permesse  nel  contratto 
di  matrimonio. 

• OHMÀKIO. 

17.  Solo  in  mancamo  di  convenzioni  speciali  da  parto  degli  sposi 
la  legge  regola  la  eocietà  coniugale  circa  ai  beni  : testo  dell' art. 
i38y  c.  c. 

18.  Convenzione  ammesea  in  conte mptasione  del  matrimonio  , » 
che  sarebbe  rigettata  fra  persone  diverso  da^i  sposi, 

ig.  jiUra  convenzione  che  non  sarebbe  ammessa  in  una  società 
formata  da  altri  che  da  sposi. 

30.  Continuazione  delle  convenzioni  ammesee  in  contemplazione 
del  matrimonio , e che  non  avrebbero  effetto  in  altri  contratti. 

3|.  Continuazione, 

33.  Continuazione. 

. . ' • 

17.  11  contralto  di  matrimonio.,  destinato  a rac- 
chiudere il  voto  di  due  famiglie  che  sono  per  con- 
gioDgersi , fu  sempre  riguardalo  con  massimo  fa- 
vore; per  lo  che  può  esso  comprendere  stipulazio- 
ni le  quali  sarebbero  proibite  in  qualunque  altro 
contratto , ed  è canone  in  questa  materia  che  : ci  la 
a legge  non  regola  la  società  coniugale  relaiiva- 
« mente  ai  beni  se  non  in  mancanza  di  speciali 
<i  convenzioni  che  gli  sposi  possou  fare  a lor  pia- 
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t<  cimento,  purché  non  sieno  contrarie  ai  buoni  co- 
« stumi , ed  in  oltre  colle  seguenti  modificazioni;  » 
art.  1587  c.  c.  = /«3^/  U.  cq.  Talmentechè  in  que- 
sta materia  vieppiù  che  in  qualunque  altra,  è mas- 
sima di  esser  lecito  tuttociò  che  non  è proibito  dalla 
l^ge,  e nel  dubbio  debbesi  inclinare  per  la  vali- 
dità della  clausola  impugnata. 

18.  Appunto  per  effetto  di  questa  contemplazio- 
ne pel  matrimonio  possono  i futuri  sposi  formare 
una  società  di  tulli  i loro  beni , sì  mobili  che  im- 
mobili, presenti  e futuri  (art.  i5a6  c.  c.  );  men- 
trcchc  nelle  società  ordinarie  le  parli  non  potreb- 
bero farvi  entrare,  per  la  proprietà , i beni  che  loro 
pervenissero  per  successione , donazione  o - legato  ; i 
quali  beni  potrebbero  entrarvi  per  l’ usufruito  sol- 
tanto  ; art.  1837  = (7^ 

ig.  In  una  società  ordinaria  ogni  convenzione  la 
quale  attribuisse  ad  uno  de’soc)  la  totalità  de' gua- 
dagni, o la  quale  esentasse  da  qualunque  contribu- 
zione nelle  perdile  i capitali  o i l>eni  da  lui  posti 
in  società,  sarebbe  nulla , come  contraria  allo  scopo 
di  questo  contratto  (art.  i855  c.  c.  = /7S7  U.  cc.  ); 
hivccocbè  gli  sposi  possono  benìssinao  stipulare  che 
la  totalità  della  comunione  apparterrà  al  superstite 
o soltanto  ad  uno  di  essi,  salva  agli  eredi  deU’aliro 
la  ragione  di  ricuperare  i beni  ed  i capitali  confe- 
riti in  comunione  per  parte  del  loro  autore  ( art. 
iSaS  c.  c.  ) ; e la  moglie  può  esimersi  da  ogni 
contribuzione  alle  perdite  , stipulando  che  in  caso 
di  rinunzia  alla  comunione , essa  ripiglierà  tuttociò 
che  vi  avrà  conforilo  ; .ari.  i5l  i r.  c. 


Digitized  by  Google 


Tit.  V.  Uel  contratto  di  matrimonio , eoe.  a3 
* 20.  È lecito  anemie  di  donare  per  ccntfótto  di 
matrimonio  ai  futnri  sposi  o ad-  n^o  di  essi  i -lieni 
futuri  in  tutto  o in  parte  ( art.  ao8a  o.  c.=  to38 
II.  cc.),  mentrechè  non  è permesso  donargli  ad  ai- 
tri  ; art.  g43  c.  c.  = 8Gj  U.  co.  Gli  sposi  mede- 
simi non  potrebbero  col  contralto  di  matrimonid 
donare  i loro  beni  futuri'  o ad  un  terzo , o od  trad 
de?  figli  nascituri  dal  matrimonio  ; mentre  ciò  sa- 
rebbe lo  stesso  che  disporre  della  loro  eredità, ‘e  noi 
vedemmo  nei  precedenti  volumi , spiegando  F art, 
li3o  c.  c.  = 1084  ce.,  che  non  si  può  fareal-i 
cuna  stipulazione  intorno  ad  una  successione  futu- 
ra, nemmeno  col  consenso  di  colui  della  cui  ere- 
dità si  tratta. 

21,  Le  donazioni  fatte  per  contratto  di  matrimò- 
nio possono  esserlo  con  condizioni  la  cui  esecuzione 
dipenda  dalla  sola  volontà  del  donante;  in  vece  che 
nna  tale  donazione  sarebbe  nulla  se'  fesse  fatta  a 
persona  diversa  dal  futuro  sposo;  art.  1086  e g44 
c.  c.  = 868  II.  cc.  insiem  combinati. 

Sarebbe  similmente  nulla  qualora  Venisse  fetta 
con  la  condizione  di  soddisfare  debiti  e pesi  diversi 
da  quelli  che  esistevano  all’epoca  della  donazione, 
0 (1)  che  fossero  menzionati  nelPatto  di  donazione 
o in  ano  stato  che  dovrebbe  esservi  annesso'  ; men- 
trechè una  donazione  fatta  ai  futuri  sposi  o ad  uno 
di  e^i  col  contratto  di  matrimonio  0 con  un  atto  il 

(1)  y.  clocthè  dicemmo  sul  ,emo  di  questa  disgiuntiva  , nel  lem» 
Vili , n.“  48U  e spgiieute. 
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quale  con  questo  s’identificasse,. ben  potrebbe  con- 
tenere 1’  obbligo  di  soddisfare  eziandio  altri  pesi  j 
art.  1086  e 946  c.  c.  = 86q  U.  oc.  insiem  com- 
binali. 

5e  in  una  donazione  non  fatta  in  contemplazione 
del  matrimonio  il  donante  si  abbia  riservata  la  fa- 
coltà di  disporre  di  una  cosa  compresa  nella  dona- 
zione , questa  cosa  non  è realmente  donata  , giac- 
ché donare  e ritenere  non  vale  ; sicché , quando 
anche  il  donante  morisse  senza  averne  disposto,  essa 
non  apparterrebbe  al  donatario  ; ma  agli  eredi  del 
donante  ; art.  94!)  c.  c.  = ^70  II.  cc.  In  vece  che 
in  questa  ipotesi  apparterrebbe  al  donatario  se  la 
donazione  fosse  suta  fatta  per  contratto  di  matri- 
monio ; art.  1086  c.  c.  , 

32.  Infine  per  contemplazione  ancora  dovuta  al 
matrimonio  , il  minore  capace  a contrarlo  , come 
abJjiam  detto  più  sopra  , può  coll’  assistenza  delle 
persone  il  cui  consenso  è necessario  pel  matrimonio, 
far  tutte  le  convenzioni  di  cui  questo  contratto  è 
suscettivo,  ed  anche  le  donazioni  che  potrebbe  fare 
un  maggiore  , in  vece  che  fuori  questo  caso,  il  mi- 
nore non  può  in  alcun  modo  disporre  de’  suoi  beni, 
per  alto  tra  vivi  5 art.  goS  , go4  , logS , l.5og  e 
i3g8  c,  c,  = S/^,  Suo,  104^,  iu63  e i3òu  II.  cc., 
insiem  combinali.  E circa  alla  quislione  se  possa 
disporre  per  allo  tra  vivi  durante  il  matrimonio  a 
favore  del  suo  consorte , f^.  ciocché  si  disse  nel 
tomo  Vili,  n.“  184. 
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5 u.» 

Delle  convenzioni  che  non  sono  ammesse  anch0^ 
nei  contraiti  di  matrimonio.  , 

t O K M X » I O. 

a3.  n contratto  di  matrimonio  non  ammetto  nuUadinuno  tutte  U 
eorurenuoni  di  qualeioogUa  natura  * quelle  che  fossero  contrarie  al 
buon  costume  o all’  ordine  pubblico  ne  sono  rigettate  come  in  qua.- 
hsnque  altro  atto. 

04.  Tale  sono  quelle  le  quali  avessero  per  effetto  di  derogare  alla 

patrm  potestà.  ^ 

05.  O il  cui  ecopo  fosse  di  derogare  alla  poleetà  del  manto  sulla 

persona  della  moglie.  \ • 

36.  O di  eludere  le  leggi  sulla  tutela  legittima  de'  genitori. 

■xq.  O di  derogare  all'  ordine  delle  eucceeeioni  , eia  per  riguardo 
ai  coniugi  stessi  nelle  eredità  de'  loro  Jigli , eia  per  riguarda  ai  lori 
fi^i  tra  essi. 

■j8.  Vi  sono  anche  taluni  altri  divieti. 

3g.  Clausola  che  fu  giudicata  senza  effetto. 

5o.  Altra  stipulazione  che  fu  similmente  riputata  non  avvenuta. 

3i.  Gli  sposi  neanche  poeeono  stipulare  in  modo  generale  che  lee 
loro  società  earà  regolata  da  una  delle  coneuetuduu  , leggi  0^  statuti 
locali  , abrogate  dal  Codice. 

5x.  JBssi  non  debbono  anche  limitarsi  a dichiarare  semplicemente 
di  uniformarsi  ai  tali  e tali  articoli  della  tale  consuetudine  irro- 
gata ; salvo  ad  essi  il  copiarne  le  disposizioni  nel  loro  contratto. 

33.  Zie  stipulazioni  interdette  sono  nulle  e di  nittn  effetto  j ma  le 
altre  disposizioni  del  contratto  non  sono  nulle  per  ciò. 

3^.  S la  condizione,  o peso  contrario  alla  legge  o al  buon  costu- 
me , messa  in  una  donazione  contenuta  nel  contratto,  sarebbe  hpt». 
lata  non  iscritta  , e la  donazione  avrebbe  il  suo  effetto. 

a5.  Ma  qualunque  si  fosse  la  contemplazione 
che  ebbesi  pel  matrimonio , ed  in  cons^uenza  per 
le  stipulazioni  che  ne  sono  sì  spesso  la  causa,  non- 
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dimeno  non  si  dovè  permettere  indistintamente  ogni 
specie  di  convenzione  : « dovettero  proibir  quelle 
le  quali  fossero  contrarie  al  buon  costume , ovvero 
che  contravvenissero  direttamente  o indirettamente 
alle  disposizioni  proibitive  o imperative  della  legge. 

Stante  ciò,  ogni  convenzione  la  quale  avesse  per 
iscopo  di  stabilire  che  gli  sposi,  o uno  di  essi,  eser- 
citeranno una ''professione  contraria  al  buon  costu- 
me, che  il  marito  per  esempio  farò  il  contrabban- 
diere , o eserciterà  ogni  altra  industria  disonesta  , 
sarebbe  assolutamente  nulla  e di  ninno  effetto. 

34.  Avverrebbe  lo  stesso  di  ogni  clausola  il  cui 
scopo  fosse  di  derogare  alla  patria  potestà  , come 
è determinata  dal  titolo  IX  , libro  I.“  del  Codi- 
ce : donde  ci  sembra  emergere  die  la  convenzio- 
ne (1),  inserita  talvolta  nei  contratti  di  matrimo- 
nio di  persone  di  religioni  differenti , doversi  le 
figlie  allevare  in  quella  della  madre  ed  i figli  in 
quella  del  padre,  non  è civUmente  obbligatoria  nel 
nostro  dritto,  ma  forma  soltanto  un  impegno  di 
onore. 

25.  Neanche  può  derogarsi  alla  potestà  del  ma- 
rito sulla  persona  della  moglie  : talmentechè  la  con- 
venzione colla  quale  la  moglie  fosse  autorizzata,  in 
caso  d’ incompatibilità  , a vivere  separata  dal  ma- 
rito , o il  marito  a vivere  separato  da  sua  moglie, 
sarebbe  nulla  e di  niun  effetto  5 ed  avverrebbe  lo 

(1)  ConvRnzione  generalmente  ossetraU  nel]»  Gran  Bretagna,  ed 
in  taluni  altri  Stati  dell’  Europa- 
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sHesso  di  quella  U quale  aulorizj^aee  la  moglie  » 
anche  separala  di  beni  , a alare  io  giudizio  o a di-: 
sporre, de’ suoi  immobili  con  aui  ira  vivi  sonz’avee 
bisogno  di  autorizzazione  a qucalp  oSbuo^  art-  J558 
e 1 676  c.  c.  = i38^  II.  cc. 

a6.  Non  ù può  derogare  alla  legge  che  regola  la 
micia  legiuima  de’genilori  , nè  al  drillo  che  ha  il 
superatile  ira  essi  di  scegliere  un  tutore  ai  figli,  e 
di  emanciparli. 

. 37.  Nè  all’ ordine  delle  successioni,  sia  per  rit 
guardo  ai  coniugi  stessi  nell'  ereditò  de’  loro  figli  c 
discendenti , sìa  per  riguardo  ai  loro  figli  tra  essi; 
senza  pregiudizio  delle  disposizioni  tra  vivi  o testa- 
mentarie che  possono  aver  Inc^o  secondo  le  forme 
e nei  casi  determinali  dal  Codice.  * 

. Per  applicazione  di  questa  regola  fu  giudicato 
dalla  Corte  di  Brusselles  di  esser  nulla  la  disposi- 
zione s^nenle , contenuta  in  un  contratto  di  ma^ 
liimonio  stipulalo  sotto  rimpefu  del  Codice  Civile: 
« Pel  caso  in  cui  la  futura  sposa  sopravvivesse  (il 
<c  che  avvenne) , il  futuro  sposo  le  fa  donaziime.» 
« la  quale  venne  da  essa  accettata  , e nella  fornui 
a richiesta  dalle  leggi,  di  tutti  i suoi  Leni. mobili 
% ed  immobili  ch’egli  lascerà,  tranne  semplicemente 
a gl’  immobili , fiìndi  e poderi  che  fìssero  trovati 
<c  prò V venirgli  dal  lato  di  sua  madre  , i quedi  rs- 
a torneranno  ai  suoi  eredi  UATmua  depa  Ut  morte 
« della  futura  sposa  , a cui  accorda  V usìf rutto 
a di  questi  beni  sua  vita  durante.  » , , 

Ciò  era  evidenleinenie  circa  a questi  beni  maler*. 
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ni  ^ un  cangiar  T ordine  delle  successioni^  poiché 
r art.  73a  c.  c.  = 655  U,  oc.  non  considera  Ton- 
gine  de’  l^ni  per  regolarne  la  devoluzione  ed  i 
parenti  paterni  j al  pari  de’  materni , erano  dalla 
legge  chiamati  a raccoglierli  ( art.  755  ed  altri  c.* 
c.  ) : quindi  fu  giudicato  dalla  decisione  (i)  , che 
*i  parenti  paterni  potevano  domandarne  laloro  par^ 
te,  secondo  le  regole  stabilite  dal  Codice  civile; 
non  ostante  la  clausola  del  contratto  di  matrimo-' 
nio , la  quale  gli  attribuiva  per  * intero  ai  parenti 
materni. 

28.  Tali  sono  i divieti  stabiliti  dagli  art.  i588 
c 1389  c.  c.  = e 1343  il:  cc.,  combinati  con 
altre  disposizioni  del  Codice specialmente  con  gli 

art.  ai4  e 2i5  c.  c.  ==  2o3  e ao4  IL  cc. 

/ 

Nettampoco  può  farsi  alcuna  delle  stipulazioni  spe- 
cialmente proibite  dagli  art.  1599,  e 1455  e i5ai 
c.  c,^i3^5  e 1418  U,  cc,,  e da  taluni  altri  ancora. 

29.  Fu  giudicato  benanche  che  la  clausola  colla 
quale  i futuri  sposi , prevedendo  il  caso  di  separa- 
zione personale si  obbligassero  nondimeno  a lascia- 
re in  comune  i loro  beni  dopo  che  fosse  pronun- 
ziata la  separazione , era  una  clausola  contraria  alle 
disposizioni  della  legge , la  quale  regola  gli  effetti' 
della  separazione  personale  , e di  cui  in  conseguenza 
gli  sposi  non  dovevano  occuparsi  (2). 

3o:  £d  allorché  in  un  contratto  di  matrimonio 


(1)  Del  16  marzo  1814  ; Sir^  i8i5  , a , SSy. 

(2)  Decidoue  della  Corte  di  BruMelles,  del  28  marzo  181  Oj  Sirey, 
i8io  , 2 ; 562. 
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gli  sposi  rinuncino < al  dritto  di  fare* le  donazioni 
autorizzate  dalla  legge  ^ senza  ^designare  una^  persor 
ua  che  dehbe  profittare  di  tale  rinuncia  y questa 
non  presenta  allora  che.  una.  semplice  abnegazione^ 
s^a  motivo  alcuno , della  facoltà  di  disporre  y la 
quale  non  può  annoverarsi  fra,  le  convenzioni  oh- 
hligatorie  : in  conseguenza  gli  sposi  possono  non 
perciò  disporre  secondo  le  leggi  y come  se  questa 
clausola  non  sussistesse  nel  contratto  (1). 

5i.  Il  Codice  vieta  puranche  agli  sposi  di  stipu- 
lare in  modo  generale  che  la  loro  società  sarà  re-^ 
gelata  da  una  delle  consuetudini,  leggi  o statuti  lo- 
cali che  per  lo  addietro  erano  in  vigore  nelle  diverse 
parti  del  territorio  francese,  e che  sono  abrogate  dal 
presente  Codice  ; art.  iSqo  c.  ,c..=  ì344  //,  cc.  i 

Ciò  sarebbe  stato  proprio  a perpetuare  l’applica- 
zione di  queste  consuetudini  e statuti,  mercè  l’abi- 
tudine che  molti  notari  avrebbero  conservata  di  far- 
ne una  clausola  de’  contratti  di  matrimonio. 


. (1)  Arresto  della  Corte  di  cassazione  (rigetto),  del  5i  luglio  1809; 

, 1809 , 1 , 408  , già  citato  nel  tomo  X , n.**  3i3. 

Ma  noi  dicemmo  nello  stesso  volume  , n.®  Sia,  di  non  doversi  ri- 
guardare come  contraria  air  art.  ii3o  c.  c.  =r  408 W*  laclau- 
aola  colla  quale  un  padre  o una  madre , maritando  nn  suo  figlio,  ri- 
nuDcii  in  favore  di  lui  ai  dritti  eventuali  contenuti  nel  suo  proprio 
contratto  di  matrimonio,  e dipendenti  dalla  premorienza  del T altro 
coniuge*,  che  questa  clausola  non  altera  la  regala  dell'irrevocabilità  ed 
inviolabilità  delle  convenzioni  matrimoniali  ) che  anzi  è un  eseguirle 
il  disporre  a vantaggio  di  una  terza  persona,  del  figlio  nella  specie, 
di  ciò  che  formava  T oggetto^ di  tali  convenzioni.  Fu  così  giudicata 
con  arresto  della  Corte  di  cassazione,  sq^ione  deVicorsi,  del  18  apri- 
le i8iaj  Sìrey  , i8i3,  1 , iSy. 


5o  Lib.  111.  Mòdi  di  àcquìitlare  la  prcprletà. 

Del  resto  non  vi  è alcun  ostacolo  che  le  p.irii 
attingano  dalla  tale  o tal  altra  consuetudine  amica 
una  disposizione  ad  esse  conveniente  , e'  che  ' non 
lèsse  vietata  dalla  logge  attuale,  per  feme  la  ma- 
teria di  una  convenzione  , trascrivendo  questa  di- 
sposizione in  tutto  o in  parte  nel  loro  contratto. 

• 52.  Ma  esse  non  dcl)bono  limitarsi  a dichiarare 
che  si  uniformano  al  tale  articolo  della  tale  con- 
suetudine , giacché  se  lo  potessero , potrebbero  per 
la  stessa  ragione  dichiarar  benanche  che  seguono 
gli  art.  3 , 3 , 4 ) IO , ec.  della  stessa  consuetu- 
dine , e più  brevemente  ancora  tutti  gli  articoli 
che  precedessero  e seguissero  quello  di  cui  trattasi  ; 
talmentechè  si  ricadrebbe  indirettamente  nell’  in- 
conveniente die  si  volle  prevenire  (i). 

(i)  Toullier , ia  una  nota  posta  nel  n.°  7 del  tono  XII  della  au> 
opera  , sembra  essere  di  contrario  parere , giacchi  , egli  dice , ripor- 
tarsi seaipliceiBente  ad  un  articolo  di  una  oonfnetndine  abrogata,  non 
i stipolare  in  modo  gmtorah  che  la  aocieti  aari  rotolata  da  questa 
consuetudine.  In  favore  di  tale  opinione , egli  soggiunge , si  può 
trarre  una  illazione  dall’  arresto  della  Corte  di  cassazione  del  19  lu- 
glio 1810  {Sirry,  tomo  X,  pag.  3o,  845  e 36i),  il  quale  dichiarò  va- 
lida una  istituzione  testamentaria,  ahbenchi  il  testatore  avesse  detta 
di  essere  sua  volontà  che  essa  ottenesse  il  suo  effetto  secondo  una 
consuetudine  abrogata. 

Uà  4’  analogia  è assai  debole,  giacchi  le  disposizioni  testamentarie 
s’ interpetrano  secondo  la  volontà  del  testatore  : basta  di  ben  cono- 
scerla perchi  esse  abbiano  effetto , quando  altronde  sienai  osaervata 
le  condizioni  richieste  dalla  legge  par  la  validità  del  testamento  , non- 
ché quelle  le  quali  riguardano  la  capacità  del  testatore  e del  legata- 
rio ; in  vece  che  la  dispotixione  del  nostro  art.  i388  c.  c.  — r 
iì,  cc.  è un  provvedimento  di  ordine  pubblico,  e verrebbe  eluso  par 
via  di  conaeguenaa  nel  più  iacil  modo , le  mai  doveme  segnirsi  1'  o- 
pinione  di  quell*  autore. 
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35.  Se  malgrado  le  proibizioni  di  cui  si  è par- 
lato, il  contratto  di  matrimonio  contenga  qualche 
clausola  o condizione  contraria  alla  legge , all’  or- 
dine pubblico  cd  al  buon  costume,  questa  clausola 
o condizione  è nulla , al  pari  di  quelle  che  vi  si 
riferissero  come  conseguenza  o condizione  ; ma  le 
altre  disposizioni  del  contratto  non  sono  perciò  nulle, 
giacché  è regola  che  utile  per  inutile  non  vitiatur. 
Tanto  fu  da  poi  dimostralo  nel  tomo  XI,  n.°  36 
trattando  delle  Condizioni. 

34.  Che  anzi  se  il  peso  o la  condizione  contraria 
alla  legge,  all’ordine  pubblico  o al  buon  costume, 
si  applicasse  ad  una  donazione  fatta  da  un  terzo 
.agli  sposi  o ad  uno  di  essi,  o anche  ad  una  dona* 
zlone  , sia.  semplice , sia  scambievole,  latta  tra  es- 
si , questo  peso  o condizione  si  reputerebbe  non 
iscritto,  ai  termini  dell’ art.  900  c.  c.=.8i6tt.  cc./ 
in  conseguenza  la  donazione  non  avrebbe  meno  il 
suo  effetto  , secondo  ciò  che  fu  spiegato  su  questo 
articolo , nel  tomo  Vili , cap.  I.®  sez.  5. 
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5a  Lib.  III.  Modi  di  acquistare  la  prcprUtà. 

SEZIONE  HI. 

Quando  e come  delibano  formarsi  le  convenzioni  matri- 
moniali  , e formalità  da  osservarsi  perchè  sùno  validi 
i cangiamenti  e le  controscritture  fatte  prima  della  ce- 
lebrazione. 


(Quando  e come  debbano  formarsi  le  conven- 
zioni malrUnoniaU. 


■ OMMAKIO. 

• 

35.  he  conemàom  matrimoniali  debbono  stendersi  prima  del  ma- 
trimonio , e con  atto  innanzi  notaio  : non  possono  ricevere  alcun 
cangiamento  prima  della  celebrazione.  • 

56.  Motivo  principale  di  qaeelo  divieto  tulle  antiche  regole. 

57.  Questo  motivo  non  esiste  vigente  il  Codice  , in  cui  i coniugi 
r possono  farsi  vantaggi  durante  il  matrimonio. 

38.  Confutazioru  della  dottrina  di  un  autore  il  quale  per  questo 
wurtivo  pretende  che  il  divieto  di  far  eongiamenti  alle  convenzioni 
matrimoniali  dopo  la  celebraziotu , non  eia  assoluto  vigente  il  Codice. 

5g.  Il  contratto  di  matrimonio  non  può  stipularsi  in  iscrittura 
privata. 

40.  E nearuhe  in  brevetto  ; ne  dee  rimarure  minuta. 

41.  Anticamente  in  talune  consuetudini  , come  in  quelle  di  Jìor- 
mandia  , potevansi  nondimeno  concbiudert  le  convenzioni  matrimo- 
niali con  iscritlure  private, 

41.  Questi  contratti  debbono  ricevere  la  loro  esecuzione  vigente  il 
Codice. 

43.  Un  contratto  di  matrimorno  in  {scrittura  privata  » Scontato 
appresso  un  notaio,  con  atto  di  deposito  contenente  dichiarazioru 
delle  parti  di  voler  confermare  le  convenzioni  racchiuse  ruU'alto  de- 
positalo , adempie  geruralmente  al  voto  della  Ugge. 

44.  Rimessiotu  ad  un  volume  precedente  per  la  spiegazime  delle 
formalità  del  contratto  di  matrimonio^  come  alto  autentico.  • 
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**'45>  8e  l*atto  sia  nullo  per  vizio  di  formalo  per  incapacità  o in^ 
competenza  del  pubblico  ujjiùale  , neanche  vale  come  Mciittura  pri- 
vata , ahbenchè  fosse  sottoscrìtto  da  tutte  le  parti. 

46.  Nondimeno  se  vi  fosse  errore  pubblico  sull*  incapacità  dU  uno 
de*  testimoni  strumentar)  o su  quella  del  notaio,  l*atto  dovrebbe 
ser  valido  anche  come  autentico  e solenne. 

47.  Se  l'atto  non  sia  rogato  da  due  noteù,debb* esserlo  in  presenza 
di  due  testimoni  strumentar)  non  parenti  delle  parti  nel  grado  vie- 
tato dalla  legge  del  aó  ventoso  anno  XI. 

48.  Se  il  contratto  di  matrimonio  sia  nullo  , gli  sposi  vengono 
considerati  come  non  avendone  fatto  , ed  in  conseguenza  sono  stati 
maritati  sotto  la  regola  della  comunione  legale  ; e tutte  le  dona- 
zioni contenute  nel  contratto  rimangono  senza  effetto. 

49.  Formalità  da  osservarsi  allorché  uno  degli  sposi  sia  commer- 
ciante. 


55.  Secondo  l’ art.  1594  c.  c.  = 1^48  U.  cc. 
x<  Tutte  le  convenzioni 'matrimoniali  saranno  for- 
« mate  con  atto  innanzi  notaio  prima  del  matri- 
ce monio  Ti. 

E secondo  Fan.  1596  c.  c.  = ì34^  II.  cc.:  a Esse  . 
a non  possono  ricevere  verun  cambiamento  dopo 
<c  la  celebrazione  del  matrimonio  ». 

Queste  due  disposizioni  si  collegano  insieme 
giacché  se  fosse  stato  permesso  di  far  cangiamenti 
alle  convenzióni  esplicite  o implicite , non  era  ne- 
cessario il  prescrìvere  di  fare  queste  convenzioni 
prima  del  matrimonio  ; c da  un’  altra  banda , poi- 
ché le  convenzioni  debbono,  stabilirsi  prima  del  ma- 
trimonio, era  duopo  il  dire  che  non  potrebbero  ri- 
cevere alcun  cangiamento  dopo  la  celebrazione. 

‘ Per  applicazione  appunto  di  questa  regola,  vieh 
dichiarato  dall’ art.  1645  c.  c.z=zi356U.  cc.  dinon 
XIV  , . 3 


/ 
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potersi  costituire  c neanche  aumentare  la  dote  du- 
rante il  matrimonio. 

- Se  le  parti  non  facciano  alcun  contralto  di  ma- 
trimonio , esse  si  trovano  maritate  sotto  la  redola 
delb  comunione  legale  ( art.  1400  = c.  c.  ) , co- 
me sarà  in  appresso  spiegato  ; donde  segue  che 
un  contralto  stipulalo  dopo  la  celebrÀione  non  si- 
gnificherebbe cosa  alcuna  se  avesse  per  t^gelto  sol- 
tanto di  stabilire  la  medesima  regola  , e che  sa^- 
rebbe  come  non  avvenuto  nei  cangiamenti  che  vi 
facesse. 

56.  Questo  divieto  di  far  cangiamenti  alle  con- 
venzioni matrimoniali  dopo  la  celebrazione  del  ma- 
trimonio, eWxj  evidentemente  per  iscc^o  principale 
di  prevenire  i vantaggi  indiretti  che  gli  sposi  v(^ 
lessero  farsi  tra  loro  : era  questo  generalmente  il 
•motivo  die  lo  aveva  dettato  nell’  antica  giurispru- 
denza. 

Nei  paesi  di  dritto  consuetudinario , almeno  ge- 
neralmente, non  potevano  i coniugi  farsi  alcun 
vantaggio  durante  il  matrimonio:  crasi  temuta  l’ in- 
fluenza di  uno  di  essi  sullo  spirito  dell  altro.  Che 
anzi  in  talune  consuetudini  gli  sposi , benché  mag- 
giori di  età  , non  potevano  farsi  vantaggi  anche  cd 
-contratto  di  matrimonio , senza  il  consenso  de  piu 
prossimi  parenti  di  quello  il  quale  voleva  donare 
all’  altro  : crasi  avuta  in  mira  la  conservazione  dei 
beni  nella  famiglia.  Nondimeno  nella  consuetudine 
<U  Parigi , che  stendeva  il  suo  impero  nella  maggior 
pane  de’icmiori  dove  U consuetudine  del. luogo 
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lion  ispiegavasi  , i futuri  sposi  non  avevano  obbli- 
go , se  erano  maggiori  , di  chiamare  i parenti  al 
contratto  di  matrimonio^  benché  volessero  farsi  van- 
taggi tra  essi.  In  questa  consuetudine  i contratti  di 
matrimonio  concernevano  soltanto  gli  sposi  mede- 
simi, mentrechè  in  altre  consuetudini  concerneva- 
no puranche  le  famiglie. 

57  < Oggidì  che  i coniugi  possono  farsi  liberalità 
durante  il  matrimonio  nella  quantità  stabilita  dal- 
r art.  1094  c.  c.  , la  disposizione  che  vieta  c^i 
cangiamento  nelle  convenzioni  matrimoniali  dopo 
la  celebrazione,  non  ha  senza  dublno  più  assoluta- 
mente  gli  stessi  motivi  che  nell’  antica  giurispru- 
denza , ma  non  pertanto  può  ancora  giustificarsi  con 
talune  altre  ragioni. 

' 58.  G)nsiderando  di  non  rinvenirsi  nel  Gxlice  i 
molivi  che  avevano  principalmente  determinato  un 
tempo  questo  divieto , Toullier  riguarda  la  dispo^ 
sizione  del  nostro  art.  1596  c.  c.  = II.  cc. 
come  nulla  avente  di  assoluto  nei  suoi  effetti  per 
tuttociò  che  riguarda  la  quantità  de’  beni  di  cui  il 
coniuge  che  abbia  aderito  a cangiamenti  svanug- 
giosi  durante  il  matrimonio  , potesse  disporre  a fa- 
vore del  suo  consorte.  Ma  egli  conviene  nondimeno 
che  il  vantaggio  , come  fatto  durante  il  matrimo- 
nio, sìa  rìvocabile  a piacimento  di  questo  coniuge, 
in  conformità  dell’ art.  1096  c.  c.  = io5o  U.  cc.; 
die  la  premorienza  del  coniuge  vantaggiato  per  ef- 
fetto dc^  cangiamenti  renda  caduca  la  donazione,  o 

che  in  fine  tutto  l’ eccedente  della  quota  disponi- 
li 
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bile  , comprendendovi  i vantaggi  formali  falli  col 
conlratto  di  raalrinionio , sia  soggetlo  a riduzione, 
sulla  dimanda  dei  figli  o dogli  ascendenti. 

Tal’  è la  soslanzii  di  una  lunga  discussione  falla 
da  Toullier  su  questo  punto  importante. 

Cosi  , egli  dice,  se  il  marito  abbia  col  contralto 
di  matrimonio  donato  il  tale  immollile  a sua  mo- 
glie , perchè  mai  la  moglie  non  potrebbe  donarlo 
ancb’essa  al  marito  durante  il  matrimonio  ? Lo  può 
scnz’  alcun  dubbio , ovvero  bisogna  cancellare  dal 
Codice  l’art.  1094.  Soltanto  la  seconda  donazione 
è sottoposta  alla  rivocabilitò  , mentrechè  la  prima 
non  lo  era  : donde  s^ne  che  questa  avrà  il  suo  ef- 
fètto se  la  seconda  sia  rivocata,  o se  il  marito  pre- 
muoia alla  moglie.  Or  se  la  moglie  poteva  fare  que- 
sta donazione  al  marito  , ha  potuto  dunque  cam- 
biare in  ciò  le  sue  convenzioni  matrimoniali  durante 
il  matrimonio,  benché  non  abbia  fatto  una  dona- 
zione in  debiu  forma  , ma  soltanto  una  conven- 
zione di  rinunzia  alla  donazione  contenuta  nel  con- 
lratto di  matrimonio. 

Così  pure , prosegue  lo  stesso  autore , un  proprie- 
tario di  vistosi  beni  mobili  maritasi  con  esclusione 
da  comunione , perchè  nella  incertezza  se  avrà  fi- 
gli, non  vuole  che  la  metà  delle  sue  s(»tanze  passi 
ai  collaterali  di  sua  moglie , nel  caso  in  cui  ella  a 
lui  premorisse  ; ma  poi  volendo  esprimerle  la  sua  af- 
fezione e gratitudine,  forma  con  lei  un  allo  col  quale 
conviene  che  vi  sarà  comunione  fra  essi:  questa  con- 
venzione debb’  essere  valida,  c con  gli  efietli  di  cui 
«i  è ~pocanzi  parlato. 
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£ siccome  r art.  iSgS  c.  c.  = U.  cc.  di- 
chiara positivamente  che  le  convenzioni  matrimo- 
niali non  possono  ricevere  alcun  cangiamento  dopo 
la  celel)raaionc , quell'  autore  sforzasi  ad  eludere  ua 
lesto  così  espresso  , adduceiulo  per  motivo  di  non 
aver  detto  la  legge  : sotto  pena  di  nullità , come 
lo  fece  in  parecchie  disposizioni , specialmente  ne- 
gli articoli  1453,  i521  , e c.  C.  — 14/8, 
i44i  e 144^  11.  co.  ; di  esser  questa  una  pruova  che 
i compilatori  del  Codice  non  intesero  pronunciar- 
la. Dice  puranche  , in  sostegno  della  sua  opinione, 
eh’  è massima  di  non  dovere  i giudici  pronunciare 
nullità  per  via  d’ interpetrazione  ; . che  bisogna  che 
le  pronunzi!  la  legge  stessa , quando  creda  di  do- 
verlo fare  ; che  la  disposizione  della  1.  5,Cod.  de 
legibus  , non  è stata  ammessa  nel  nostro  dritto  ^ in 
somma  riproduce  tuttociò  che  si  è detto  sul  sistema 
delle  nullità,  tuttociò  ch’egli  stesso  aveva  prima  con- 
futato nel  titolo  de’  Contratti  e delle  obbligaxwni 
convenzionali  in  generale  sez.  dM’ azione  dinuU 
lilà  o di  rescissione  delle  convenzioni. 

A questo  modo  di  argomentare  poirebbesi  rispon- 
dere con  più  di  cento  articoli  del  Codice  , in  cui 
la  legge  neanche  pronunciò  la  nullità , come  la  in- 
tende Toullier  , ed  in  cui  probabilmente  non  esi- 
tereblte  egli  stesso  a riconoscerla  : essé  non  Ig  fece 
principalmente  negli  articoli  i588  , i58g,  i5go  e 
t3g4  c.  c.  = 1343 , t343 , $344  e i348  II.  cc.  , 
i quali  si  collegano  a quello  su  cui  elevasi  la  qui- 
stionc , c nulladimeno  non  v’ ha  alcuno  il  quale 

1 
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potesse  avere  scrupoli  in  pronunciarla  , se  le  loro 
disposizioni  fossero  siale  sconosciute.  Così  per  esem- 
plo , il  ccnnalo  art.  15Q4  non  dice  che  le  conven- 
zioni matrimoniali  saranno  conchiusc  con  atto  sti- 
pulato innanzi  notaio , sotto  pena  di  nullità  : don- 
de seguirebbe,  secondo  la  dottrina  di  Toullicr , che 
distese  in  iscritlura  privata,  sono  esse  ugualmente 
valide  , c nondimeno  egli  insegna  il  contrario,  c con 
molta  ragione.  £ senza  dipartirci  dalla  materia  del 
roniratto  di  matrimonio,  citeremo  eziandio  gli  art. 
3423,  1423,  1436,  1427,  1428,  1439,  i44?  > 
j45i  , 1607,  i5o8  , i555  , i543  c 1676  c.  c.  =s 
1404,  /.?97,  i3g8 , i34o,  140 , 14*5,  i356 

e i38g  II.  cc.  : ninno  di  essi  pronuncia  ncitampoco 
la  nullità  : i compilatori  del  Gxlice  si  limitano  in 
essi  ad  esprimere  il  divieto  in  questi  termini  : non 
può,  non  possono , non  avrà  luogo, cc. , come  nel- 
l’art.  iSgS  c.  c.=n34g  U.  cc.,  senza  aggiungere: 
sotto  pena  di  nullità  , nè  altra  clausola  analoga  , e 
nonpertanto  è fuor  di  dubbio  di  esser  pronunciata 
la  nullità  per  la  contravvenzione  ai  dettami  in  essa 
contenuti. 

L’  autore  confonde  qm  erroneamente  i divieti  del 
dritto  coi  divieti  e le  formalità  in  materia  di  pro- 
cedura. In  questi  ultimi , avvi  in  eOTelli  nullità  sol 
quando  sia  pronunciata  dalla  legge  : così  dispone 
espressamente  V art.  io3o  c.  pr.  = noS  U.  pr.  civ. , 
il  quale  esclude  in  realtà  Tapplicazionc,  nella  pro- 
cedura , della  1.  5,  Cod.  de  legihus.  Ma  il  Codice 
civile  non. contiene  alcuna  disposizione  simile  a quel- 
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Ja  di  questo  articolo  : le  parole  non  possono , ed 
altre  analoghe  , danno  al  contrario  alla  legge  una 
forza  proibitiva  che  equivale  alla  nullità  espressa- 
mente pronunciata,  almeno  in  generale;  e se  avvi 
qualche  eccezione  a sifiàtia  regola  , è assai  rara  : il 
caso  che  discutiamo  non  ne  offre  al  certo  una.  ftlub 
la  prova  1’  argomento  che  Toullier  desume  da  ta<> 
lune  decisioni  le  quali  giudicarono  che  il  nuovo  ma< 
trimonio  contratto  dalla  moglie  avanti  dieci  mesi 
dallo  scioglimento  del  primo  non  era  nullo  ; giac-* 
che  il  matrimonio  ha  le  sue  regole  a parte,  slan« 

* te  la  sua  importanza  , o giacché  altronde,  niercè  la 
vigilanza  del  pubblico  ministei'o  e le  pene  stabilite 
conira  1’ uilìziale  dello  stato  civile,  dee  poco  te- 
mersi che  si  trasgredisca  il  divieto  della  legge.  In- 
vece che  nei  contratti  ordinar]  lo  sarebl)e  frequen- 
temente se  non  dovesse  la  nulKtà  risultare  dalla  vio- 
lazione di  questo  medesimo  divieto  ; imperciocché 
il  legislatore  avrebbe  resa  fastidiosa  all’eccesso  la 
dicitura  delle  leggi  se  avesse  continuamente  ripetu- 
ta la  clausola  di  nullità  in  termini  espressi  ; |)er 
cui  dovè  contentarsi  di  voci  equivalenti , notando 
bene  il  divieto:  or  non  ve  ne  ha  più  energiche  di 
queste  : « Le  convenzioni  matrimoniali  m>n  possono 
« ricevere  alcun  cangiamento  dopo  la  cclcbrazioue 
« del  matrimonio.  » 

^ Adunque  la  dottrina  di  Toullier  non  può  essere  l 

sostenuta  per  questo  riguardo,  ma  lo  sarebbe  fnfglio 
per  quello  delle  considerazioni  esposte  da  principio,  , 

cioè  : che  potendo  oggidì  i coniugi  farsi  vantaggi 
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durante  il  matrimonio,  non  più  sussiste  il  motivo 
che  nell’antica  giurisprudenza  consuetudinaria  vie- 
tava in  conseguenza  qualunque  cangiamento  alle 
convenzioni  matrimoniali  dopo  la  celebrazione  , c 
ebe  quindi  l’ effetto  dovè  cessare  colla  causa.  Ma 
noteremo  che  questo  divieto  di  fare  cangiamenti 
alle  convenzioni  matriuloniali  dopo  la  celebrazione, 
era  generale , osservavasi  da  per  ogni  dove , e la 
inibizione  fatta  ai  coniugi  di  vantaggiarsi  durante 
il  matrimonio  non  esisteva  in  tutte  le  consuetudini. 
Che  anzi  nei  paesi  di  dritto  scritto  i vantaggi  tra 
coniugi  durante  il  matrimonio  erano  permessi  con 
gli  effetti  generali  del  dritto  romano , e nulladime- 
no  non  vi  si.  ammetteva  di  potersi  cambiare  le  con- 
.venzioni  matrimoniali  stesse.  Neanche  sembra  che 
fosse  permesso  di  cambiarle  nel  dritto  romano,  poi- 
ché r imperadore  Giustino  , predecessore  di  Giu- 
stiniano, fu  il  primo  che  autorizzò  l’aumento  della 
dote  durante  il  matrimonio  , ed  in  linea  di  con- 
s^uenza  quello  àc\\a.  àQoa.ùone  propternupUas 
■ Toullicr  dice  al  contrario  che  nel  roman  dritto 
era  permesso  ai  coniugi  di  iàr  cangiamenti  alle  loro 
convenzioni  matrimoniali,  ed  in  pruova  egli  cita  la 
it'ggc  \ , S.  de  pactis  dottUibus  , che  dice  : Paci- 
sci  post  niptiasy  etiamsi  mhU  ante  convenerit,  li- 

(i)  P.  nelle /nifi/,  il  $ 9 , <ie  (tonn/ionjAM. GiiutiiiiaBO  etteieoioc- 
chè  il  suo  predecessore  avera  prescritto , permettendo  anche  la  co- 
stituzione della  dote  durante  il  matrimonio  ; ibid.  Il  Codice  civile  di- 
chiara il  contrario  circa  all’  uno  c Tallio  punto  j ait.  i5^  c.  c,  =: 
tdóe  U.  cc. 
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cet.  Avrebbe  poluio  citare ■ benanche  la  1.  la,  $ i, 

I nel -medesimo  titolo  ; ma  i patti  di  cui  trattasi  iti 

^ queste  leggi  non  erano  ‘altrettanti  cangiamenti  della 
• natura  di  quelli  che  il  Codice  ebbe  in  mira,  proi- 
bendoli durante  il  matrimonio.  Se  avessero  avuto 
la  caratteristica  di  liberalitii , sarebbero  stali  senza 
effetto  prima  della  costituzione  deH’imperadore  An- 
tonino di  cui  è parola  in  parecchie  leggi  del  titolo 
de  donatiunibus  inter  virum  et  uxorem  nel  Dige- 
sto , giacché  erausi  ritrovati  gravi  inconvcnienii  ncl- 
i le  donazioni  tra  coniugi.  Dopo  tale  costituzione  ,■ 

I I essi  ben  avrebbero  avuto  effetto  , ma  soltanto  nel 
caso  in  cui  il  coniuge  donante  fosse  premorto  al 
coniuge  donatario,  e senza  aver  rivocato.  11  diritto 
romano  adunque  non  può  somministrare  alcun  ar- 
gomento sul  punto  di  cui  trattasi. 

Checché  ne  sia , nella  specie  addotta  da  Toullicr , 
di  due  coniugi  maritati  senza  comunione,  c che 
stabiliscono  la  comunione  durante  il  loro  matrimo- 
nio , avvi , di  sembra  , una  ragione  decisiva  la  qua- 
le non  permette  di  seguire  il  parere  di  questo  au- 
icre.  Tale  ragione  è attinta  dall’ art.  1097  c.  c.=i 
ioat  IL  cc.  , secondo  cui  *«  i coniugi  , durante  il 
« matrimonio  , non  potranno  né  con  atto  tra  vivi, 
K nè  con  testamento , farsi  alcuna  donazione  scam- 
<(  b:evole  e reciproca  con  un  solo  e medesimo  alto,  a 
Ur  il  cangiamento  mediante  il  quale  i coniugi  passas- 
sero dalla  regola  di  esclusione  da  comunione'a  quella 
di  comunione,  racchiuderebbe  una  donazione  scam- 
bievole. Ld  in  effetti  non  avvi  impossibilità  che 
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quel  conioge  il  quale  sembrasse  favorito  da  tal  can« 
{'ìamenlo  non  fosse  al  contrario  quello  che  in  so*- 
stanza  fitvorirebbe  l’altro.  Egli  può  acquistare , per 
eflelto  dì  suocesnoni  o donazioni  non  isperaie , mol-« 
le  cose  che  entrerebbero  nella  comnnione , men-* 
Irecltè  il  suo  consorte  sarà  forse  rovinalo  al  tempo 
dello  scioglimento  del  matrimonio.  E conio  mai  si 
farà  tal  cangiamento  , se  non  col  medesimo  aito  ? 
Ed  animeltcndo  die  si  facessero  due  atti  separali , 
l’ accettazione  e la  dichiarazione , per  poter  concor- 
rere , ne  ridiiedercbbero  una  terza  , per  congiun- 
gerle tra  loro  ^ come  in  materia  di  donazione  ac- 
cciuia  con  alto  separalo  ( art.  902  c.  c.  856  U. 
cc.  ) , talmenicchc  non  sarchile  iu  sostanza  che  uu 
solo  e medesimo  allo.  Altronde  non  si  cvilercblie 
con  ciò  rinconvcnienie  che  l’ari.  1097  c.  c.  = to5t 
IL  cc.  volle  prevenire , quello  della  possibilità  di 
una  rivocazione  da  parte  di  un  coniuge  all’  insapiiU' 
dell'  altro  j c Toullicr  stesso  non  iscorge  che  dona- 
zione tra  coniugi  nei  cangiamenti  fatti  allecxinvcn* 
zioni  matrimoniali  durante  il  matrimonio.  Vero  ò 
che  vi  scorge  donazione  da  un  solo  lato , giacché  ^ 
egli  dice  , ogni  cangiamento  dev’essere  vantaggioso 
ad  uno  de’ coniugi;  nia  avvicn  lo  stesso  nelle  do- 
nazioni scambievoli  c reciprodie  : l’ incertezza  che  si 
ha  per  riguardo  a chi  raccoglierà  la  donazione  c queb- 
la  la  quale  là  che  essa  sia  scambievole,  c queste  ca- 
ratlcrislichc  e questi  dTetii  si  rinvengono  perfetta- 
mente nella  specie  : il  vantaggio  risultante  dal  ca«- 
giamento  di  regola  c in  realtà  scambievole  c rea- 
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proco.  Vera  è purancLe  che  1’  ari.  1097  c.  c. 

/o5/  U.  cc.  non  pronunzia  cspreasamenic  Ja  pena 
di  nullità  pel  caso  in  cui  i coniugi  durame  il  aiar 
irinionio  si  fossero  falli  vantaggi  scambievoli  con  un 
medeamo  alto , ma  risponderemo  di  essere  al  pari 
indubitato  che  la  nullità  avrebbe  luogo  qualora  si 
trasgredisse  il  divieto  stabilito  da  qacsto  articolo  i 
Toullier  lo  £ce  egli  stesso  nel  titolo  delie  Donazio- 
ni  e dd  teateunenti.  , . , . 

Si  potrebbero  ancora  addurre  altre  ragioni  per 
far  rigettare  la  dottrina  di  Toullier  , se  quelle  da 
noi  esposte  non  fossero  più  che  suflìcienii.:  sì  di» 
rebbe  soprattutto  che  i coniugi  i quali  si  fanno  do- 
nazioni durante  il  matrimonio  ne  conoscono  la  quan» 
tiià  j in  vece  che  1’  effetto  c 1’  ostensione  de’  can- 
giamenti che  essi  apportassero  allo  loro  convenzioni 
matrimoniali  sfuggirebbero  la  maggior  parte  delle 
volle  al  loro  calcolo  : or  non  conviene  che  il  meno 
cauto  di  essi  due,  o il  più  sommesso,  possa  opra- 
re alla  cieca.  Gò  risponde  all’  argomento  desunto 
dacché  la  giurisprudenza  decisionaria  dà  cffullo  alle 
lilicralità  fatte  sotto  la  forma  di  un  contralto  a ti-  • 

lolo  oneroso.  . 1.  1 . , • 

■ In  fine  1’  autore  contraddice  più  lungi  ( n.®  142  ) 
la  propria  dottrina  , per  confutare  Dclvincourt  so- 
pra nn  altro  punto.  Delvinooun  scrisse  di  non  es- 
ser valida  la  condizione  apposta  alla  donazione  che 
1.1  moglie  riscuoterà  essa  sola  i proventi  della  cosa 
a lei  donata,  «giacche  gli  sembra  che  questa  clau- 
« sola  sarcbljc  una  derogazione  alle  convenzioni  ma- 
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« trimoniali , nel  senso  che  darebbe  alla  moglie  un 
« drillo  negalole  col  suo  conlralio  di  matrimonio, 
a e che  le  faciliterebbe  i mezxi  di  esimersi  dalla  di- 
a pendenza  coniugale.  » Nch  crediamo  che  Delvin- 
court  abbia  esageralo  l’ inconveniente  di  tale  con- 
dizione, e non  siamo  del  parer  suo.  Imperocché 
quanlc  volle  la  moglie  potè  maritarsi  sotto  la  re- 
gola della  separazione  di  beni , costituirsi  come  pa- 
rafernali  tutti  i suoi  beni , stipulare  che  riscuoterà 
dietro  sola  sua  quietanzai  una  parte  dc’frutti  dotali 
medesimi  ( art.  i536 , 1675  e 1649  c.  c.  = t3S8 
e i36a  Z/.  cc.  ) , è una  pruova  che  il  legislatore 
non  vide  in  simili  clausole  cosa  alcuna  che  scemas- 
se r integrità  del  potere  maritale.  Ma  Toullier,  ri- 
gettando questa  opinione  di  Dclvincourt , soggiunge 
immediatamente  : « È indubitato  che  la  condizio- 
((  ne  la  quale  permette  alla  moglie  di  godere  una 
« parte  de’  suoi  beni  e di  amministrarli , nulla  ha 
« in  contrario  , sia  alle  disposizioni  del  Codice  sulla 
« regola  della  comunione  legale  o convenzionale , 
((  o anche  alla  regola  dotale , sia  ai  doveri  rispetti- 
« vi  de’  coniugi  ed  alla  potestà  maritale  : sotto  l’u- 
« na  e l’altra  regola  il  Codice  permette  alla  mo-» 
<t  glie  di  riserbarsi  l’usufrutto  e l’ amministrazione, 
« anche  degl’  interi  suoi  beni  ^ art.  i556  c.  c.  (1). 
« Una  simile  stipulazione  non  ha  dunque  cosa  in 

(i)  Questo  articolo  non  dispone  nè  sopra  un  ea-v)  di  regola  dolalo , 
nè  sopra  un  caso  di  regola  di  comunione , sia  legale  sia  conveuziona' 
le  , ma  al  contrario  dispone  sul  caso  in  cui  siavi  esclusione  da  fo- 
nunione. 
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fi  conirarlo  alla  dipendenza  coniugale , come  il  Co- 
fi  dice  la  intese  e volle  stabilire,  f^ero  è che  que- 
fi  sta  riserva  non  potrebbe  farsi  dai  coniugi  dopo 
fi  le  convenzioni  matrimoniali , a cui  è ad  essi  vie- 
ti tato  di fare  alcun  cangiamento  dopo  il  matrimo- 
fi  nio,  secondo  Vari.  i3^5  c.  c.  =’i34^  11.  cc.  » 

Ma  possono  al  contrario  cangiarle,  se  la  disposi- 
zione di  questo  articolo,  come  lo  pretende  Toullier, 
non  è conceputa  sotto  pena  di  nullità.  Altronde  se 
il  marito,  secondo  lo  stesso  autore,  far  può  durante 
il  matrimonio  qualsivoglia  cangiamento  che  procu- 
rasse un  vantaggio  a'  sua  moglie , salvo  rivocazione, 
può  per  lo  stesso  motivo  attribuirle  un  usufrutto 
che  in  sostanza  non  può  essere  altra  cosa  se  non 
un  vantaggio  per  lei , salvo  a rivocarlo  quando  me- 
glio gli  piacerà.  Tanto  è diflicile  l’essere  di  accor- 
do con  sè  medesimo,  allorché  vogliasi  stabilire  un 
sistema  a fianco  di  quello  della  l^ge  ! 

5g.  Bid  appunto  per  impedire  che  sia  eluso  il 
voto  della  legge  circa  al  divieto  di  far  cangiamenti 
al  contratto  di  matrimonio  dopo  la  celebrazione  , 
essa  prescrive  di  stipularlo  innanzi  notaio;  art.  i394 
c.  c.  = t348  II.  cc.  Altrimenti  sarebbe  facilissimo 
il  cambiare  le  convenzioni  matrimoniali  , soppri- 
mendo la  scrittura  privata  che  si  fosse  fatta  : con 
ciò  gli  sposi  si  troverebbero  maritati  sotto  la  regola 
della  comunione  legale  eh’  è quella  delle  persone 
le  quali  non  hanno  fatto  alcun  contratto,  mentre- 
chè  lo  erano  forse  sotto  una  regola  tutta  diversa. 
La  registrazione  dell’atto  non  varrcbltc  anche  a pre- 


4(>  Lib.  III.  MkU  di  acquistare  la  proprietà. 
venire  questo  inconveniente  , poiché  non  riporta  le 
conveneioni  in  tatto  il  loro  tenore , e altronde  Don 
iàrcbLe  fede.  Quindi  vi  sarebbe  nnllità , benché  non 
esistesse  alcuna  donazione  nell’  atto.  ^ 

40.  Laonde  bisogna  che  sia  formato  conYni-> 
nata  j e non  in  brevetto  ; giacché  il  pericolo  sareb- 
be lo  stesso.  Secondo  l’art.  ao  della  legge  del  a5 
ventoso  anno  xi  sul  notariato,  combinato  coll’ art. 
6B  della  medesima  legge,  vi  sarebbe  nullità  se  l’ atto 
iKin  si  fosse  fatto  con  minuta.  I contratti  di  matri- 
monio non  sono  compresi  fia  gli  atti  che  il  primo 
di  questi  articoli  autorizza  i notai  a rilasciare  in 
brevetto. 

41  Nondimeno  anticamente  in  talune  consuetudi-» 
ni , specialmente  in  quella  di  Normandia , potevansi 
formare  le  convenzioni  matrimoniali  con  iscritture 
private  , mentre  le  firme  delle  due  famiglie  sem- 
bravano una  garantia  basunte  contro  l’ inconvenien- 
te delle  antidate  e de’  cangiamenti.  Ma  ciò  non  pre- 
veniva il  pericolo  della  soppressione , contro  il  qua- 
le i giureconsulti  si  erano  fortemente  scagliati.  Av- 
veniva pure  talvolta  nelle  famiglie  opulenti , che 
distendevasi  da  principio  un  atto  privato,  conteneble 
le  principali  convenzioni ,'  cd  anche  tutte , colla* 
mira  di  stendere  di  poi  un  aito  pubblico,  che  in 
prosieguo  trascuravasi  di  stipulare  : allora  questa 
scrittura  privata  regolava  i dritti  de’  coniugi  in  quel- 
le consuetudini  : altrove  sarebbe  stau  senza  effetto... 

42.  1 contratti  matriinoniali  stipulati  in  iscrittu- 
ra  privata  nei  paesi  in  cui  la  consuetudine  o un 


Digitized  by  Google 


Th.  V.  Del  contratto  di  matrimonio,  ecc.  ; '47 
uso  locale  gli  aulorizsava  io  questa  forma  , non 
debbono  esser  meno  eseguiti,  vigente  il  Codice,  se- 
condo la  loro  fcHrma  e tenore , attesoché  la  legga 
non  ha  effetto  retroattivo  ; art.  a c.  c.  = II.  cc. 
Soltanto,  giusta  la  dichiarazione  del  16  marzo  1669, 
arU  8,  e la  decisione  del  Consiglio  del  16  settem- 
bre 1698  , che  avevano  per  oggetto  di  distruggere 
il  più  che  possibile  gli  abusi  risultanti  da  questo 
uso  , i contratti  di  matrimonio  sotto  firma  privata 
non  producevano  nè  privilegio  nè  ipoteca  a favore 
della  moglie  ; ma  era  questa  la  sola  penale. 

43.  E mai  valido  un  contratto  di  matrimonio  in 
iscrittura  privata  e depositato  presso  un  notaro,  con 
atto  di  deposito  contenente  dichiarazione  delie  parli 
ad  effetto  di  con&rmaie  le  convenzioni  contenute 
Bell’  atto  depositato  ?,  . 1 ■ 

La  quistione  si  presentò  alla  Corte  di  Rouen , e 
vi  fa  giudicau  affermativamente  (1).  > 

Nella  specie  > il  9 novembre  i8ao  Lejcune  e la 
Décrètot  distesero  in  iscrittura  privau  le  convenzioni 
del  matrimmio  che  avevano  animo  di  contrarre.  Que- 
sto alto  contcnea  clausola  di  non  dovervi  essere  comu- 
nione ; enunciava  le  cose  conferite  da  ciascun  con- 
luge,  e conteneva  inoltre  donazione  di  beni  a fa-> 
VOTO  del  superstite.  Infine  con  an  ultimo  articolo 
le  parli  obbligavansi  a depositare  l’alto  innanzi  no- 
taio prima  di  oelebraro  il  loro  matrimonio.  : 

11  deposito  ebbe  effetto  nel  19  novembre,  el’at- 

# 

- i')  Derinone  dagli  ii  geonaio  i836;<Si>ej' , n 
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lo  che  nc  fu  disteso  conteneva  qneste  espressioni  : 
a 1 quali  futuri  sposi  hanno  prescnuto  e depositato 
et  al  sottoscritto  notaio , per  essere  tdìogaio  fra  le 
tt  sue  minute,  un  atto  contenente  i patti  civili  del 
tt  matrimonio  che  essi  n propongono  di  contrar* 
tt  re  insieme  , conchiusi  tra  essi  ed  i loro  parenti 
« ed  amici,  in  data,  sotto  firme  private,  del 9 di 
« questo  mese,  registrato  in  Rouen  oggi  ....  Il 
« quale  atto  è rimasto  unito  ed  annesso  alla  mi- 
«c  nuta  delle  presenti  ».  Poi  veniva  la  dichiarazio- 
ne degrintervcnicnti , di  reiterare  essi  e confermare 
tutte  le  stipulazioni  della  scrittura  privata. 

11  matrimonio  fu  poscia  celebrato  ; ma  nel  1824 
essendo  Lcjeune  fallito,  ed  avendo  sua  moglie  ot- 
tenuta una  sentenza  di  separazione  di  beni  e diman- 
dato contea  i sindaci  del  fallimento  la  liquidazione 
de’  di  lei  diritti , le  fu  opposta  la  nullità  delle  sue 
convenzioni  matrimoniali  come  non  essendo  state 
fermate  con  atto  avanti  notaio,  siccome  lo  prescriveva 
r art.  1394  c.  c.=/348  II.  cc.  Questo  mezzo  venne 
rigettato  dal  tribunale  di  prima  istanza  di  Louviers, 
la  cui  sentenza  fu  confermata  in  grado  di  appello, 
in  questi  termini  : 

« Attesoché  è di  dritto  poàtivo , stabilito  dal- 
« l’art.  i5g4  c.  c.  ( = li.  cc.),  che  i con- 
« tratti  matrimoniali  debbono  distendersi  prima  del- 
ti la  celebrazione  con  atto  innanzi  nouio;  ma  che 
« nella  specie  della  causa  il  contratto  di  matrimo- 
« nio  in  iscrittura  privata , dei  9 novembre  1830, 

« forgia  col  deposito  fattone  innanzi  notaio  nel  191. 


« 
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« dello  stesso  mese , un  solo  e medesimo  alto  di- 
((  venuto  autentico  prima  della  celebrazione  del  ma- 
cc  trimonio;  che  anche  F atto  di  deposito  può  in  sè 
cc  stesso  considerarsi  come  F equivalente  di  un  con- 
ce tratto  di  matrimonio  innanzi  notaio , in  quanto 
(c  che  enuncia  di  aver  le  parli  esibito  a questo  uiì- 
<K  ziale  il  contratto  del  9 novembre , di  aver  esse 
dichiarato  che  persistevano  in  adottare  tutte  le 
« stipulazioni  contenutevi , che  le  ratificavano  ed 
a anche  le  reiteravano  per  quanto  facea  bisogno  ; 
a che  infine  ebbero  inoltre  la  precauzione  di  farvi 
((  enunciare  fra  le  altre  la  clausola  di  rinuncia  alla 
cc  comunione  \ donde  segue  che  le  parti  si  sono  esat- 
<c  lamenle  uniformate  al  voto  del  detto  art.  1594..., 
<(  conferma  , ec.  » i. 

Crediamo  in  effetti  che  lo  scopo  della  legge  irova- 
vasi  adempito , e che  F atto  era  perfettamente  valido. 

44*  Circa  alle  formalità  del  contratto  di  matri- 
monio come  alto  autentico , convien  riferirsi  a cioc- 
ché dicemmo  sulla  forma  degli  atti  autentici,  sul- 
la capacità  e competenza  del  pubblico  ufiziale,  nel 
tomo  precedente  , cap.  VI  , sez.  I , (J  I , dove  esa- 
minammo le  disposizioni  della  legge  del  ventoso 
anno  XI  sul  Notariato. 

45.  Faremo  soltanto  osservare , come  lo  dicemmo 
altronde  nello  stesso  luogo,  che  Fan.  68  di  questa 
legge , e F art.  i5i8  c.  c.  = /js^3  IL  cc,  , i quali 
dispongono  che  F atto  nullo  per  F incompetenza  o 
F incapacità  dell’  ufiizialc , o per  un  difetto  di  for- 
^ma  , pale  come  privata  scrittura  ^ quando  sia  stato 
XIV  ‘4 


5o  Lib.  IH.  Modi  di  acquistare  la  proprietà, 
sottoscritto  dalle  parti,  non  sono  applicabili  ai  con^ 
traili  di  mairinionio  , vieppiù  che  agli  atti  conte- 
nenti donazione  cd  agli  atti  contenenti  convenzione 
d’ ipoteca , poiché  questi  diversi  atti  non  possono 
valere  come  scrittura  privata , essendo  tanti  atti  so- 
lenni. Quando  sicnsi  rogali  da  un  ufìzialc  incapace 

0 incompetente,  è come  se  si  fossero  stipulali  fuori 
la  presenza  di  un  pubblico  ufìziale  -,  cd  avvicn  lo 
stesso  qualora  non  sicnsi  osservate  le  formalità  e 
condizioni  prescritte  per  la  validità  degli  atti  au- 
tentici. 

Ed  in  efleui  non  si  pretenderebbe,  appigliandosi 
al  motivo  che  questi  articoli  non  distinguono , circa 
alle  diverse  specie  di  atti  rogali  da  notai , tra  quelli 

1 quali  debbono  distendersi  in  forma  autentica  , e 
quelli  ai  quali  le  parti  hanno  soltanto  voluto  dare 
questa  forma  , senza  esservi  astrette  ; non  si  pre- 
tenderebbe, diciamo,  che  un  atto  contenente  con- 
venzione d’ ipoteca  , e che  fosse  nullo  per  una  di 
queste  cagioni , valga  nondimeno  come  scrittura  pri- 
vala qualora  sia  stalo  sottoscritto  dalle  parli  ; giac- 
ché ciò  sarcbln:  un  contravvenire  espressamente  al- 
r art.  2117  c.  c.-=.soo3  II.  cc. , secondo  cui  l’i- 
poteca convenzionale  è quella  che  dipende  dalle 
convenzioni  e dalla  Jbrma  esterna  degli  atti  e dei 
contratti,  poiché  non  potrebbe  dirsi  che  un  atto  il 
«piale  può  valer  soltanto  come  scrittura  privata  ab- 
bia la  forma  esterna*  degli  atti  autentici , forma  ri- 
chiesta dall’art.  2127  c.  c.=S2ot3  II.  cc.  ^cttampoco  sf 
soslerrcblMj  probabilmente  che  un  .allo  di  donazio- 
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Jie  nollo  per  una  di  quesle  cause  , debba  nondi- 
meno esser  valido  come  scritiura  privata , qualora 
siasi  sottoscritto  dalle  parti:  l’ari.  g5i  c,  c.=555 
n.  cc.  vi  à opporrebbe  evidentemente , c sarebbe 
lo  stesso  dell’ art.  l559  c.  c.  = tsg3  II.  cc.,  il  quale 
vuole  ehe  il  donante  non  possa  riparare  con  alcun 
atto  di  conferma  i vizj  di  una  donazione  nulla  nellct 
forma;  il  che  è dire  che  gli  atti  di  questa  specie 
non  possono  valere  se  non  come  atti  autentici  e so- 
lenni. Or  deve  avvenir  lo  stesso  pei  contratti  di  ma- 
trimonio , poiché  debbono  ugualmente  stipularsi  in- 
nanzi notaio,  con  minuta,  cioè  nella  forma  auten- 
tica e solenne  ; tantoppiù  che  contengono  quasi  sem- 
pre donazioni , sia  da  parte  de’  terzi , sia  da  parte 
di  uno  de’  coniugi  a favore  dell’  altro. 

46.  Ma  se  vi  fosse  errore  jpubblico  sull’  incapa- 
cità di  uno  de’  testimoni  strumentar]  o anche  sa 
quella  del  notaio  , e venisse  il  vizio  rimproverato 
all’  atto , questo  allo  dovrebbe  valere  anche  come 
autentico  e solenne,  secondo  ciò  che  fu  dimostrato 
tìello  ste’sso  volume  ; n.®  55 , 76  c 77. 

47*  La  Corte  di  Riom  con  sua  decisione  del  12 
febbraro  i8i8'(  ig,  2,  a3)  giudicò  che  quan- 

do anche  non  bastasse , perchè  il  contratto  di  ma- 
trimonio e le  donazioni  contenutevi  sieno  valide  , 
che  esso  sia  stalo  ricevuto  da  un  solo  notaio , sen- 
ta testiniurii  strwnentarj , almeno  i parenti  delle 
pani  ; anche  nel  grado  proibito  dalla  legge  del  a5 
ventoso  anno  XI,  art.  8 e 10,  polcliero  valida- 
* mente  essere  i testimoni  dell’ atto. 

* 
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Noi  non  lo  crediamo,  quantunque,  a parer  no- 
stro , e come  lo  dimostrammo  nel  tomo  precedente 
n.*’  3o , la  presenza  del  secondo  notaio  , allorché  . 
è dichiarato  di  esser  ricevuto  1’  atto  da  due  notai, 
non  sia  di  rigore,  eccettochè  nei  testamenti  per  atto 
pubblico  : essa  non  ha  anche  quasi  mai  luc^o.  La 
disposizione  della  legge  di  ventoso  a tal  riguardo 
non  è stata  seguita  nella  pratica,  e si  sovvertireb- 
be la  società , se  gli  atti  potessero  annullarsi  sul 
fondamento  che  il  secondo  notaio  non  fu  presen- 
te alla  compilazione  ed  alla  firma.  Ma  quando 
non  sia  detto  nell’  atto  di  essere  ricevuto  da  due 
noui  , allora  la  presenza  di  testimoni  strumentar] 
è indispensabile  alla  validità  dell’  atto  come  atto 
autentico , e questi  testimoni  debbono  avere  le  qua- 
lità richieste  dalla  precitata  legge  di  ventoso  : in 
conseguenza  i parenti  nel  grado  proibito  da  questa 
legge  non  possono  servire  di  testimoni  stnunentarj 
nel  contratto  di  matrimonio. 

Tanto  fu  giudicato  di  poi  dalla  stessa  Corte  di 
Riom  con  sua  decisione  del  28  maggio  1824  ( Si-~ 
rey  , 2,  62,  g8),  da  cui  venne  dichiarato  inoltre  che 
il  notaio  il  quale  aveva  ammesso  i parenti  come  te- 
stimoni era  scusabile , attesoché  la  legge  di  ventoso 
era  stata  pubblicata  da  poco  tempo  allorché  egli 
aveva  rogato  1’  atto  , ed  insino  a questa  legge  era 
assai  in  uso  il  far  fìgurare  nel  contratto  di  matri- 
monio, come  testimoni  del  medesimo,  i parenti  del- 
le parti.  Per  questi  motivi  la  Corte  rigettò  la  di- 
manda per  danni  ed  interessi  formata  contro  il  notaio. 
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48.  Se  il  coniratto  di  matrimonio  sia  dichiaralo 
nullo , i coniugi  verranno  considerati  come  non 
avendone  &tto  , ed  in  cons^uensa  saranno  stati  ma> 
ritati  sotto  la  regola  della  comunione  legale  , eh’ è 
la  regola  di  quelli  i quali  non  abbiano  fatto  alcun 
contratto. 

‘ Le  donazioni  che  loro  sono  state  fatte , e quelle 
fattesi  l’uno  all’altro,  sia  sempUci  sia  scambievoli, 
sono  senza  effetto. 

4g.  Se  uno  de’  coniugi  sia  commerciante,  il  con- 
tratto di  matrimonio  deve  trasmettersi  per  estratto , 
entro  un  mese  dalia  sua  data,  alle  cancellerie  e ca- 
mere designate  dall’  art.  872  c.  pr.  = ^5o  II.  pr. 
civ.  y per  essere  esposto  nella  tabella , in  conformità 
del  medesimo  articolo. 

Questo  estratto  deve  enunciare  se  i coniugi  sieno 
maritati  in  comunione  , se  sieno  separati  di  beni , 
o se  abbiano  contrattato  colla  regola  dotale  y art. 
67  c.  com.  = il.  eco.  com. 

11  notaio  che  ha  stipulato  il  contratto  di  matri- 
monio è in  obbligo  di  fare  questa  rimessa  , sotto 
pena  di  cento  franchi  di  ammenda , ed  anche  di 
destituzione  e di  risponsabilità  vexwj  i creditori , se 
è provato  che  l’omissione  sia  conseguenza  di  collu* 
sione;  art.  68  c.  com.  = U.  ecc.  com. 

Ogni  coniuge  separato  di  beni , o maritato  sotto 
il  regime  dotale,  che  abbracciasse  la  professione  di 
commerciante  dopo  il  suo  matrimonio,  è obbligalo 
di  fare  una  simile  rimessa  , dentro  un  mese  dal 
giorno  in  cui  ha  aperto  il  suo  commercio , sotto 
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pena,  in  caso  di  fallimento,  di  essere  punito  come 
fallito  dolosamente;  art.  Cg  e.  conJ.z=/^  U.  eco.  com. 

In/lnc  la  medesima  rimessa  ha  dovuto  esser  fatta, 
sono  le  medesime  pene , entro  F anno  dalla  pu1)~ 
Llicazione  del  Codice  di  commercio  , da  qualsivo- 
{;lia  coniuge  separato  di  Leni  o maritato  sotto  la 
regola  dotale,  che  al  momento  della  detta  pubbli- 
cazione esercitava  la  professione  di  commerciante  ; 
art.  70  e.  com. 


5 u.o 

Delie  foimalità  da  osservarsi  perchè  sieno  validi 
i cangiamenti  e le  controscritture. 

SUMKAKIO. 

50.  Prima  della  celebrazione  ^ spoti  possono  modificare  ed  an- 
che cambiare  le  loro  convenzioni  matrimoniali  , osservando  le  con- 
dizioni prescritte  a questo  effetto. 

51.  Che  s‘  intende  in  generale  per  cangiamenti  e controscritture. 

62.  Perchè  i cangiamenti  e le  controscritlure  sieno  validi  , vi  bi- 

spgna  la  presenza  ed  il  consenso  simultaneo  di  tutte  le  persone  che 
sono  stale  parti,  nel  contratto  dì  matrimonio  ; motivi. 

55.  Una  semplice  notificazione  fatta  a qualcuna  di  queste  parti 
■rii  trovarsi  presente  aU'atlo  , non  adempirebbe  lo  scopo  della  legge 
opinione  contraria  confutata. 

54.  ÌSa  una  parte  può  forvisi  rappresentare  da  un  mandatario , cd 
anche  molti  possono  farsi  rappresentare  dalla  medesima  persona. 

55.  Non  è necessario  che  i parenti  e g/r  anùci  i quali  assistono  al 
contratto  di  matrimonio  tantum  honoris  causa,  che  lo  firmano  soltanto 
a questo  titolo  , acconsentano  ai  cangiamenti  proposti. 

56.  Ma  è diversamente  di  tutti  coloro  i quali,  anche  estranei,  vi 
abbiano  fitto  qualche  donazione  , promessa  0 rinuncia  in  favore  dc- 
pli  fpoft  f>  di  lino  di  essi. 
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Sj.  I genitori  n reputano  parli  nel  contratto  de  inalrimoiiw  d4Ì 
loro  figlio,  a cui  hanno  assistito, benché  non  abbiano  costituito  al'^ 
cuna  dote  al  figlio  : opinione  contraria  confutata. 

58.  he  donazioni  fatte  da  un  coniuge  ali  altro  dopo  il  contratto 

dt  matrimonio  e prima  della  celebrazione , sono  cirlualmentc  tanti 
cangiamenti  alle  convenzicni  matrimoniali  , che  richiedono  il  con- 
senso di  tatti  coloro  i quali  interfcnncro  nel  contratto;  opinione  con- 
traria confutata.  ^ 

59.  Una  donazione  fatta  ad  un  futuro  sposo  dati  altro  il  dì  in- 
nanzi al  contratto  di  matrimonio,  e tenuta  segreta,  è pure  un  can- 
giamento fatto  prima  al  contrulto  ■ controvertilo. 

60.  Se  si  trattasse  d'uita  donazione  di  beiu  futuri,  non  vi  sarebbe 
dubbio  di  esser  nulla  , se  non  fosse  stata  rimembrata  nel  contratto. 

61  • rimessione  di  tutta  o parte  della  dote  fiuta  dal  futura 
sposo  a chi  t ha  costituita , prima  del  matrimonio,  è un  cangiamen- 
to alte  convenzioni  rnatrimoniali. 

Ci.  ha  moglie  potrebbe  pure  reclarnarc  la  dote , se  la  rimessione 
non  fosse  stata  fatta  con  tutte  le  condizioni  richieste  per  esser  va- 
lidi i cangiamenti  eia  operarsi,  ancorché  cita  vi  avesse  acconsentito. 

65.  Medesime  risoluzioni  circa  alla  rimessione  fatta  Sai  fuluro 
sposo  a suo  padre,  di  tutto  0 parte  dt  ciò  che  costui  gli  aveva  pro- 
messo col  contratto. 

64.  Ma  le  rimessioni  fatte  dopo  la  celebrazione  hanno  il  loro  ef- 
fetto secondo  il  dritto  comune. 

65.  he  donazioni  che  terze  persone  volessero  fare  ai  futuri  sposi 
0 ad  uno  di  essi  dopo  il  contratto  e prima  della  celebrazione  , non 
sono  cangiamenti  alle  convenzioni  matrimoniali  : nondimeno  qualo- 
ra sieno  di  beni  futuri , debbono  esser  fatte  con  atto  annesso  al  con- 
tralto , e stante  ciò  col  coruenso  di  coloro  che  vi  sono  intervenuti. 

66.  Jiel  caso  in  cui  una  delle  parti  non  voglia  acconsentire  ai  can- 
giamenti dimandali  ',  o sia  mòrta  , ovvero  caduta  in  demenza , st 
fa  un  altro  contratto  dt  matrimonio  , che  abroga  espressamente  il 
primo, 

67.  Perché  i cangiamenti  o le  controscritture  abbiano  rffetto  ri- 
guardo ai  terzi  e possano  esser  loro  opposti , se  vi  sia  lungo  , biso- 
gna di  più  che  sieno  distesi  a piè  della  mtnula  del  eontiat/o  : testo 
dell"  art.  c.  e. 

68.  Quale  .sia  il  senso  delle  seguenti  parole  di  questo  articolo  : r 
sotto  pene  più  gravi , dote  occorre. 

69.  Il  cambiamento  steso  a pie  della  minuta  del  contratto  di  ma- 
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trimonio  j con  tutte  le  condizioni  richieste  , ha  mai  effetto  riguardo 
ai  terzi  , nel  caso  stesso  in  cui  il  notaio  non  V abbia  trascritto  nel- 
la copia  ^tentica  di  prima  spedizione  ? Si  , safoo  il  regresso  con- 
irò  il  notaio  y se  competa  : ^opinione  contraria  confuterà, 

70.  Sunto  de*  diversi  casi  di  cangiamenti  operati  prima  della  ce- 
lebrazione I ed  effetti  de*  can^menti  in  questi  diversi  casi, 

71.  ISon  è valido  alcun  cangiamento  dopo  la  ce&brazione , ahche 
ira  'i  coniugi  , salvo  ad  essi  il  farsi  i vantag^  che  crederanno  op- 
portuni j nelle  forme  e cogli  effetti  dalla  legge  determinati. 

72.  Le  donazioni  fatte  ai  coniugi  durante  il  matrimonio  , anche 
da  quelli  che  li  dotarono  , neanche  sono  cangiamenti  alle  conven- 
zioni matrimoniali  , benché  fossero  qualificate  aumento  di  dote. 


5o.  Se  i futuri  sposi  vogliono  fare  qualche  cam- 
})iamento  al  loro  contratto  di  matrimonio  prima 
della  celebrazione  , lo  possono  ^ ma  colle  due  se- 
guenti condizioni  : 

1, ^  Che  i cambiamenti  sieno  fatti  con  atto  sti- 
pulato nella  medesima  forma  del  contratto  di  ma-  . 
trimonio  ^ cd  in  conseguenza  innanzi  notaio  ; 

2. ^  Che  sieno  fatti  alla  presenza  e col  simultaneo 
consenso  di  tutte  le  persone  che  sono  state  parli 
nel  contratto  di  matrimonio  * art.  1596  c.  c.  == 
i35o  il.  cc, 

61.  Il  cambiamento  in  generale  ha  per  oggetto 
di  estendere  la  disposizione,  o di  toglierne  o cam- 
biare qitalchc  cosa.  La  o)ntrpscrittura  è fatta  av- 
verso della  disposizione,  per  distruggerla  in  lutto  o 
in  parte  con  una  espressa  abrogazione. 

Bisogna  anche  riguardare  come  cangiamenti  le 
clausole  che  fossero  qualificale  interpetrative y se  il 
senso  di  quelle  contenute  nel  contralto  di  ma- 
trimonio ne  fosse  alterato  in  qualche  punto  impor-i 
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tante.  In  questo  caso  non  converrebbe  meno  in- 
terpelrare  queste  ultime  secondo  il  loro  senso  na- 
turale, astraendo  dal  secondo  atto,  ammenoché  esso 
noti  fosse  stato  fatto  con  tutte  le  condizioni  richieste. 

6a.  Vi  vuole  il  consenso  di  tutte  le  persone  che 
sono  state  parti  nel  contratto  di  matrimonio,  perchè  si 
possano  con  ragione  considerare  tutte  le  stipulazioni , 
tutte  le  donazioni,  tutte  le  lìnuncie,  contenute  in  un 
contratto  di  matrimonio,  come  essendo  la  condizione 
le  une  delle  altre,  come  collegante»  e formando 
un  tutto  indivisibile.  Un  tale  donò  forse  ad  uno 
de’  futuri  sposi  solo  in  considerazione  della  regola 
che  essi  sc^lievano , o per  riguardo  ad  una  data 
clausola  del  contratlq , o perchè  un’  altra  persona 
donava  all’  altro  sposo , o al  donatario  stesso.  Or 
la  buona  fede  non  permetteva  che  senza  il  suo  as- 
senso si  potessero  distruggere  queste  stipulazioni  o 
donazioni  , si  potessero  così  eludere  le  sue  mire. 

,£  perchè  vi  fosse  maggiore  libertà  a tal  riguar- 
do , si  volle  che  i cangiamenti  o le  controscritlure 
dovessero  operarsi  in  presenza  e col  simultaneo  con- 
senso di  tutte  le  persone  le  quali  furono  parli  nel 
contratto,  giacché  l’esperienza  ha  dimostrato,  di 
accordarsi  i consensi  con  più  facilità  separatamenlò 
che  in  comune,  in  cui  sono  ordinariamente  il  pro- 
dotto di  una  discussione  idonea  a fame  conoscere  i 
vantaggi  e gl’inconvenienti.  11  tale  che  cede  allor- 
ché trovasi  solo , resiste  quando  è sostenuto  dalle 
osservazioni  e dal  suffragio  di  una  persona  più  illu-; 
minata  , e la  cui  autorità  gb  semlnra  rispettabile. 
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Altronde  n’  h meglio  garanlilo  l’ interesse  dei  con- 
iugi stessi,  giacché  i cangiamenti  proposti  sono  me- 
glio discussi  ed  aj^rezzatì. 

55.  Da  ciò  segue  che  non  basterebbe  , come  in 
taluni  altri  casi,  che  nna  delle  persone  la  quale  è 
intervenuta  come  parte  nel  contratto  di  mairimo^ 
nio  fosse  semplicemente  chiamata  con  un  atto  ad 
asàstere  alla  compilazione  de’  r.angiamenti  : è ne- 
cessaria la  sua  presenza  ed  il  suo  consenso  : la  leg- 
ge lo  dice  positivamente. 

Toullicr  poggiandosi  sull’  opinione  di  Maleville , 
è di  contrario  parere,  dicendo  che  la  persona  chia- 
mata p^  mezzo  di  una  notincazione  a prestare  il 
suo  consenso  ai  cangiamenti , e che  non  siasi  pre- 
sentata alla  riunione  , si  reputa  di  aver  aderito  -, 
che  soltanto  converrcltlx;  distendere  nna  speeie  di 
processo  verbale  della  sua  assenza.  Sarchile  questo , 
a dir  suo,  il  caso  dell’ assioma  qui  tacct  consentire 
videUir. 

G sembra  di  non  esser  vero  il  dire  che  la  per- 
sona vicn  riputata  di  aver  acconsentito  ai  cangia- 
menti , vieppiù  che  non  è vero  il  dire  di  reputarsi 
che  i creditori  chiamati  da  un  debitore  fallilo  a 
far  seco  un  accordo  , ed  i quali  non  sicnsi  pre- 
sentati , vi  abbiano  dato  il  loro  assenso  : per  po- 
ter fare  validamente  raccordo  bisogna  pure  il  con- 
senso espresso  della  maggioranza  de’  creditori  riu- 
nenti i tre  quarti  almeno  de’  credili.  Ma  il  GkIìcg 
civile  non  si  contenta  della  m.'iggioranza  deJ le  per- 
sone che  sicno  stale  parti  nel  contratto  di  malri- 
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nio:  richiede  esso  la  presenza  ed  il  sinudlaneo  con- 
senso di  latto,  L’  opinione  di  Toullicr  su  questo 
punto  non  può  sostenersi.  È più  vero  il  diro  che 
la  persona  chiamata  non  ha  acconsentito  vieinag- 
giormente  che  una  parte  citata  e la  quale  non 
comparisca,  si  reputa  di  aver  accoqsentito  alla  seii' 
lenza.  Se  potendo  presentarsi  alla  compilazione  dei 
cangiamenti , non  lo  abbia  fatto  , egli  e prohihi- 
lissimamento  al  contrario  perchè  non  voile  darvi 
il  suo  assenso  , e volle  evitare  di  frammettersi  iq 
una  discussione  che  poteva  sembrarle  dispiacevole: 
ciò  e tanto  più  probabile  , in  quantochc  in  simil 
rjiso  potè  naturalmente  sopraggiungere  qualche  dis> 
sapore  fra  le  due  famiglie,  in  ragione  degli  accor- 
di primitivi , di  cui  si  chiede  ora  il  cangiamento. 
E nel  caso  in  cni  per  qualche  motivo  la  persona 
fosse  impedita  di  trasferirsi  alla  riunione  presso  il 
notaio , nettampoco  può  supporsi  il  suo  runsenso  , 
senza  correre  il  pericolo  d’ ingannarsi.  La  regola 
qui  tacet  consentire  videlur  si  applica  soltanto  alle 
}>crsoDe  presenti  ad  un  atto,  e che  potendo  impe- 
dire d’ inserirvi  la  tale  o tal  clausola  , ve  1’  hanno 
lasciala  inserire  senza  opporvìsi  in  alcun  modo  ; 
essa  è estranea  al  nostro  caso. 

54.  Del  resto  niuna  posa  impedisce  a chi  sia  sta- 
to parte  nel  contratto  di  matrimonio  , di  farsi  rap-, 
presentare  nei  cangiamenti  per  mezzo  di  un  pro- 
curatore. Non  vediamo  anche  pcrclic  più  persone , 
por  esempio  i genitori  di  uno  dogli  sposi,  non  po- 
tessero scogliere  lo  stesso  mandatario,  e col  raede- 
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simo  alto  : la  legge  non  lo  vieta.  Se  essa  dice,  neU 
l’art.  c.  c.m333  U.  cc. , che  lo  stesso  pro- 
curatore speciale  non  potrà  rappresentare  ptìà  di  una 
persona  nella  composizione  di  un  consiglio  di  fami- 
glia , egli  è perchè  deve  esservi  discussione  e de- 
liberazione , e che  se  lo  stesso  mandatario  avesse 
potuto  rappresentare  più  membri  , non  eravi  ra- 
gione perchè  non  potesse  rappresentarli  tutti  , ed 
in  tal  modo  non  vi  sarebbe  più  stata  nè  discussio- 
ne , nè  deliberazione  effettiva  : gl’  interessi  del  mi- 
nore avrebbero  potuto  essere  sagrificati;  il  che  era 
tanto  più  da  evitarsi,  in  quanto  che  molte  perso- 
ne riguardano  come  oneroso  l’ obbligo  di  trasferirsi 
nelle  deliberazioni  dei  consigli  di  famiglia,  ed  avreb- 
bero potuto  concertarsi  nello  scegliere  lo  stesso  indi- 
viduo per  mandatario,  a fine  soprattutto  di  evitare  le 
spese  di  varie  procure.  Ma  circa  ai  cangiamenti  da 
farsi  ad  un  Contratto  di  matrimonio,  se  quelli  che 
furono  parti  nel  medesimo  , e le  cui  mire  i can- 
giamenti proposti  fossero  di  natura  da  contrariare , 
abbiano  tale  fiducia  in  una  persona  da  rappresen- 
tarli tutti , non  vedesi  ciocché  vi  si  potrebbe  op- 
porre ; non  devesi  quivi  prendere  alcuna  delibera- 
zione , non  computar  voti  : vi  bisogna  un  consenso 
unanime,  ed  esso  è benissimo  espilo  per  mezzo 
dello  stesso  mandatario  , giacché  lo  sarà  in  modo 
simultaneo,  come  lo  richiede  il  Codice. 

Non  è anche  necessario  che  la  procura  specifichi 
i cangiamenti  a cui  il  mandatario  dovrà  o potrà 
aderire,  abbenchè  ciò  possa  prevenire  duhhj  al  tein- 
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po  dell’  atto  : basta  che  spieghi  chiaramente,  quan- 
tunque in  termini  generali,  le  facoltà  del  manda- 
tario a tal  riguardo. 

55.  Ma  che  mai  debbesi  intridere  per  le  persone 
che  sono  state  parti  nel  contratto  di  matrimonio?. 

È chiaro  di  non  doversi  intendere  con  ciò  i col- 
laterali e gli  amici  de’  futuri  sposi  i quali  assistet- 
tero al  contratto  di  matrimonio  tantum  honoris  cau- 
sa per  sottoscriverlo  solamente,  secondo  l’uso, 
senza  farvi  alcuna  donazione  o promessa  agli  sposi, 
nè  rinuncia  alcuna  in  loro  favore. 

56.  Ma  tutti  quelli , sieno  parenti  o estranei,  i 
quali  vi  ablùano  bitta  qualche  donazione  o promessa, 
o costituzione  di  dote  , o qualche  rinuncia , furono 
realmente  parti  nel  contratto , e la  presenza  ed  il 
simuluneo  loro  consenso  nei  cangiamenti  da  ope- 
rarsi sono  necessari , sotto  pena  di  nullità  de’  detti 
cangiamenti , anche  per  ciocché  riguarda  gli  sposi. 

Sarebbe  nondimeno  diversamente  di  colui  il  qua- 
le essendo  debitore  verso  uno  degli  sposi , ricono* 
scosse  il  suo  debito  nel  contratto  di  matrimonio,  e 
si  obbligasse  di  nuovo  a pagarlo  , o che  debitore 
verso  il  padre  o la  madre  dello  sposo , accettasse 
la  delegazione  che  di  lui  fosse  fatta  a quest’  ulti- 
mo , quando  anche  venisse  esonerato  dall’ascen- 
dente. Egli  non  è parte  nel  contratto  di  matri- 
monio, giusta  il  senso  dell’ art.  1596  c.  c.  z=n35o 
U.  cc.  ^ nè  ha  alcun  interesse  morale  o reale  nei 
cangiamenti  da  farsi  al  contratto.  Se  per  qualche, 
particolare  circostanza  si  trovasse  di  averne  , allora 
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Sarebbe  realmente  parte  , e dovreblie  essere  chia- 
xnato  come  gli  altri  a prestare  il  suo  consenso  ai 
cangiamenti. 

67.  Toullier  opina  che  quando  anche  i genitori 
sieno  stali  proemi  al  contratto  di  matrimonio  , li< 
loro  presenza  ed  il  loro  consenso  «ai  cangiamenti  non 
sieno  necessarj  , se  non  abbiano  fatto  alcuna  costi- 
tuzione, promessa  o donazione  al  figlio,  nè  rintui- 
cia  alcuna  in!  éuo  favore. 

' Pothier  diceva  ài  contrario  : <(  Abbenchè  i futuri 
sposi  non  sieno  obbligati!  di  chiamare  i proprj  pa- 
renti al  loro  contratto  di  matrimonio  , nondimeno 
allorché  ve  gli  abbiano  fatto  assistere  non  po^nd 
più  fir  nuove  convenzioni  con  altri  atti  ,•  quantun- 
que anteriormente  alla  celebrazione  del  matrimo- 
nio animenochè  non  vi  facciano'  del  pari  assistere 
r loro  ris£>etiivi  parenti  che  assisterono  al  contratto 
di  matrimonio.  , * ' 

E Pothier  per  parenti  iniehdcva  anche  i collate- 
rsdt  lontani  , poìcliè  il  suo  parere*  aveva  per  fon-* 
damenlo  lo  spirito  della  giurisprudenza  del  tèmpo" 
in  cui  scriveva  oggidì  questo  parere  sarebbe  ina m-- 
méssibile  , inteso  in  termini  così  estesi , giacché  iF 
Codice  non  richiede  se  non  là  presenza  ed  il  con- 
senso delle  persone  le  quali  furono  parti  nel  con- 
tralto di'  matrimonio  ,*  ed  in  generale  per  parti  de- 
vonsl  intendere  coloro  che  hanno  costituito  una  dote  , 
fatto  una'  donazione  o una  rinunzia  a favore  degli 
sposi , o una  stipulazione  qualunque  ; insomma  co-* 
loro  che  han  parlato  nel  contralto.  Ma  se  T opÌ-' 
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iiione  di  Poihicr  non  sarebbe  seguita  oggidì  in  mila 
la  sua  generalità , da  un’  altra  banda  quella  di  Toul- 
lier  per  riguardo  ai  genitori  i quali  non  abbiano  du> 
tato  il  figlio  , e che  nondimeno  assistettero  al  suo 
contratto  di  matrimonio  , è pure  un  errore  che  si 
rende  facile  il  dimostrare. 

£d  in  fatti  si  supponga  che  la  figlia  di  un- uomo 
poco  agiato  sia  ricercato  da  un  opulente , - il  quale 
promette  di  £irfó  vantaggi  considerevoli , sia  per 
mezzo  di  donazioni , ^ sia  - cok  trascegliere  ■ la  regola 
di  comunione:  i genitori  acconsentono ' al  ■aatruno* 
nio  ; il  contratto  è stipulato  in  loro  presenza  f ma 
la  situazione  in  cui  si  trovano  non  permette  ad  essi 
di  costituire  una  dote  alla  figlia.  Si  cambiano  di 
poi,  senza  che  essi  vi  partecipassero,  le  convenzioni- 
contenute  nel  condPbtto , distruggonsi  le  donazioni,' 
n stipula  che  non  vi  sarà  comunione  : non  è ione- 
evidente  che  essi  si  sono  ingannati  nella  loro  aspet- 
tativa, é'che  forse  non  avrebbero  injprosiegtie  ac- 
consentito t al  matrimonio  se  avessom  ooaoscluio  c 
cangiamenti?  £ supponendo  che  gli  avessero oono^ 
aciuii  , e che  avessero  pure  acconsentito  ^ al  matri- 
monio per  qualche  considerazione  personale  alla 
loro  figlia  , a cagion  d’ esempio  per  evitare  lo  spia- 
cevole effetto  di  una  rottura , non  è egli  chiaro  che 
ciò  non  è più  nello  stesso  spirilo  di  prima?  che< 
sono  stali  in  qualche  modo  vincolali  col  contratto 
di  matrimonio  ? Ciò  non  sarà  dubbioso  per  alcuno. 
Adunque  è vero  il  dire  che  essi  furono  /?arti  nel 
contratto  della  loro  figlia  , ahhenchè-  non  le  aves- 
sero costituita  dote  alcuna. 
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E non  seiiaw  qualche  raj'ione  anche  si  sostcrreh- 
he  che  , quantunque  la  fifjlia  fosse  maggiore  ed  in 
conseguenza  non  avesse  bisogno  del  consenso  dei 
^UQi  g0iuton  per  ntariiarsi  y nondimeno  se  essi  ah* 
hiano  assistilo  al  contratto  di  matrimonio  , debbono 
^ser  presenti  ai  cambiamenti  y e darvi  il  loro  con- 
senso , perchè  questi  cambiamenti  siano  con  rego- 
larità falli.  Senza  le  convenzioni  racchiuse  nelcon- 
txatlo  , essi  non  avrebbero  forse  dato  il  loro  assenso 
al  matrimonio  stesso  y ed  allora  sarebbe  bisognalo 
di  fare  ad  essi  gli  atti  rispeil(»i  : or  poiché  la  fi- 
glia si  trova  dispensau  dal  farli,  stante  la  loro  ap- 
provazione al  futuro  matrimonio,  è giusto  che  faccia 
loro  conoscere  i cangiamenti  che  si  vogliono  praticare 
alle  convenzioni  matrimoniali  prima  della  celebra- 
zione , affinchè  possano  giudicare  se  debbano  per- 
sistere a dar^  il  loro  assenso  al  matrimonio.  Il  loro 
consiglio  dev’  esser  dato  con  conoscenza  di  causa , e 
bisogna  a ul  uopo  che  al  tempo  della  celebrazione, 
nel  qual  momento  sono  riputati  di  darlo , conosca- 
no lo  stato  delle  convenzioni  malrimoniaU  della  lo- 
ro figliuola. 

58.  Deesi  pure,  a parer  nostro,  rigettare  un’al- 
tra o[Mnione  del  medesimo  autore , il  quale  dice 
che  per  le  donazioni  che  uno  de  coniugi  voglia  fare 
all’  altro  dopo  il  contratto  e prima  della  celebra- 
zione , non  v’  è bisogno  della  presenza  e del  con- 
senso delle  persone  le  quali  furono  parti  nel  con- 
tralto. Egli  si  determinò  per  la  considerazione  di 
essere  oggi<U  permessi  i vantaggi  tra  coniugi  duran- 
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te  il  matrimonio  : donde  gli  sembrò  risultare  che 
potendosene  fare  il  dì  appresso  al  matrimonio,  senza 
il  consenso  di  coloro  i quali  intervennero  nel  loro 
contratto,  possano  per  la  medesima  ragione  farsene 
il  giorno  prima  del  matrimonio,  senza  tale  consenso. 
Ma  non  vi  è in  nessun  modo  parità  , giacché  i 
vantaggi  falli  durante  il  matrimonio  sono  rivocabi- 
li , mentre  quelli  fatti  prima  del  matrimonio  sono 
irrevocabili.  Un  padre  ha  acconsentito  con  qualche 
ripugnanza^  ilAlrimonio  di  suo  figlio  , giacche 
r inuguaglianza  de’  beni  era  assai  notabile , nè  egli 
la  trovava  bastantemente  compensata  con  altri  van- 
taggi : se  oltre  a ciò  il  figlio , sottoposto  ad  un’in- 
fluenza che  lo  domina , faccia  ancora  importanti 
donazioni , è chiaro  che  le  mire  del  padre  saranno 
deluse  : il  suo  conswso  al  matrimonio  era  dato  con 
una  condizione  la  quale  fu  snaturala.  £ dunque 
questo  un  cangiamento  fallo  alle  convenzioni  ma- 
.trimoniali  , poiché  la  rispettiva  posizione  delle  parli 
non  sarà  più  la  stessa.  Quindi  la  Corte  di  cassazio- 
ne giudicò  (l)  che  una  controscriitura  contenente 
^na  donazione  , anche  scambievole  , tra  coniugi  , 
^ falla  tra  il  contralto  c la  celebrazione  , senza  il 
consenso  delle  persone  le  quali  erano  state  nel 
contratto,  era  nulla  e di  niun  valore , come  dero- 
gando implicitaiMntc  *alle  convenzioni  matrimoniali 
negli  effetti  che  esse  avrcltbcro  prodotti  senza  que- 
sta scambievole  donazione. 


(i)  Arresto  del  jg  giugno  i8i3  ; Sirey  i8i3,  i , 378. 
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5g.  Fu  anche  giudicato  con  decisione  deligfeb- 
Lraro  1716  , riferita  da  Ferrières  nel  suo  Perfetta 
Notaio  , e citata  da  Pothier  nelle  prefazioni  del  suo 
Trattato  della  Comunione , che  una  donazione  fatta 
da  uno  de’  futuri  sposi  all’  altro , il  giorno  innanzi 
.1  quello  in  cui  erasi  stipulato  il  contralto  di  ma- 
tiimonio  , e di  cui  non  erasi  parlato  nel  contrat- 
to , era  nulla  e di  niun  valore , come  essendo  stata 
fatta  colla  mira  di  derogare  anticipatamente  alle 
disposizioni  convenute  nel  contratto  , e come  do- 
vendo per  necessità  avere  per  risultamento  di  de- 
rogare a queste  medesime  convenzioni  nei  loro  ef- 
fetti preveduti.  Era  questo,  si  disse,  un  alto  desti- 
nato a distruggere  o modificare  ciò  di  cui  si  era 
per  convenire.* 

Poihier  approvava  la  decisione,  e Delvincourt  la 
riguardava  pure  come  ben  profferita  ; ma  Toullier 
opina  al  contrario  che  non  potrebbesi  giudicare  nel- 
lo stesso  modo  vigente  il  Codice  , senza  eccedere  le 
disposizioni  della  legge,  giacché  vietando  il  Codice 
le  controscrilture  ed  i cangiamenti  apportati  al  con- 
tratto di  matrimonio  allorché  sì  le  une  che  gli  al- 
tri non  vengano  fatti  in  presenza  e col  consenso  di 
coloro  i quali  sono  stati  parti  nel  contratto  , sup- 
pone pur  con  ciò  che  questo  contralto  già  esista. 

In  quanto  a noi , ci  sembra  che  lungi  dall’  ec- 
cedere le  disposizioni  della  legge  annullando  un  si- 
mile atto  , il  quale  ha  tutte  le  caratteristiche  del- 
la dissimulazione  e della  frode  , si  seguirebbe  al 
contrario  il  suo  vero  spirilo.  E lecito  derogare  pri- 
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ma  al  contenuto  di  im  atto  che  si  è per  fare  , al 
pari  c-he  derogarvi  dopo  di  averlo  fatto  : non  è questa' 
una  quìstione  di  tempo , ma  una  quistione  d’ inten** 
zione , di  volontà  de’  contraenti , i quali  nella  spe- 
cie avevano  evidentemente  in  mira  d’ ingannare  i 
loro  parenti.  Altronde  i termini  dell’  art.  1596  c. 
c.  = t35o  II.  cc.  non  hanno  in  alcun  modo  can- 
giato 1’  antica  giurisprudenza  sulla  materia , ma  al 
contrario  ne  esprimono  fedelmente  lo  stato. 

60.  Del  resto  se  la  donazione  fosse  di  beni  fu- 
turi , sarebbe  indubitatamente  nulla  , poiché  non 
sarebbe  faiu  per  contratto  di  matrimonio  , nè  con 
un  atto  il  quale  s’ identificasse  con  questo  con- 
tratto , ed  i beni  futuri  non  possono  essere  donati , 
anche  tra  coniugi , in  modo  irrevocabile , se  non 
per  còntratto  di  matrimonio,  giusta  le  disposizioni 
combinate  degli  art.  io8a  e 1095  c.  c,  = to3S  e 
1048  II.  cc. 

61.  Pothier  riguardava  con  ragionevolezza  come 
un  cangiamento  alle  convenzioni  matrimoniali  , la 
rimessione  che  il  futuro  sposo  facesse,  prima  di  ce- 
lebrarsi il  matrimonio  , di  tutta  o parte  della  do- 
te, a chi  l’avesse  costituita.  In  conseguenza  opi- 
nava che  se  non  àasi  fatta  col  consenso  di  tutti 
coloro  i quali  sono  stati  parli  nel  contratto  di  ma- 
trimonio , il  marito  possa  ancora  ripetere  ciocché 
venne  rimesso.  Ed  in  effetti  probabilmente  egli  con- 
sentì a questa  rimessione  solo  pel  timore  di  veder 
mancare  il  matrimonio , ed  i suoi  genitori  avevano 

forse  dato  il  loro  consenso  in  considerazione  della 
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doie,  ovvero  non  gli  ficcro  forse  la  tale  donazione, 
la  tale  anticipazione  di  eredità  , se  non  per  questa 
considcraztoue  , gi.acehè  spessissimo  i vantaggi  fatti 
da  una  delle  famiglie  sono  in  ragione  di  quelli  fatti 
dall' altra. 

Ha.  L.^  moglie  dopo  lo  scioglimento  del  matri- 
monio o dojK)  la  separazione  di  beni  non  avrebbe 
meno  azione  contro  dii  le  costituì  la  dote.  Le  com- 
pctcreblie  parimente  azione  contro  il  marito,  salvo 
a lui  il  suo  regresso  contra  chi  di  dritto,  giacche 
egli  era  incaricato  della  dote  in  virtù  del  contratto 
di  matrimonio , ed  è come  se  l'avesse  ricevuta , fa- 
cendone rimessione  indebitamente.  Fu  sempre  così 
giudicato.  Opinavasi  anche  anticamente  che  i figli 
dopo  la  morte  della  loro  madre,  benché  fossero  di- 
venuti erodi  del  loro  padre,  avessero  azione  contra 
i loro  ascendenti  , o altre  persone  alle  quali  egli 
aveva  fatto,  rimessione  della  dote  prima  di  celebrarsi 
il  matrimonio , senza  il  consenso  di  tutti  coloro  che 
erano  stati  parli  nel  contratto  nuziale. 

Crediamo  che  queste  opinioni  dovessero  ancora 
seguirsi , abbcnchò  la  moglie  avesse  dato  il  suo  con- 
senso alla  rimessione:  la  qual  rimessione  non  sareb- 
be meno  nulla  , giacché  la  moglie  probabilmente 
.vi , prestò  consenso  solo  pel  timore  di  veder  mancare 
l’unione  che  desiderava. 

- 63.  Circa  a quella  che  il  figlio  facesse  a suo  pa- 
dre di  lutto  o porzione  di  t|uanlo  costui  gli  abbia 
promesso  col  contratto  , c similmente  prima  della 
celebrazione,  senza  il  consenso  di  tulle  le  persone 
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le  quali  furono  parli  nel  contrailo,  essa  è-ngual- 
menie  senza  efietio  ; alirimenii  sarebbe  fiicilissinia 
cosa  lo  ingannare  la  moglie  e la  sua  famiglia , che 
forse  acconsentì  al  nialritnonio  solo  in  considerazione 
di  quanto  il  futuro  sposo  apportava.  G>stui  adunque 
può  ancora  ripetere  ciocché  gli  fu  promesso  col  cxjn- 
tratto  , non  ostante  tale  rimessione.  Qualora  si  di- 
cesse di  essere  stato  complice  della  frode  che  si  vol- 
le fare  alla  moglie  , ed  esser  massima  che  iiemo  ex 
delieto  suo  actionem  consequi  debel,  risponderem- 
mo che  la  logge  ben  previde  queste  connivenze , ma 
che  determinandosi  per  considerazioni  d’  utile  ge- 
nerale , credè  di  dover  dichiarar  nullo  anlieipata- 
inente  qualunque’  cambiamento  fallo  alle  conven- 
zioni contenute  nel  contratto  di  matrimonio  , che 
non  fosse  fatto  secondo  le  formalità  e condizioni  da 
essa  prescritte  : senza  di  ciò , la  sua  disposizione 
sarebbe  stata  presso  a poco  illusoria.  Altronde  uno 
o r altro  de’  futuri  sposi , e talvolta  entrambi , spes- 
so prestano  il  loro  consenso  ai  cangiamenti  solo  pel 
timore  di  veder  rompere  gli  accordi.  Nella  specie 
il  figlio  potè  esser  dominalo  da  questo  timore:  suo 
padre  non  voleva  forse  dargli  più  il  consenso  al 
matrimonio  , se  non  «li  fosse  fatta  la  rinuncia  0 
rimessione,  perchè  gli  altri  suoi  figli , dotali  meno  ■ 
vantaggiosamente  , mormoravano  contro  di  lui  , o 
perchè  una  perdita  sopraggiunta  dopo  il  contralto 
di  matrimonio  lo  inabilitava  a pagare  inllociò  che 
aveva  promesso.  Ma,  non  inqxirta  la  causa,  la  ri- 
messione è sempre  nulla  se  non  sia  stata  futa  se- 
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condole  condizioni  prescritte  d^II’art,  1396  c.  c.  = 
i35o  U.  cc. 

64.  Circa  alle  rimessioni  fatte  durante  il  matri- 
monio dal  *marito  a suo  suocero  o a suo  padre  ^ ri- 
guardo a ciò  che  fu  promesso  col  contratto  di  ma- 
trimonio , esse  hanno  il  loro  eSetto  secondo  il  drit- 
to comune  : essendo  allora  il  marito  perfettamente 
libero  , non  possono  essere  riguardate  come  cam- 
biamenti' fatti  alle  convenzioni  matrimoniali. 

65.  Per  le  donazioni  che  i terzi  volessero  fare 
agli  sposi  prima  della  celebrazione  e dopo  del  con- 
tratto, bisogna  distinguere  fra  le  diverse  specie  di 
donazioni. 

Se  mai  si  tratti  di  una  donazione  uà  vivi  di  beni 
presenti , non  fatta  sotto  condizioni  la  cui  esecuzione 
dipendesse  dalla  sola  volontà  del  donante,  non  ha 
bisogno  di  esser  fatta  in  presenza  e col  consenso  di  tut- 
te le  persone  che  furono  parti  nel  contratto,  viemag- 
giormente  che  se  fosse  fatu  durante  il  mauimonio. 
Ma  se  Uattisi  di  una  donazione  di  beni  futuri,  0 di 
un’altra  donazione  la  quale,  stante  le  condizioni  che 
vi  fossero  apposte,  non  potesse  validamente  aver  luo- 
go se  non  per  contratto  di  matrimonio,  allora  biso- 
gna che  sia  fatta  a piè  della  minuta  del  contratto , 
perchè  s’ identifichi  con  questo  atto , e perchè  il 
tutto  formi  un  solo  e medesimo  contratto  , come 
lo  spiegammo  nel  tomo  IX  , n.°  666  e seguente. 
Ciò  non  avvien  perchè  questa  donazione  fosse  un 
cangiamento  alle  convenzioni  matrimoniali , giac- 
ché essa  non  ne  apporterebbe  genera] mente,  vieppiù 
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che  non  lo  sarebbe  un  legato  universale  o a ti- 
tolo universale  il  quale  pervenisse  ad  uno  degli 
sposi  durante  il  matrimonio;  ma  egli  è perchè  le 
donazioni  di  questa  specie  sono  valide  sol  qualora 
vengano  fatte  per  contratto  di  matrimonio  : sono 
donazioni  ammesse  per 'eccezione  ^ e gli  art.  1082^9 
1084  e 1086  c.  c.  = io38  e 1040  IL  cc.  che  le 
sanciscono  dispongono  tutti  in  ipotesi  in  cui  sieho 
state  fatte  per  contratto  di  matrimonio.  Adunque 
bisogna  per  questo  medesimo  motivo  9 se  nonsien* 
si  bitte  nel  contratto  9 che  lo  sieno  almeno  in  un 
atto  il  quale  s’ idenlifìcasse  con  questo  contratto  9 
altrimenti  vi  sarebbero  due  atti  che  produrrebbero 
eHetti  i quali  non  possono  risultare  se  non  da  un. 
solo  9 dal  contratto  di  matrimonio.  Ma  a tal  uopo 
egli  è necessario  che  tulli,  coloro  i quali  sono  stati 
parti  in  questo  contratto  9 sieno  ugualmente  parti 
nella  disposizione  addizionale  fattavi 9 poiché  debb’  es- 
servi un  solo  contratto  di  matrimonio  9 ed  è regola 
che  tutti  quelli  i quali  firmano  come  parti  un  con- 
tratto danno  il  loro  assenso  a tutte  le  clausole  con- 
tenutevi 9 essendo  queste  clausole  riputate  lavcon-" 
dizione  le  une  delle  altre.  ; - r . ** 

b6.  Nel  caso  in  cui  una  delle  personé  che  sono 
state  partii  nel  contratto  di  matrimonio  non  voles- 
se  acconsentire  ai  cangiamenti  domandati  9 ovvero 
fosse  morta  o caduta  in  demenza  9 allora  si  abroga 
il  contratto  di  matrimonio  mediante  un  nuovo  9 nel 
quale  figureranno  soltanto  quelli  il  cui  consenso  è 
indispensabile  9 e quelli  i quali  vogliono  fare  van- 
taggi  agli  sposi. 
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67.  G)n  la  presenza  c col  consenso  di  lullc  le 
persone  le  quali  sono  state  parti  nel  contratto  di 

'matrimonio,  i cangiamenti  latti  per  mezzo  di  con- 
troscrittura o in  altro  modo  sono  validi  fra  le  par- 
li ; ma  perchè  abbiano  effetto  rigiuirdo  ai  terzi , la 
■legge  prescrisse  l’osservanza  di  formalità  atte  a far- 
le loro  conoscere , affinchè  contrattando  con  gli  sposi , 
possano  sapere  quali  sicno  i loro  rispettivi  dritti. 
« Ogni  cambiamento  o controscrittura  , quantun- 
■«  que  rivestiti  delle  forme  prescritte  nel  precedente 
« articolo  , dice  1’  art.  1397  c.  c.  = i35i  U.  cc.  , 
<(  saranno  senza  effetto  riguardo  ai  terzi  , se  non 
u sicno  stali  stesi  a piè  della  minuta  del  contralto 
((  di  matrimonio  : ed  il  notaio  non  potrà  , sotto 
« pena  de’ danni  ed  interessi  verso  le  parti , e , dove 
« occorra  , sotto  pene  più  gravi  , dar  fuori  ‘nè  le 
tt  copie  autentiche  di  prima  spedizione , nè  le  ul- 
■«  teriori  del  contratto  di  matrimonio  , senza  tra- 
((  scrivere  in  (Ine  il  cambiamento  o la  coniroscrit- 
tt  tura  ». 

68.  Queste  pene  più  gravi  non  sono  luttavolta 
quelle  del  falso  , ma  le  pene  disciplinari  staliillic 
dalla  legge  sul  notariato  contra  i notai  che  siensi 
rcnduti  colpevoli  di  qualche  prevaricazione  ; come 
la  sospensione , ed  anche  la  deposizione,  se  competa. 

Sembra  niilladimcno  che  avvenisse  diversamente 
nell’  antica  giurisprudenza  ; giacché  Ferrièrcs  sul- 
l’art.  268  della  Consuetudine  di  Parigi  , dice  che 

la  controscrittura  deve  inserirsi  in  pictli  della 
K minuta  del  contralto  di  matrimonio  , rd  è vic- 
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« lato  al  notaio  , sotto  pena  di  falsità  , di  rila- 
c(  sciare  uno  de’  due  atti  separaiumcnte  ».  Ma  non 
vi  sarebbe  oggidì  falsità  , quando  anche  il  notaio 
avesse  opralo  per  connivenza,  rilasciando  copia  del 
contratto  senza  trascrivervi  il  cangiamento  o la  con- 
troscritlura.  Tutti  sono'  di  accordo  su  questo  punto; 
ma  sotto  un  altro  aspetto  il  nostro  art.  1597  è 
stato  interpetralo  ben  diversamente  da  Delvincourt 
e da  TouUier. 

6g.  Il  primo  di  questi  giureconsulti  dice,  e con 
ragione  , che  qualora  siasi  acconsentito  al  cangia- 
mento con  tutte  le  condizioni  richieste  dall’  art. 
1596  c.  c.  = i35o  II.  cc.  , esso  ha  effetto  tra  le 
parli  e loro  eredi , quando  anclie  non  si  fosse  steso 
a piè  del  contratto.  In  effetti  1’  art.  1697  c.  c.  = 
i35t  li.  cc. , il  quale  prescrive  questa  inserzione  a 
piè  della  minuta,  riguarda  soltanto  i terzi.  Fin  qui 
Delvincourt  e TouUier  sono  perfettamente  di  ac- 
cordo. 

Ma  Delvincourt  aggiunge  che  se  il  cambiamento 
o la  coniroscrittura  siasi  disteso  a piè  della  minuta 
del  contratto  di  matrimonio , ha  effetto  anche  ri- 
guardo ai  terzi  , quantunque  il  notaio  non  l’ abbia 
trascritto  nella  copia  autentica  di  prima  spedizione 
o altra  che  egli  abbia  dì  poi  rilasciata  , salvo  ai 
terzi  che  mai  fossero  stati  lesi  da  questa  omissione,  il 
loro  regresso  per  danni  ed  interessi  contra  il  notaio. 

Al  contrario  TouUier  in  questo  caso  vuole  che 
la  conlroscriilura  non  abbia  alcun  effetto  contro  i 
terzi  , ed  in  conseguenza  che  il  regresso  conira  il 
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notaio  sia  a jfàvore  delle  parti  e non  dei  terzi , i 
quali  non  ne  hanno  bisogno,  a parer  suo^  e ragiona 
nel  seguente  modo:  oc  Questo  art.  i3g7  c.  c.  vie- 
te ta  dippiìi  al  notaio  di  rilasciare  spedizioni  del 
a contratto  senz’  aggiungervi  la  controscrittura  di- 
ce stesa  a piè  della  minuta  : senza  di  ciò  i terzi  a 
«e  cui  venissero  esibite  queste  spedizioni,  si  trovereb- 
cc  bero  in  si  perfetta  ignoranza  della  controscrillu- 
a ra  , come  se  non  fosse  stata  distesa  a piè  del 
a contralto.  Adunque  potrebbe  esser  loro  opposu 
.a  con  buon  successo.  A cagion  di  esempio,  un  pa- 
ce dre  maritando  sua  figlia  le  ba  col  contralto  di 
tt  matrimonio  promessa  un’annua  rendita  di  i,aoo 
te  £r.  , ridotta  poi  a 6oo  fr.  con  una  controscriitu- 
a ra  formata  in  presenza  di  tutte  le  parti , e stesa 
et  a piè  della  minuu  del  contratto  ; ma  il  notaio 
« separatamente  dalia  controscrittura  rilascia  una 
a spedizione  al  futuro  sposo , il  quale  trovandosi 
a nel  caso  di  prendere  a prestito  dopo  il  matrimo- 
cc  nio , presenta  questa  spedizione  al  nmtuanie  per 
a ispirargli  fiducia.  Essendosi  mancato  di  pagare 
a la  somma  mutuau , egli  la  sequestrare  la  inte- 
« ra  rendita  di  i,»x>  fr.  Nel  tomo  Vili , n.®  189 
« in  fine , noi  dicemmo  che  questo  sequestro  era 
«c  valido  , e che  non  potrebbe  il  suocero  dispen- 
« sarsi  dal  pagare  la  rendita  di  1,200  fr.  per  inte- 
« ro , esibendo  la  controscrittura.  Delvincourt  al 
« contrario  opina  di  esser  valida  la  controscritlura 
« stesa  a piè  della  minuta  del  contratto , ri- 

ti guardo  ai  terzi , quantunque  non  sia  stata  in  - 


\ 


Digitized  by  Google 


Tit.  V.  Del  contraUo  di  tnatrammo , ecc.  7$ 
« seriia  a piè  della  spedizione  del  contratto  di  ma- 
((  trimonio  > salvo  il  regresso  per  indennità  cootra 
w il  nouio  y da  parte  de’  terzi , ingannati  da  que- 
a sta  mancanza  d’inserzione. 

(c  De  Psalman,  discepolo  di  Delvinoourt  ( nella 
« sua  opera  sulle  conlroscritture  > pag.  78  ),  ab- 
tt  braccia  qui  ciecamente  1’  opinione  del  suo  mae- 
a stro  , e acede  che  la  nostra  sia  im  errore  che  ci 
tt  è rfuggUo.  Ce  ne  sono  al  certo  sfuggiti  molti  , 
u avvenendo  ciò  a tutti  gli  autori  ; ma  forse  sareb- 
cc  he  stata  buona  cosa  di  ponderare  le  ragioni  pri- 
« ma  di  troncare  la  quistione  con  tanta  sicurezza 
a e con  tuono  sì  decisivo.  Circa  a noi,  ci  sembra 
a che  l’opinione  di  Delvincourt  sia  assolutamente 
« contraria  al  testo  dell’ art.  i5g7  c.  c.  = fSS/  U.  cc. 

«.  Questo  articolo  dopo  aver  detto  nella  sua  pri- 
tt  ma  parte  che  le  controscritture,  quantunque  ri- 
ti vestite  del  simultaneo  consenso  di  tutte  le  parti , 
saranno  senza  effetto  riguardo  ai  terzi , ae  non 
((  sieno  state  stese  a piè  della  minuta  del  coutratto 
a di  matrimonio,  vieta  al  notaio,  nella  seconda,  di 
((  rilasciare  copia  autentica  di  {«ima  spedizione  o 
<(  le  ulteriori , senza  trascrivere  in  line  il  cambia- 
li mento  o la  controscrittura  , sotto  pena  de’ danni 
Il  ed  interessi  verso  le  partii 
« Che  intende  qni  F articolo  con  questa  espres-< 
« sione  le  parti?  manifèstaotente  ciocché  intendono 
« le  ultime  parole  dell’articolo  precedente,  di  cui  à 
u una  continuazione,  le  persone  che  sono  state  parti 
» nel  contratto  di  matrimonio  e nella  conlrcncrit- 
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M tura.  L’art.  1397  oppone  queste  persone  ai  terzi, 
« k parli , i terzi.  Le  controscritture , dice  la  pri- 
« ma  disposizione,  saranno  senza  effetto  riguardo  ai 
a terzi , se  non  sieno  state  stese  a piè  della  minuta 
« del  contratto  di  matrimonio. 

« Ma  a che  servirebbe  distenderle  a piè  del  con- 
te tratto  , se  non  fossero  trascritte  in  fine  della  spe- 
« dizione?  I terzi  non  potrebbero  conoscerle  vie- 
te maggiormente  che  se  non  fossero  state  stese  a piè 
te  della  minuta  del  contratto.  La  seconda  disposi- 
le zione  dell’  articolo  vieta  dunque  al  notaio  di  ri- 
t(  lasciare  copia  autentica  di  prima  spedizione , nò 
«e  altcrìorì  del  contratto,  separate  dalla  <X)nlroscrlt- 
tt  tura , sotto  pena  de’  danni  et!  interessi  verso  le 
a parli.  Alle  parti  adunque  il  G)dice  accorda  e do- 
te veva  accordare  un  regresso  per  danni  ed  interessi 
« contra  il  notaio  il  quale  abbia  rilasciata  lu  spc- 
tt  dizione  del  contratto  senza  trascrìvere  la  eontro- 
t(  scrittura  in  piè  di  essa  , giacché  appunto  qiie- 
« su  omissione  la  rende  senza  effetto  riguardo  ai 
o terzi  ed  impedisce  alle  parti  interessate  di  pre- 
« valersene,  ec.  » 

Noi  siamo  pure  di  parere  contrario  a quello  di 
Toullier  ; e circa  alla  controscrittura  colla  quale  sia 
stau  ridotu  la  rendiu  promessa  alla  figlia  , nella 
specie  presentata  da  quell’autore,  è questa  una  ri- 
messione per  atto  autentico  , e che  deve  produrre 
il  suo  effetto  riguardo  a culoro  i quali  non  fanno 
che  sperimentare  i dritti  del  marito  , come  riguar- 
do al  marito  stesso.  Or  il  creditore  del  marito  elio 
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La  fallo  sequeslrarc  la  rendila  di  1,200  franchi,  ri- 
dona a 600  fr.  niedianie  la  coniroscrillura , non  fa 
che  spcrimenlare  i drilli  del  suo  debitore.  Toullier 
non  sosterrebbe  probabilmente  ebe  se  il  rimborso 
di  questa  rendita  fosse  convenuto  durante  il  matri- 
monio e prima  del  sequestro  , il  suocero  sarebbe 
ancora  tenuto  verso  il  sequestrante  ; altrimenti  con- 
verrebbe dire  che  i creditori  di  quello  di  cui  noi 
siamo  stati  debitori  possano  sempre  sequestrare  ira 
le  nostre  mani , non  ostante  i pagamenti  che  aves- 
simo fatto;  talmentechè  ninno  , vorrebbe  pagare  i 
suoi  debili.  Or  un  atto  di  liberazione , di  rimessio- 
ne , debbe  avere  lo  stesso  effetto  riguardo  ai  terzi  ; 
e se  questo  atto  di  liberazione  avesse  avuto  .effetto 
a loro  riguardo  nel  caso  in  cui  fosse  avvenuto  du-j 
rame  il  matrimonio,  perchè  mal  non  avrebbe  ugual- 
mente effetto  nella  specie ,.  nella  quale  è stato  fatto 
prima  del  matrimonio , ma  con  tutte  le  condizio- 
ni richieste  dalla  legge?  , 

11  terzo , direte  voi , che  ha  mutuato  danaro  al 
marito  in  vista  della  spedizione  del  contratto  di  ma- 
trimonio , e senza  conoscere  l’atto  di  riduzione  della 
rendila  , ha  potuto  essere  facilmente  ingannato.  Ma 
se  la  riduzione  si  fosse  operata  durante  il  matri- 
monio mediante  rimborso  o rimessione  ( il  che  al 
corto  non  sarebbe  stalo  un  cangiamento  alle  con- 
venzioni matrimoniali  vieppiù  che  il  pagamento  e 
la  rimessione  della  dote  o di  una  somma  ),  avreb- 
he  potuto  ugualmente  nulla  saperne,  ed  il  suo  se- 
questro non  sarebbe  stato  nulladimcno  valido  se  noi\ 
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per  ciò  che  si  fosse  ancora  dovuto  della  rendita, 
figli  ha  pure  un  vantaggio  nella  specie , ed  è il 
sno  regresso  contro  il  notaio,  intendendo  l’articcdo 
come  noi  lo  intendiamo , e non  come  lo  intende 
Tonllier. 

Non  ben  si  comprende  anche  come  quelli  i quali 
sono  stati  parti  nel  contratto  di  matrimonio  e nella 
controscrittura  stesa  a piè  della  minuta  del  con- 
tratto , e non  trascritta  dal  notaio  nella  spedizione, 
potrebbero  trovarsi  nel  caso  di  soffrire  un  pr^iu- 
dizio  per  effetto  di  questa  omissione , poiché  essi 
conoscono  il  cangiamento  , poiché  alle  sole  parti 
vengono  rilasciate  le  copie  autentiche  di  prima  spe- 
dizione o uherìori , e poiché  esse  possono  farsene 
rilasciare  un’altra,  in  cui  sarà  trascritto  il  cangia- 
mento. E se  questo  cangiamento  sia  loro  svantag- 
gioso , e per  questa  cagione  abbiano  estratta  la  spe- 
dizione senza  farvelo  trascrivere  , a fin  d’ingannare 
i terzi , come  mai  potrebbero  essi  avere  un’azione 
per  danni  ed  interessi  cOntra  il  notaio  ? Nondime- 
no Toullier  accorda  questa  aiione  alle  parti y cioè, 
a parer  suo , alle  persone  che  sono  state  parti  nel 
contratto  di  matrimonio  e nella  controscrittura,  ed 
in  conseguenza  ai  coniugi  ; e non  l’accorda  cà  terzi y 
giacché,  secondo  lui , non  ne  hanno  bisogno  : l’art. 
i5g7  c.  c.  = i35i  II.  cc.  non  ebbe  essi  in  mira  , 
ma  bensì  persone  di  cui  non  parla  , é vero , ma  di 
cui  parla  P articolo  precedente. 

Questa  interpetrazione , bisogna  convenirne , è po- 
co naturale.  Al  contrario  é piu  vcrisimile  che  siasi 
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avuto  in  mira  le  parti  dall’ omissione  ; e qui 
le  parli  lese  sono  i terzi , e non  • possono  essere  che 
terzi  i tutta  1 economia  dell’  articolo  lo  dimostra. 
La  prima  disposizione  vuole  che  i cambiamenti  c 
le  coniroscritturc  , anche  muniti  delle  forme  pre*» 
scritte  dal  precedente  articolo,  sieno  trascritte  a piè 
della  minuta  del  contratto  di  matrimonio  , e di- 
chiara che  se  non  lo  sieno  stati , non  hanno  effetto 
riguardo  ai  terzi  : ecco  una  compiuta  disposizione  : 
ma  la  conseguenza  da  doversene  desumere  si  è che 
al  contrario  se  i cangiamenti  e le  controscritlure 
sieno  stati  stesi  a piè  della  minuta  del  contratto  , 
hanno  effetto  anche  riguardo  ai  terzi.  Viene  poi  la 
seconda  disposizione  , riguardante  il  notaio , ed  essa 
gl’  impone  di  trascrivere  i cambiamenti  e le  con- 
troscritlure nelle  copie  autentiche  di  prima  spedi- 
zione , o ulteriori  che  rilascerà , sotto  pena  de’danni 
ed  interessi  verso  le  parti , e , dove  occorra  , sotto 
pene  pih  gravi  : or  è evidente  che  queste  parli  sono 
quelle  le  quali  fossero  lese  per  colpa  del  notaio  , 
c che  sono  i terzi  di  cui  si  è pocanzi  parlato , poi- 
ché essi  appunto  riguarda  la  disposizione , e questa 
seconda  consegue  meglio  alla  prima , in  cui  trattasi 
di  loro  , di  quel  che  consegue  all’  articolo  prece- 
dente , da  cui  è separata  da  questa  medesima  pri- 
ma disposizione.  Altronde  è cosa  più  naturale  il 
credere  che  i compilatori  del  Codice  abbiano  avuto 
in  mira  non  taluni  casi  assai  rari  , in  cui  coloro 
che  sono  stati  parti  nel  contratto  di  matrimonio  e 
ad  un  tempo  nella  controscritiura , diversi  pure  dai 
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coniugi  stessi , potessero  trovarsi  Iesi  per  colpa  del 
notaio  , iuteudendo  1’  articolo  come  Toullier  , ma 
casi  frequenti  , ordinar)  , cioè  quelli  in  cui  il  pn’- 
giudizio  si  fosse  sofTcì  to  da  terze  persone  per  cifelto 
dell’  omissione  del  notaio  in  trascrivere  il  cangia- 
naento  o la  controscrittura  nelle  spedizioni  del  con- 
tratto ; giacche  de  eo  quod  plerumqite  fU  statuii 
legialator. 

Altronde  perchè  dunque  il  padre,  nella  specie  di 
Toullier,  sarebbe  piuttosto  che  il  terzo  vittima  della 
colpa  del  notaio?  Forse  non  ha  egli  fatto  tuttociò 
che  gli  prescriveva  la  legge  , facendo  stendere  il 
cangiamento  a piè  della  minuta  del  contratto  di 
matrimonio  ? c poteva  egli  poi  impedire  al  notaio 
di  rilasciare  una  spedizione  incompiuta  ? Egli  non 
aveva  alcun  mezzo  per  opporvisi  ; in  vece  che  co- 
lui il  quale  abbia  mutuato  danaro  al  marito  sulla 
fede  del  contratto  di  matrimonio  , doveva  assicu- 
rarsi se  la  dote  promessa  non  fosse  stata  estinta  , 
in  tutto  o in  parte , per  via  di  pagamento  o in  al- 
tro modo.  Se  lo  fosse  stato  dopo  la  celebrazione 
e prima  del  sequestro  , non  sarebbesi  potuto  dir 
nulla  ; percliè  dunque  avrebbe  egli  maggior  moti- 
vo a dolersi  di  essere  avvenuta  la  riduzione  prima 
del  matrimonio , quando  l’atto  col  quale  fu  essa  ope- 
rata , sia  stato  fatto  in  conformità  del  prescritto 
della  legge  ? Questa  dottrina  non  si  può  veramente 
sostenere. 

Suppongasi  che  il  contratto  di  matrimonio  dichiari 
che  la  somma  conferita  dalla  moglie  è di  20,000 
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franchi  soltanto',  e che  pèr  efTélto  di  una  slipula- 
.zione  fatui  dopo  il  contratto  e prima  della  celebra- 
zione , vi  sia  un  aumento  di  dote  di  loyooo  fran- 
chi : allora  si  comprende  benissimo  che  i terzi  i 
quali  contratteranno  col  marito,  i quali  gli  faranno 
mutui , possono  facilmente  essere  ingannali , se  non 
esibisca  loro  che  il  contratto  di  matrimonio  senza 
il  cangiamento  ; giacche  essi  crederanno  di  non  po- 
ter la  moglie  sperimentare  azione  di  ricupero  se  non 
fino  alla  concorrenza  di  20,000  franchi  soltanto,  e 
di  aver  solo  per  questa  somma  ipoteca  legale  sui 
beni  del  marito  ; menirechè  la  sua  azione  di  ricu- 
pero e la  sua  ipoteca  saranno  in  realtà  di  5o,  000 
franchi.  Secondo  la  dottrina  di  Toullier  competerebbe 
a lei,  riguardo  ai  creditori  di  suo  marito',  un’azione 
di  ricupero  di  20,000  franchi  soltanto,  poiché  è. stata 
parte  nel  contralto  di  matrimonio ’e  nel  càngiaroenioj 
ed  egli  vuole  che  il  cangiamento,  benché  steso  in 
line  del  contralto,  non  consegua  alcun’effetto  riguar-^ 
do  ai  terzi,  se  il  notaio  abbia  omesso  di  trascriverlo 
nella  spedizione  da  lui  rilasciata.  Or  la  moglie  senza 
il  menomo  dubbio  ha  e deve  avere  azione  per  5o,ooo 
‘franchi  , ed  ipoteca  per  questa  somma  , anche  ri- 
guardo ai  terzi  , creditori  del  marito  , poiché  1’  a- 
vrebbe  se  le  somme  da  lei  conferite  si  fossero  au- 
mentale eziandio  durante  il  matrimonio  : soltanto 
in  quest’ ulti  ma  ipotesi  si  seguirebbero  le  .distinzioni 
stabilite  dall’ art.  2i55  c.  c.  =202/  //.  ce,,  per- ri- 
guardo alla  causa  donde  procedesse  questo  aumento* 
ma' ciò*  non  altera  la  quistione.  . 
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Quindi  secondo  Je  suddette  ragioni^  alle  quali  se 
ne  potrebbero  pure  aggiungere  parecchie  altre  ^ è 
}>en  inteso  che  il  cangiamento  con  regolarità  fatto, 
e messo  in  piè  della  minuta  del  contratto  di  ma- 
trimonio , abbia  effetto  anche  centra  i terzi  , come 
contratto  ordinaria  , quantunque  non  sia  stato  tra- 
scritto dal  notaio  nella  copia  autentica  di  prima  spe- 
dizione o ulteriore  da  lui  rilasciata  ; salvo  il  loro 
regresso  contro  di  lui  nel  caso  che  questa  omissione 
fosse  stata  ad  essi  di  pregiudizio.  Le  parti  di  cui 
vuol  parlare  la  seconda  disposizione  dell’  art.  1597 
c.  c.z=li35i  il  cc.  sono  questi  medesimi  terzi:  sif- 
fatta espressione  è un  termine  generico  adoperato  per 
comprendere  tutti  quelli  i quali  sieno  stati  lesi  per 
colpa  del  notaio,  anche  la  tale  o tal  parte  nel  con^ 
tratto  e nella  controscrittura,  se  col  fatto  avvenisse 
che  questa  parte  ne  avesse  sofferto  un  pregiudizio, 
il  che  del  rimanente  non  contrastiamo  che  potreb- 
be avvenire,  ma  assai  di  rado,  ed  il  che  nulladi- 
meno  non  avrebbe  luogo  nella  specie  presentata  da 
Toullier. 

. 70.  Stante  ciò,  si  possono  riassumere  nelle  quat- 
tro ipotesi  seguenti  , le  controscritture  ed  i cangia- 
menti fatti  al  contratto  di  matrimonio  prima  della 
celebrazione , ed  assegnar  loro  i seguenti  effetti  : 

1.^  Quelli  fatti  con  la  presenza  e col  simultaneo 
consenso  di  tutte  le  persone  che  sono  state  parti  nel 
contratto  di  matrimonio,  nella  medesima  forma  del 
contratto  , stesi  a piè  della  minuta  di  essi  , e tra- 
scritti dal  notaio  nelle  copie  autentiche  di  prima 
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spedizione  o altre  da  lui  ribsciate  : non  solo  essi 
hanno  cffello  tra  le  pani  e loro  eredi  , ma  ancora 
contro  i terzi , senza  che  costoro  abbiano  alcuna 
azione  contra  il  notaio. 

2.®  Quelli  fatti  nello  stesso  modo  , stesi  pure  a 
piè  della  minuu  del  contralto  di  matrimoùio,  ma 
non  trascritti  dal  notaio  nella  copia  9utentica  di 
prima  spedizione  , o ulteriore  da  lui  rilasciàta:  essi 
hanno  effetto  fra  le  parli  e loro  eredi , nonché  con- 
ira i terzi  ; ma  costoro  hanno  azione  conira  il  no- 
taio , qualora  sieno  stati  lesi , c senza  pregiudizio 
di  pene  più  gravi  contra  il  notaio  , dove  occorra  , 
cioè  se  mai  siasi  colluso  con  colui  al  quale  ha  ri- 
lasciato la  spedizione. 

5.°  Quelli  fatti  pure  nello  stesso  modo  , cioè  con 
atto  rogato  da  notaio  c col  simultaneo  consenso  di 
tutte  le  persone  che  sono  state  parli  nel  contralto 
di  matrimonio  , ma  non  distesi  a piè  della  minutd 
del  contratto  ; essi  hanno  effetto  fra  le  parti  e loro 
eredi,  ma  non  ne  hanno  contra  i terzi,  ed  in  conse- 
guenza non  ne  hanno  contra  i creditori  di  una  di 
esse,  o contro  l’acquirente  de’ beni  compresi  nella 
conlroscriilura  o nel  cangiamento  j salvo  il  regresso 
del  coniuge  contra  la  persona  che  siasi  obbligata 
verso  di  lui  col  cangiamento  o con  la  controscrittura. 

4.®  Inlìnc  quelli  neanòhe  fatti  colla  presenza  e 
col  simultaneo  consenso  di  tutte  le  persone  che  sono 
state  parti  nel  contratto  di  matrimonio:  i quali  sono, 
nulli  , ancorché  fos.sero  stali  stesi  a piè  della  mi- 
nuta del  contralto  , cd  in  conseguenza  non  hanno 
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alcun  effetto  nè  tra  le  parti  e loro  eredi  , nè  con- 
tra  i terzi. 

71.  Se  senza  adempiere  le  formalità  di  cui  aL- 
Liam  pocanzi  parlato , non  possono  i coniugi  ap- 
portare alcun  cangiamento  alle  convenzioni  conte- 
nute nel  loro  contratto  nuziale  prima  delia  cele- 
brazione dei  matrimonio  , viemaggiormente  non  lo 
possono  dopo  la  celebrazione  , salvo  ad  essi  il  farsi 
i vantaggi  che  crederanno  opportuni , nelle  forme 
e con  gli  effetti  determinati  dalla  legge. 

In  conformità  di  questa  massima  fu  giudicato  (1), 
che  quando  con  un  contratto  di  matrimonio  siasi 
convenuto  che  vi  sarebbe  comunione,  ma  escluden- 
do da  qualunque  partecipazione  gli  eredi  collaterali 
del  predefunto , a questa  medesima  comunione  , i 
coniugi  non  avevan  potuto  con  disposizioni  testa- 
mentarie fatte  da  uno  di  essi  o anche  da  ambedue, 
chiamarli  alla  divisione  della  comunione. 

72,  Non  convien  tuttavolla  riguardare  come  un 
cangiamento  apportato  alle  convenzioni  matrimo- 
niali le  donazioni  fatte  ai  coniugi  durante  il  loro 
matrimonio  da  quegli  stessi  che  li  dotarono  , per 
esempio  , dai  loro  genitori.  Accade  sovente  che  la 
situazione  di  un  figlio  sia  più  considerevole  di  quella 
de’ suoi  fratelli  e sorelle  maritati  prima  di  lui,  per- 
chè la  fortuna  de’  genitori  si  è aumentata  : in  tal 
caso  egli  è assai  ovvio  , per  istabilire  Tuguaglianza 
nelle  anticipazioni  di  eredità  , il  dare  ai  primoge- 

(1)  r.  l’arreslo  di  rigetto  del  77  maggio  *817;  Sire)  , 18:8,  J,  68, 
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niii  un  aumento  di  dote  ; ciocche  si  fa  anche  co- 
munemente col  contralto  di  matrimonio  del  figlio 
che  si  situa  attualmente.  Questo  aumento  altro  non 
è che  una  donazione  ordinaria  , e non  un  cangia- 
mento apporuio  alle  coovenzioni  matrimoniali.  L’ar- 
ticolo ai35  c.  c.  = 3oa/  U.  cc.  suppone  die  siansi 
fatte  donazioni  alla  moglie  durante  il  matrimonio  , 
e r art.  1401  c.  c.  lo  suppone  ugualmente. 

Nulladimeno  sotto  la  regola  dotale  propriamente 
detta  , la  dote  della  moglie  noia  può  essere  nè  co- 
stituita) e nè  anche  aumentata  durante  il  matrimo- 
nio (art.  1545  c.  c.  = II.  cc.)  : ciò  proviene 
dall’  inalienabilità  del  fondo  dotale  ; ma  non  acca- 
de lo  stesso  sotto  le  altre  regole  3 e se  sotto  la  re- 
gola dolale  propriamente  delta  fosse  fatta  una  do- 
nazione alla  moglie  durante  il  suo  matrimonio,  an- 
che da  coloro  che  la  dotarono,  e con  didriarazione 
di  ciò  farsi  per  aumento  di  dote , la  donazione  non 
sarebbe  per  questo  men  valida;  soltanto  la  cosa  do- 
nau  verrebbe  considerata  semplicemente  come  pa- 
rafernalc  rispetto  alla  moglie. 

SEZIONE  IV. 

Delle  diverse  specie  di  regole  che  gli  sposi 
possono  adottare. 

s O H M A ■ I o. 

73.  Sembra  che  i compilatori  del  Codice  abbiati  credulo  di  esservi 
soltanto  due  regole  principali,  e di  non  esserne  le  altre  che  altrettante 
modificazioni  , mentrechè  in  realtà  ve  ne  sono  quattro  ben  distinte. 


Digitized  by  Googic 


86  Llb.  III.  Modi  dì  acquistare  hi  proprietà.  • 

74.  Vi mos! razione  di  questa  proposizione. 

Divisione  del  titolo  secondo  tale  osservazione. 

76.  Gli  sposi  che  non  fanno  alcun  contratto  nuziale,  o che  si  li- 
mitano a dichiararvi  che  adottano  la  regola  di  comunione,  sono  ma- 
ritati sotto  la  regola  della  comunione  legale. 

77.  Il  dritto  dei  paesi  consuctudinarj  è prevalso  come  dritto  co- 
mune della  Francia:  motivi  di  siffatta  preferenza  sulla  regola  dotale. 

78-  Forte  sarebbe  stato  meglio  che  il  dritto  comune  fosse  stata  la 
semplice  comunione  ridotta  agli  acquisti. 

79.  Quando  le  parti  deroghino  con  qualche  stipulazione  alle  dispo- 
sizioni sulla  comunione  legale  , la  loro  società  è comunione  conven- 
zionale per  ciocchi  riguarda  le  derogazioni , e comunione  legale  per 
lo  rimanente. 

80.  Va  semplice  dichiarazione  che  esse  si  maritano  senza  comunione 
costituisce  una  regola  del  tutto  differente  da  quella  della  comunione , 
e nondsmeno  il  marito  ha  puranche  V amministrazioiie  de'  beni  della 
moglie  ed  il  godimento  delle  sur  rendite. 

81.  Secus  nella  regola  di  separazione  di  beni. 

8i.  ha  regola  dotale  propriamente  detta  non  risulta  che  da  una' 
espressa  dichiarazione  degli  sposi  , e non  soltanto  dalla  semplice  di- 
chiarazione che  essi  intendono  maritarsi  senza  comunioiie,  o che  sa- 
ranno separati  di  beni. 

85.  La  comunione  è piuttosto  l’effetto  di  ano  statuto  personale 
che  di  uno  statuto  reale,  perchè  risulta  dalla  volontà  almeno  tacita 
delle  parti. 

84.  Conseguenza  che  se  ne  desumeva  anticamente  quando  persone 
di  differenti  paesi , in  cui  la  comunione  non  avea  luogo  ugualmente 
di  dritto , ti  maritavano  senza  fare  convenzioni  matrimoniali. 

85.  Continuazione. 

86.  Possono  presentarsi  ancora  varj  casi  nei  quali  sarebbe  applic a- 
bile  la  regola. 

87.  Lo  straniero  ammesso  dal  Re  a stabilire  il  suo  domicilio  in 
Francia,  e che  vi  si  sia  maritato  senza  far  contratto  di  matrimonio, 
dee  reputarsi  aver  voluto  adottare  la  regola  della  comunione  come 
la  stabiliscono  le  leggi  francesi. 

88.  E la  donna  straniera  che  sposa  un  Francese  , anche  in  paese 
straniero  , vien  considerata  aver  voluto  adottare  le  leggi  che  regola- 
vano il  suo  futuro  sposo  , e costui  il  dritto  comune  della  Francia. 

•89.  Jja  risoluzione  sarebbe  differente  se  al  lemjìo  del  ,\uo  matrimo- 
nio il  Francese  aveva  perduto  la  sua  qualità  di  Francese. 
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75.  Sembra  che  nella  divisione  di  quesio  liiolo 
i compilatori  del  Codice  non  abbiano  considerato 
che  due  principali  regole  sotto  le  quali  gli  sposi 
possono  maritarsi  : la  regola  della  comunione  loga~ 
le,  o modificata  da  convenzioni,  e la  regola  dolale. 

In  fatti  dopo  che  1’  art.  iSgo  c.  c.  = ì344  II. 
cc.  ha  stabilito  che  non  è più  permesso  agli  sposi 
di  stipulare  in  modo  generico  , che  la  loro  socie-' 
tà  sarà  regolata  da  una  delle  consuetudini , leggi 
o statuti  locali , che  per  lo  addietro  erano  in  vigore 
nelle  diverse  parti  del  territorio  francese , e che 
sono  abrogate  dal  presente  Codice,  l’articolo  seguente 
soggiunge  : a Possono  nondimeno  dichiarare  in  modo 
«c  generico  , che  è loro  intenzione  di  maritarsi  o 
a colle  leggi  della  comunione,  o colle  leggi  dotali. 

a Nel  primo  caso  , e sotto  la  regola  della  comu-< 
(c  nione  , i dritti  degli  sposi  e de’  loro  eredi  saranno 
« regolati  dalle  disposizioni  del  capitolo  11  del  pre- 
« sente  titolo. 

t(  Nel  secondo  caso , e sotto  la  rt^ola  doulc  , i 
«c  loro  dritti  saranno  regolati  dalle  disposizioni  del 
a capitolo  III.  n 

Or  il  secondo  capitolo  è diviso  in  due  parti:  una 
che  tratta  della  comunione  legale , l’altra  della  co- 
munione convenzionale  ; ed  una  sezione  di  questa 
medesima  parte  contiene  poi  i canoni  riguardanti 
la  regola  di  esclusione  dalla  comunione  , con  sepa- 
razione di  beni  oppur  senza. 

Ma  in  realtà  vi  sono  quattro  regole  principali,  si 
distinte  le  una  dalle  altre  , come  la  comunione  lo 
è dalla  regola  dotale  : 
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j.”  Ija  regola  della  cuiimnlone,  legale  o modifi- 
cala da  coavenzioui  ; 

•2.°  Quella  di  esclusione  dalla  comunione  senza 
separazione  di  beni  ; 

o.”  La  separazione  di  beni  ; 

L 4.“  La  regola  dolale  propriamente  delta  : 

74'  In  fatti  la  regola  di  esclusione  dalla  coinii- 
iiiune  , anche  senza  separazione  di  beni  , diffe- 
risce mollo  da  quella  della  comunione  ; giacché 
alla  moglie  sotto  tale  regola  non  compete  alcuna  parte 
negli  utili  che  ha  potuto  fare  il  marito  durante  il 
matrimonio  , ed  ella  nulla  espone  di  ciò  che  gli 
ha  portato  : ella  riprende  tutto  quel  che  conferì  , 
mobili  ed  immobili,  allorché  si  scioglie  il  matrimo- 
nio, o al  tempo  della  separazione  di  beni  ; soltanto 
il. marito  ne  riscuote  tutti  i .frutti  e le  rendite, 
per  aiutarlo  a sopportare  i pesi  del  matrimonio  , e 
ne  ha  puranche  l’ amministrazione  , come  sotto  la 
regola  della  comunione. 

Tale  regola  differisce  puranche  essenzialmente 'da 
quella  della  separazione  di  beni,  in  quanto  die  sotto 
quest' ultima  la  moglie  ha  la  libera  amministrazione 
de’«uoi  beni  ed  il  godimento  delle  sue  rendile  , 
salvo  a lei  di  contribuire  ai  pesi  dd  matrimonio  , 
o in  mancanza  di  stipulazione  su  tale  oggetto  , pel 
terzo  delle  sue  rendite. 

Finalmente  differisce  puranche  dalla  regola  dota- 
le , perchè  sotto  quest’  ultima  regola  i beni  dolali 
sojto  inalienabili  , al  il  marito  non  vi  gode  che  dei 
Ix^ni  Costituiti  in  dote  , e <]uclli  soltanto  ammini- 
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sira  , e non  ì parafernali  ; menlrechè  sono  la  re- 
gola di  esclusione  da  comunione  i beni  della  moglie 
non  SODO  inalienabili , ed  il  marito  ne  ba  il  godi- 
mento e r amministrazione  indistintamente.  Vi  sono 


ancora  talune  altre  differenze,  che  verranno  da  noi 
indicate  a loro  luogo. 

In  quanto  alla  regola  di  separazione  di  beni,  non 
ha  essa  alcun  rapporto  con  quella  della  comunione, 
sia  convenzionale  sia  legale,  nè  con  quella  di  sem- 
plice esclusione  da  comunione,  nè  Analmente  colla 
regola  dotale.  Vi  son  dunque  effettivamente  quattro 
regole  ben  distinte. 

76.  Quindi  la  divisione  che  i compilatori  del  Co- 
dice adottarono  avrebbe  potuto  essere  più  esalta. 
Non  ddvevasi  in  £itti  comprendere  in  un  capitolo 
intitolato  della  Comunione,  convenzioni  interamente 
esclusive  della  comunione.  Ciò  posto,  divideremo  la 
materia  in  quattro  capitoli  : 

Il  primo  contenente  le  disposizioni  generali,  che 
ora  noi  spieghiamo  ; 

Il  secondo  tratterà  della  comunione,  e sarà  an- 
ch’esso  diviso  in  due  parti:  parlando  la  prima  della 
comunione  legale , e la  seconda  della  comunione  mo- 
dificata da  convenzioni  ; 

Nel  terzo  parleremo  delle  clausole  esclusive  della 
comunione  , sia  senza  separazione  di  beni,  sia  con 
separazione  di  beni  ; ^ 

In  fine  nel  quarto  tratteremo  della  regola  dolale. 

76.  Gli  sposi , come  lo  abbiam  detto  cominciando 
la  spiegazione  della  materia,  posson  lare  le  loro  con- 
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yenzioni  raalrimofliaU  a seconda  clic  lo  credano  op- 
portuno , e soltanto  in  mancanza  di  convenzioni  la 
legge  roedesinaa  regola  la  loro  società  circa  ai  Leni 
(iu-l,  1587  c.  II.  cc.)j  ma  se  non  ne  ab- 

biano fatto,  allora  sono  maritati  sotto  la  regola  della 
comunione  legale,  che  forma  il  dritto  comune  della 
Francia.  c<  In  mancanza  di  stipulazioni  speciali  che 
V.  deroghino  alla  regola  di  comunione  0 che  la  mo- 
« difichino,  dice  l’art.  i5g3  c.  c.  = U.  ce., 
« le  regole  stabilite  nella  prima  parte  del  capiip- 
<c  lo  II  di  questo  titolo  formano  il  dritto  comune 
« della  Francia.  » 

77'  Allora  il  contratto  di  matrimonio  degli  sposi 
vien  formato , per  co»  dire , dalla  Itgge,  Prevalse 
al  dritto  dc’paesi  consuetudinarj  come  dritto  coraii- 
BCj  e fu  preferito , dopo  lunghe  discussioni , alla 
regola  dotale , seguita  nei  paesi  di  dritto  scritto  , 
presso  a poco  come  era  suia  subiliu  dalle  leggi 
romane.  Esso  sembrò  più  favorevole,  in  quanto  che 
interessa  maggiormente  la  moglie  per  la  prosperità 
della  casa  ; lo  che  era  una  importante  considera- 
zione, specialmente  nelle  provincie  commeccianii. 
Neanche  ha  per  effetto,  come  la  regola  dotale  , di 
«scindere  dal  commercio  i beni  della  moglie  du- 
mme  il  matrimonio  ; cd  il  credito  del  marito,  più 
esteso  che  sotto  quest’  ultima  regola  , a motivo  di 
qna  piu  libera  amministrazione  , può  fer  sorgere 
una  maggiore  prosperità  nella  famiglia.  Finalmente 
la  moglie  prolìiia  almeno  degli  utili  che  ha  con- 
tribuito a far  acquisire. 
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ligli  è vero  che  la  sua  (loie  è mollo  più  csposla 
a pericoli  , per  eficlto  del  disordine  degli  affari  del 
marito,  di  quel  che  lo  sia  sono  la  regola  dotale  pro- 
priamente detta  ; c tale  considerazione  era  sembrala 
sì  grave  agli  animi  buoni,  da  far  loro  desiderare  che 
quesl’ultima  regola  divenisse  il  dritto  <x)mune,  e la 
comunione,  l’etxezione;  ma  il  loro  parere  non  prevalse. 

78.  La  regola  della  comunione  ridotta  agli  ac- 
quisti , <»me  dritto  comune , ci  sarclibe  sembrato 
preferibile  a quella  della  comunione  legale.  Essa  non 
comporta  tanto  in  sè  quella  in^uaglianza  che  si  rin-  , 
viene  si  spesso  nelle  comunioni , e che  è (x>ntTaria 
alla  natura  de’  contratti  di  società , in  cui  general- 
mente le  porzioni  sono  in  ragione  di  quanto  si  è 
conièrilo  ; mcntrechè  nella  regola  della  comunione 
legale , quel  coniuge  che  non  avea  se  non  debiti, 
avrà  tanto  quanto  il  suo  consorte  che  pose  in  so- 
cietà valori  considerabili.  Differisce  eziandio  per 
l’ ineguaglianza  di  cioc(diè  si  è (x>nfcrito  al  tempo 
del  matrimonio  : puossi  dire  che  i (Coniugi,  i quali 
potevano  correggerla  con  istipulazioni,  non  vi  pen- 
sarono per  nulla  , sebbene  ancora  i debiti  di  uno 
ben  potettero  ignorarsi  dall’  altro  ; ma  pei  mo- 
bili, provvenieuli  da  successioni , donazioni  o legati 
durante  il  matrimonio  , questa  regola  stabilisce  so- 
vente, una  ineguaglianza  la  quale  avrebbe  dovuto  im- 
pedire, a creder  nostro,  che  divenisse  il  drillo  co- 
mune della  Francia. 

Nei  tempi  andati  in  cui  le  fórinne  mobiliari  crano. 
pochc  considerevoli,  questo  sistema  aveva  mcn  gravi 
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inconvenienti  di  quel  die  ne  presenta  ora , die  molte 
«persone  hanno  la  loro  fortuna  in  beni  mobili.  Vero 
• è che  la  legge  lascia  agli  sposi  la  facoltà  di  preve- 
nire tali  effetti  colle  loro  stipulazioni  : ma  non  h 
questa  la  quistione  , poiché  ragioniamo  sopra  cioc- 
ché avrebbe  potuto  essere  il  dritto  comune  per  ri  - 
trovarsi  più  in  armonia  colle  regole  del  contratto 
di  società.  Sed  statuii  lex. 

79.  Quindi  allorché  le  parti  non  fanno  alcun  con- 
tratto di  matrimonio  , o facendone  , si  limitino  a 
dichiarare  che  si  maritano  in  comunione , la  regola 
della  comunione  legale , come  viene  spiegata  dagli 
articoli  1401  a 1497  c.  c.  esclusivamente , regge  i 
loro  dritti  matrimoniali;  art.  i4cx>  c.  c. 

Se  esse  con  qualche  convenzione  derogano  a que- 
sta regola  in  taluni  punti,  siffatte  derogazioni  non 
si  estendono  agli  altri  effetti  della  comunione  leda- 
le , alla  quale  i coniugi  restano  soggetti  per  lo  di 
più  , come  se  non  vi  fosse  stato  alcun  contratto  ; 
art.  i5^8  c.  c. 

80.  Ed  allorché  dichiarano  semplicemente  mari- 
tarsi senza  comunione  , siffatta  dichiarazione  costi- 
tuisce una  regola  diversa  da  quella  della  comunione; 
ma  nondimeno  non  dà  alla  moglie  il  dritto  di  am- 
ministrare i suoi  beni,  nè  di  raccoglierne  i frutti  o 
le  rendite  : si  reputa  che  siensi  portati  questi  frutti 
al  marito  per  sostenere  i pesi  del  matrimonio  ; art. 
l53o  c.  c.  Quindi,  comunque  escludesse  la  comunio- 
ne, reffetto  di  questa  clausola  é tuttavolta  di  lasciare 
al  marito  il  godimento  c ramminisirazioiie  dc’beui 
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della  inoglie,  come  sotto  la  regola  della  comunio- 
ne. E nulladìmcno  questa  regola  nei . paesi  consue- 
tudinarj  era  P opposto  della  regola  di  comunione  , 
coine  la  regola  di  separazione  di  boni  era  l’opposto 
della  regola  dotale  nei  paesi  di  dritto  scritto. 

8i.  Laonde  allorché  i coniugi  hanno  stipulato  col 
loro  contratto  di  matrimonio  che  saranno  separati 
di  .heni,  la  moglie  conserva  l’intera  amministrazio- 
ne de’  suoi  heni  ,mohili  ed  immobili , ed  il  libero 
godimento  delle  sue  rendite  ; art.  i556  c.  c. 

.82.  E siccome  la  r^ola  dotale  fu  sfavorevolmente 
risguardata,  non  venne  ammessa  che  per  eccezione,  e 
soltanto  in  virtù  di  una  espressa  dichiarazione  delle 
parti.  L’  art.  1592  c.  c.  =:  1846  IL  cc.  dice:  a La 
((  semplice  stipulazione  con  cui  la  moglie  si  cesti- 
te tuisce  o le  vengano  costituiti  heni  in  dote  , non 
c(  basta  perchè  sìeno  questi  heni  sottomessi  al  regi^ 

« me  dotale , se  nel  contratto  di  matrimonio  non 
cc  siasi  fatta  sopra  di  ciò  un’  espressa  dichiarazione. 

« Parimenti  non  risulta  che  gli  sposi  si  sicno  set- 
te temessi  al  regime  dotale  colla  semplice  dichiara- 
te zione  da  essi  fatta  di  maritarsi  senza  comunione,  , 
<t  ossia  di  rimanere  separati  di  henu 
. Essa  non  risulta  , infatti , che  da  una  dichiarazione 
positiva  che  gli  sposi  intendono  ^ adottare  la  regola 
dotale.  La  semplice  dichiarazione  che  la  donna  si 
costituisce,  o che  le  vengono  costituiti  heni  in  dote, 
neanche  impedisce  agli  sposi  di  essere  maritati  in 
comunione;  giacché  essa  non  basta  per  fargli  usci- 
re dal  dritto  comune.  La . parola  è una  espres- 
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sioiie  generica  la  quale  nel  nostro  dritto  s’ intende 
per  tuttociò  che  la  moglie  apporta  al  marito  per 
aiutarlo  a sostenere  i pesi  del  matrimonio  , sia  che 
gli  ^si  abbiano  adottalo  la  regola  di  comunione 
ovvero  la  regola  esclusiva  di  comunione  senza  sepa- 
razione di  beni,  sia  la  regola  dotale.  Mcntrechè  hel 
dritto  romano , siccome  non  vi  era  conosciuta  la  co- 
munione , la  parola  dote  s’ intendeva  soltanto  dei 
beni  che  la  donna  arrecava  a suo  marito  per  aiu- 
tarlo a sopportare  i pési  del  matrimoniò  nella  re- 
gola die  noi  chiamiano  dotale  : gli  altri  beni  della 
moglie  si  chiamavano  parafernali , come  vigente  il 
Codice  civile. 

- 83.'  Pothier,  al  pari  che  Molineo,  considerava  la 
comunione  piuttosto  come  1’  effetto  di  uno  statuto 
personale  che  di  uno  statuto  reale.  Veramente  la 
legge  la  stabilisce  nel  silenzio  delle  parli  ; ma,  egli 
dice , secondo  la  loro  presunta  intenzione  ; e da  ciò 
eonchiude  , contro  l’opinione  d’ Argentré,  il  quale 
male  a proposito  ha  contraddetto  Molineo  a tal  ri- 
gnardoj  che  la  comunione  comprende  anche  gli  ac- 
quisti che  gli  sposi  formano  in  un  paese  in  cui  essa 
non  avrebbe  luogo  senza  espressa  stipulazione. 

« Quindi , dice  questo  autore  , la  disposizione 
« delle  consuetudini  le  quali  ammettono  una  co- 
« munione  tra  nomo  e donna , senza  che  le  pani 
« si  sieno  spiegate  , non  è uno  stato  reale  che  ab- 
« bia  per  oggetto  immediato  le  cose  da  dover  en- 
ft  trare  in  comunione,  ma  piuttosto  uno  statuto  per- 
tt  sonale , poiché  ha  per  oggetto  immediato  di  rc- 
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« golare  le  convenzioni  che  le  persone  sottomesse  alisi 
« consuetudine,  per  ragione  del  domicilio  che  hanno 
« nel  suo  territorio,  si  reputano  aver  fatto  sulla 
« comunione  di  beni , allorché  si  son  maritate.  » 

84.  Ciò  posto,  egli  opinava  che  quando  due  per- 
sone domiciliate  in  Parigi  sieflsi  maritate  senza  far 
contratto  di  matrimonio , siavi  comunione  trà  esse, 
perchè  la  consuetudine  di  Parigi  T ammetteva  di 
pieno  dritto  ; 

Che  non  eravi  comùnione  tra  persone  domiciliate 
in  Lione,  dove  si  son  maritate,  atlesocliè  l’uso  non 
la  stabiliva  in  quella  città,  ma  Jìcrmetteva Soltanto 
di  stipularla; 

Che  se  taluno  domiciliato  in  Parigi  era  andato  a 
maritarsi  in  Lione  con  una  donna  di  quella  città  per* 
condurla  a Parigi,  eravi  comunione,  perchè  la  don- 
na segue  la  condizione  ed  il  domicilio  di  suo  ma- 
rito , ed  essa  si  reputava  in  conseguenza  aver  voluto 
adottare  la  legge  che  regolava  il  suo  futuro  sposo; 

In  senso  inverso,  che  se  un  Lionese  fosse  andato  a ‘ 
prender  moglie  in  Parigi  per  condurla  in  Lione,  non 
eravi  comunione,  ammenoché  non  fosse  stata  sti- 
pulata ; ma  che  nondimeno  se  al  tempo  del  matri- 
monio aveva  l’intenzione  di  stabilire  il  suo  domi- 
cilio ove  lo  aveva  la  donna  di’  èi  sposava , eravi 
comunione  , perchè  la  consuetudine  di  Parigi  la 
subiliva  di  pieno  dritto.  In  linea  di  conseguenza 
Pothier  avreblje  opinato  che  non  eravi  comunione 
se  un  uomo  di  Parigi,  sposando  una  donna  di  Lione, 
aveva  avuto  all’epoca  del  matrimonio  l’intenzione 
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di  stabilire  il  suo  domicilio  in  quest’  ultima  città. 

85.  Finalmente  dimanda  a sè  stesso  se  vi  sia  co- 
munione nel  caso  in  cui  un  abitante  di  Lione  sposi 
in  Parigi  una  donna  di  Orleans,  coll’intenzione  allora 
di  andare  a stabilire  il  suo  domicilio  iii  quella  città , 
in  cui  la  comunione  aveva  luogo  ipso  jure.  La  ragio- 
ne di  dubitare , egli  dice,  è che  il  domicibo  in  un 
altro  luogo  non  si  acquista  che  facto  ed  animo,  col 
fatto  di  un’abitazione  reale  in  quel  luogo,  congiun- 
to airintcnzione  di  fissarvi  il  proprio  principale  stabi- 
limento (art.  io5  c.  c.  =io8  II.  cc.  ) : or  nella 
specie  il  Lionese  non  aveva  perduto  ancora,  allor- 
ebò  si  maritò,  il  suo  domicilio  di  Liunc,  e non  an- 
cora ne  aveva  acquistato  alcuno  in  Orleans,  ove  non 
per  anco  era  venuto.  Ma  la  ragione  di  opinare  che 
avvi  comunione  , è il  bastare  che  quando  questo  • 
Lionese  si  maritò  avesse  avuto  eOettivamcntc  l’ in- 
tenzione c la  volontà  di  stabilire  il  suo  domicibo  in 
Orleans,  perché  questa  città  debba  considerarsi  il 
luogo  del  suo  domicibo  matrimoniale , ed  in  conse- 
guenza perchè  si  reputi  di  aver  voluto  egli  stesso  se- 
guire pel  suo  matrimonio  la  consuetudine  di  Orleans, 
anziché  la  legge  del  domicilio  che  era  per  lasciare. 

86.  Si  potrebbe  forse  far  qualche  obbiezione  a 
questa  opinione  ; ma  neU’attualc  stato  della  legis- 
lazione , essa  non  avrebbe  la  stessa  importanza  che 
nell’  antico  dritto.  Checché  ne  sia,  vediamo  ciocché 
devesi  risolvere  allorché  uno  siranifTo  sposi  una 
Francese  , sia  in  Francia  , sia  in  p.iese  straniero  , 
senza  aver  fatto  alcun  contratto  di  matrimonio  , o 
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pice  versa;  ovvero  quando  due  Francesi  si  marilino 
in  paese  slraniero,  o due  stranieri  in  Francia» 

11  G)dìce  non  si  spiega  sopra  lai  casi,  limitandosi 
a dire  che  in  mancanza  di  speciali  stipulazioni  che 
deroghino  alla  regola  di  comunione  o la  modifichino, 
le  regole  stabilite  nella  prima  parte  del  capitolo  II 
di  questo  titolo  formeranno  il  dritto  comune  della 
Francia  ( art.  iSgS  c.  c.  = *34^  II.  cc.  ) ; e queste 
regole  sono  quelle  della  comunione  legale  : ma  è 
chiaro  che  esse  sono  principalmente  staliilite  pei 
Francesi. 

87.  Lo  straniero  ammesso  dal  Re  a stabilire  il 
suo  domicilio  in  Francia  , vi  gode  di  tutti  i dritti 
civili  , finché  continua  a risedervi  ( art.  t5  c.  c.  = 
^ II.  cc.  ) : donde  sembra  ragionevole  il  dire  che 
maritandosi  in  Francia , allorché  aveva  già  ottennio 
r autorizzazione  , vien  riputato  aver  voluto  seguire 
la  legge  francese  , ed  adottare  la  regola  della  co- 
munione tal  quale  la  stabilisce  il  dritto  comune 
della  Francia;  e ciò,  sia  che  sposi  una  Francese,  la 
quale  seguirà  la  sua  condizione  ( art.  19  c.  c.  = 
22  e a3  II.  cc.  ) , sia  che  sposi  una  straniera. 

Veramente,  secondo  lo  dicemmo  trattando  del  lo  sta- 
to delle  persone  nel  titolo  del  godimento  e della  pri- 
vazione de’ dritti  civili  y nel  tomo  I,  n.°  141  , lo 
straniero , anche  ammesso  dal  Re  a stabilire  il  suo 
domicilio  in  Francia,  non  è perciò  divenuto  Fran- 
rese  come  il  diviene  lo  slraniero  naturalizzalo  ; celi 
rimane  in  conseguenza  soggetto  alle  leggi  del  suo 
paese  per  ciò  che  concerne  la  sua  capacità  persa- 
XIV  7 
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naie;  secondo  queste  leggi  appunto,  può  egli  maritar- 
si , contrattare , perchè  il  beneficio  conferitogli  dal 
nostro  drillo  non  deve  rivolgersi  in  suo  danno,  fa- 
cendogli perdere  il  sostegno  delle  leggi  del  suo  pae- 
se. Ma  siffatte  considerazioni  non  sono  bastanti , a 
parer  nostro  , pereliò  delibasi  dire  che  egli  mari- 
tandosi in  Francia  non  intese  adottare  la  legge  fran- 
cese circa  ai  suoi  drilli  matrimoniali  ; giacché  è questa 
una  quistione  d’intenzione.  Pothier,  come  si  è ve- 
duto, non  faceva  diversamente,  poiché  sosteneva  che 
l’abitante  di  Lione  il  quale  era  venuto  in  Parigi  a 
sposare  una  donna  di  questa  città  coU’inienziope  di 
stabilirvi  il  suo  domicilio , si  reputava  aver  voluto 
adottare  la  consuetudine  di  Parigi,  e che  era  per  ciò 
mariuto  in  comunione  ; che  anzi  si  reputava  ugual- 
mente di  aver  voluto  adottare  la  regola  della  co- 
munione tal  quale  la  stabihva  la , consuetudine  di 
Orleans,  se  sposava  a Parigi  una  donna  di  Orleans, 
colla  mira  di  andare  a stabiUrsi  in  quella  città.  Ciò 
ci  sembra  soprattutto  particolarmente  vero  nel  caso 
in  cui  lo  straniero  abbia  sposato  una  Francese,  per- 
chè la  presunta  intenzione  della  donna  a tal  riguar- 
do dovette  ancora  influire  sulla  sua. 

La  ragione  di  così  opinare  non  sarebbe  al  certo  tan- 
to grave  se  lo  strani^,  abbenchè  risedente  in  Fran- 
cia, non  era  stalo  aniùnesso  nel  tempo  del  matrimo- 
nio a stabilirvi  il  suo  domicilio  , e neanche  aveva 
avanzato  dimanda  per  ottenere  l’amt(0|i*w*ioocj  giac- 
ché lo  straniero  non  ammesso  dal  governo  a stabi- 
lire il  suo  domicilio  in  Francia,  non  vi  ha.douii- 
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cilìo  di  drillo,  c solo  può  avervi  una  semplice  re- 
sidenza di  fallo  (1):  donde  sembrerebbe  più  dif- 
ficile il  dire  che  egli  inlcse  adoiure  per  regola 
malrimonialc  una  legge  die  riguardava  soliamo  co- 
loro i quali  sono  domiciliali  nell’eslcnsione  del  ter- 
rilorio  in  cui  essa  cscrcila  il  suo  impero , soprallutlo 
s’ei  non  risedesse  in  Francia  che  da  poco  tempo  , 
se  non  ancora  vi  avesse  fondalo  alcuno  stabilimen- 
to, e soprattutto  puranche  se  avesse  sposato  una 
straniera.  Nel  caso  in  cui  si  opinasse  di  non  essere 
maritato  sotto  la  redola  della  comunione  francese , 
lo  sarebbe  secondo  la  regola  stabilita  dal  dritto  co- 
mune del  suo  paese  , al  quale  si  reputerebbe  di  es- 
sersi sottomessa  la  donna  , ancorehè  francese , poi- 
ché sapeva  che  era  per  seguire  la  eondizione  di  suo 
marno  ( art.  ig  c.  c.  =aa  e a3  II.  co.  ),  e quin- 
di adottare  le  leggi  che  regolavano  costui. 

88.  Il  Francese  che  sposi,  sia  in  Francia  , sia  in 
paese  straniero , una  straniera , senza  fare  conven- 
zioni matrimoniali , vien  reputalo  aver  voluto  adot- 
tare il  dritto  comune  della  Francia:  e sua  moglie, 
la  quale  sapeva  che  era  per  seguire  la  condizione 
del  marito  ( art.  12  c.  c.  =/4  H.  cc.  ),  vien  repu- 
tata puranche  aver  voluto  adottare  sifFatia  regola. 

Avverrebbe  viemaggiormcnic  lo  stesso  se  un  Fran- 
cese ed  una  Francese  si  maritassero  in  paese  stra- 
niero senza  far  contralto  di  matrimonio:  la  regola 
locus  regit  aclum  non  potrebbe  qui  invocarsi  per 

(i)  F.  lom.  I,  n.”  141. 

■k 
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pretendere  che  gli  sposi  sieno  maritati  sotto  la  re- 
gola che  forma  il  drillo  comune  del  paese  in  cui  si 
sono  congiunti  in  matrimonio  , giacché  questa  re- 
gola non  si  riferisce  che  alla  forma  degli  alti. 

89.  Ma  nel  caso  in  cui  il  Francese  maritato  in 
paese  straniero,  sia  con  una  Francese,  sia  con  una 
straniera  , si  trovasse  allora  aver  perduto  la  qualità 
di  Francese  per  effetto  del  suo  stabilimento  nel  pae- 
se straniero  senza  animo  di  ritornare  , o per  altra 
causa,  è chiaro  che  sarebbe  maritato  sotto  la  regola 
che  forma  il  dritto  comune  di  quel  paese,  se  non 
vi  si  fosse  derogato  mediante  convenzioni  ; e quan- 
do anche  riacquistasse  di  poi  la  qualità  di  France- 
se , rientrando  ip  Francia , in  conformità  dell’  art. 
18  c.  c.  —ar  U.  cc.  , i suoi  dritti  matrimoniali  e 
quelli  di  sua  moglie  non  sarebbero  meno  regolati 
come  lo  sarebbero  stati  senza  tale  circostan».  Gli 
sposi  divenuti  così  nuovamente  Francesi  neanche  vi 
potrebbero  cangiar  cosa  alcuna  di  comune  accordo, 
attesoché  non  può  farsi  alcun  cangiamento  alle  con- 
venzioni matrimoniali , esplicite  o,  implicite  , dopo 
il  matrimonio. 

Posto  queste  generali  e preliminari  osservazioni , 
passiamo  alla  spiegazione  delle  teoriche  riguardanti 
ciascuna  specie  di  regola , e cominceremo  dalla  co- 
munione legale. 
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CAPITOLO  IL 

SELLA  REGOLA  SELLA  COMUNIONE. 


Oatervaziom  preliminari.  ^ 

SOMMÀK.IO. 

I .■ 

i)o.  Definiaorte  della  comunione  tra  coniugi.  ^ 

91.  Sua  origine. 

92.  Vi  erano  in  Francia , riguardo  alla  comunione , quattro  clatti 
di  paesi  , le  consuetudini  e gli  usi  de’  quali  regolano  ancora  i ma~ 
trirnonj  contratti  in  questi  diversi  paesi. 

93.  Zjs  parti  possono  modificare  la  comunione  legale  come  meglio 
credano,  purché  non  vi  sia  rutila  di  contrario  alla  legge  o al  buon 
costume  nelle  loro  convenziorà. 

9'f  Modificata  oppur  no,  la  comunioru  comincia  dal  giorno  della 
celebrazione  del  matrimonio  , e non  pub  cominciare  da  altra  epoca . 

gS.  Dritto  antico  a tal  riguardo. 

96.  Confutazione  della  dottrina  di  un  autore  il  quale  pretende  che 
non  vi  sia  cormirùone  durante  il  matrimonio  , ma  sobante  allo  scio- 
glimento del  matrimonio  , e se  la  moglie  accetti  la  comunione. 

97.  Puossi  stipulare  la  comunione  sotto  una  condizione,  la  quale 
se  non  si  adempia , i coniugi  si  avranno  per  rrtaritati  sotto  la  regola 
di  esclusione  da  corrmrùone  senza  separazione  di  beni. 

98.  Interpetrazione  di  talune  stipulazioni  condizionali. 

99 . La  condizione  non  debb’ essere  potestativa  : conseguenze. 

100.  J?è  contraria  alle  legp  o al  buon  costume  , rtè  di  una  cosa 
impossibile. 

101.  Divisione  di  questo  capitolo. 

90.  Puossi  definire  la  comunione:  una  società  di 
beni  tra  marito  e moglie,  la  cui  formazione  ed  ef- 
fetti son  determinati  dalla  legge , in  mancanza  di 
convenzioni  da  parte  de’  coniugi. 

91 . Essa  ba  origine  dai  popoli  della  Germania  ; 
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non  era  conosciuta  nel  roinan  drillo , sebbene  gli 
sposi  potessero  altronde  stabilire  tra  essi  una  società , 
ma  questa  sodetà  avea  ben  poco  di  comune  con 
quella  da  noi  chiamata  comunione. 

92.  Pothier  osservò  di  esservi  in  Francia,  rispetto 
alla  comunione , quattro  classi  di  paesi  : 

Nella  maggior  parte  de’  paesi  consuetudina- 
rj  , spedalmente  in  quelli  regolati  dalla  consuetu- 
dine di  Parigi  o di  Orleans  , la  comunione  risul- 
tava o dalla  semplice  dichiarazione  degli  sposi  a tal 
riguardo,  o dal  silenzio  da  essi  {«servato  nel  loro  con- 
tratto di  matrìmomo  sulla  natura  della  regola  (die 
doveva  governarli , limitandosi  a farvisi  o a ricevervi 
donazioni,  o finalmente  dal  fatto  di  esser»  maritati 
senza  far  contratto  di  matrimemio;  e tal’  è il  siste- 
ma prevalso  nel  Codice , come  dritto  comune  di 
tutu  la  Francia  5 art.  i5g3  c.  c.  = t34y  U.  cc. 

2.°  In  altre  consuetudini  , come  quelle  di  Bre- 
tagna , d’Anjou , del  Maine , di  Charires  c del  Per- 
che, la  comunione  risuluva  ugualmente  dal  silen- 
zio delle  parti , ma  ciò  quando  il  matrimonio  era 
durato  per  lo  meno  un  anno  ed  un  giorno; 

5.°  Nelle  provincie  regolate  dal  dritto  scritto  , 
non  davasi  luogo  a comunione  se  gli  sposi  non  l’a- 
vessero espressamente  slipulaU  ; ma  era  loro  per- 
messo di  stipularla:  ed  avveniva  così  specialmente 
nel  Lionese , abbenidiè  questo  non  fosse  interamente 
paese  di  drillo  scorilto; 

4.®  Finalmente  in  Normandia , sebbene  paese  re- 
golalo {Li  consuetudini  , neanche  era  permesso  agli 
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sposi  di  stipulare  la  comunione,  lungi  che  avesse 
luogo  di  pieno  drillo:  gli  art.  33o  e 089  di  que- 
sta consuetudine  la  proibivano  rormalniente. 

Non  occorre  il  dire  che  pei  mairi inonj  contratti 
vigenti  le  antiche  leggi  o consuetudini,  devonsi  an- 
cora osservar  quelle  di  tali  leggi , consuetudini  o 
statuti  che  erano  allora  in  vigore  nei  paesi  in  cui 
questi  matrimoni  furono  celebrali  , se  le  parti  non 
intesero  adottare  un’  altra  regola  : giacché  la  legge 
non  ha  eflFetto  retroattivo  ; art.  52  c.  c.  =a  IL  cc. 

93.  Le  parti  possono  modificare  gli  effetti  della 
comunione  còme  meglio  credano , purché  le  loro 
convenzioni  a tal  riguardo  non  abbiano  cosa  alcuna 
di  contrario  alle  disposizioni  degli  art.  1587,  i588, 
1389  e 1390  c.  c.  = 1841  yC  1842  y 1848  e 1844  il. 
cc.;  in  modo  che  essa  é o ccnivenzionale  o legale.  Ma 
siccome  vien  regolala  dalle  disposizioni  del  Codice 
in  tutti  i punti  non  abrogali  impliciiamenie  e es- 
plicitamente dalle  parti  colle  loro  convenzioni  ( art. 
1528  c.  c.  ) , é vero  il  dire  che  in  tal  caso  essa 
sia  mista  : legale  e convenzionale  al  tempo  stesso. 

94.  Del  resto  che  sia  meramente  legale,  oppure 

che  sia  stala  espressamente  convenuta  con  qualche 
modificazione  del  dritto  comune  ovvero  senza  , essa  * 
comincia  dal  giorno  della  celebrazione  del  matri- 
monio innanzi  all’uffizialc  dello  sialo  civile.  Nean- 
che puossi  stipulare  che  comincenà  ad  tiu’alira  epo- 
ca : é questo  un  principio  formalnunie  sancito  dal 
Gidice;  art.  1399  c.  c.  //.  cc. 

95.  Al  contrario  Polhier  ( n.**  278  ).ci  fa  conosca c 
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che  anticamente  si  potevano  fare  simili  convenzio^ 
ni  : <c  La  convenzione  di  comunione  nei  contratti 
((  matrimoniali,  egli  dice,  si  fa  per  l’ordinario  pura— 
« mente;  ma  nulla  impedisce  tuttavolta  che  le  parti 
« possano  apporvi  un  termine  o una  condizione.  Per 
« esempio,  puossi  convenire  che  vi  sarà  comunione 
« tra  i coniugi  dopo  un  anno  di  matrimonio.  » 

Generalmente  si  credeva  eziandio  che  non  co- 
minclasse  di  dritto  se  non  dal  dì  appresso  a quello  in 
cui  crasi  contratto  il  matrimonio  , cioè  dal  giorno 
dopo  quello  in  cui  gli  sposi  avevano  ricevuto  la 
benedizione  nuziale.  Si  riguardava  la  consumazione 
del  matrimonio  come  necessaria  per  istabilire  una 
società,  la  quale  veniva  anch’essa  considerata  come 
una  conseguenza  dell’unione  delle  persone.  Laonde 
più  volte  si  elevarono  dubbj  sul  punto  se  vi  fosse  stata 
comunione , allorché  uno  degli  sposi  era  morto  nel 
giorno  medesimo  della  celebrazione  , ciocché  non 
manca  d’  esempj.  Il  0)dice  li  prevenne  , dicendo 
che  la  comunione  comincia  dal  giorno  della  cele- 
brazione del  matrimonio  innanzi  1’  uOiziale  delio 
stato  civile  ; lo  che  deve  intendersi  nel  senso  che 
la  comunione  comincia  dal  momento  in  cui  l’unione 
è pronunziata  da  questo  uffiziale  , e non  dal  prin- 
cipio nè  dalla  fine  del  giorno  soltanto. 

In  talune  consuetudini  , come  quelle  di  Breta- 
gna , d’Anjou , del  Maire , di  Ghartres  e del  Per- 
che, la  comunione  cominciava' putanche  dalla  ce- 
lebrazione del  matrimonio  ina  eravi  comunione 
sol  quando  il  inatri moniq  fosse  durato  un  anno  etl 
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un  giorno  : in  guisa  che  se  uno  degli  sposi  moriva 
entro  l’anno,  i suoi  eredi  riprendevano  puramente  e 
semplicemente  cioccliè  egli  aveva  conferito  al  tempo 
del  matrimonio  e ciocché  oragli  posteriormente  spet- 
tato , ed  il  coniuge  superstite  faceva  altrettanto.  Era 
questa  una  comunione  sotto  condizione  , ma  con 
effetto  retroattivo.  Del  resto  i frutti  de’  beni  della 
moglie  rimanevano  tuttavia  al  marito  o ai  suoi  ere- 
di , come  indennità  dei  pesi  del  matrimonio,  ugual- 
mente che  ha  luogo  nella  regola  di  esclusione  da 
comunione. 

La  consuetudine  di  Parigi  ( art.  200  ) al  con- 
trario diceva  puramente  e semplicemente  che  « la 
« comunione  comincia  dal  giorno  degli  sponsali  e 
« benedizione  nuziale»;  ed  era  questo  il  dritto  ge- 
nerale nei  paesi  regolati  da  consuetudine  in  cui  la 
comunione  veniva  ammessa  di  pieno  dritto , o in 
virtù  di  convenzioni. 

96.  Il  confesseremo,  non  senza  qualche  meravi- 
glia abbiani  noi  veduto  Toullier,  non  ostante  il  testo 
si  positivo  del  Codice  civile,  far  tutti  i suoi  sforzi  per 
istabilire  una  dottrina  secondo  la  quale  la  comu- 
nione non  comincereblKj  dal  giorno  della  celebra- 
zione del  matrimonio  , ma  dal  giorno  in  cui  il  Co- 
dice ( art.  1441  c.  c.  = i4o5  II.  cc.  ) la  dichiara 
formalmente  di^ciolta.  A parer  suo , non  avvi  co- 
munione durante  il  matrimonio,  perchè  j egli  dice, 
il  marito  è il  solo  proprietario  e padrone  de’  lieni 
che  entrano  in  ciò  che,  chiamasi  la  comunione  ; e 
questa  pretesa  comunione  non  è altro  che  una  seru- 
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plice  speranza  per  la  moglie , la  quale  può  rendersi 
vana  col  drilto  che  ha  il  marito  di  alienare  i beni 
e dissiparli  : in  somma  un  dritto  condizionale,  una 
semplice  facoltà  per  la  moglie  di  domandare  al 
tempo  delio  scioglimento  del  matrimonio  la  sua 
parte  dei  mobili  e d^li  acquisti.  « I compilatori 
« del  G)dice , soggiunge  ToulUer , furono  indotti 
« a questi  numerosi  errori  di  compilazione  sol 
« per  efièlto  della  viziosa  compilazione  delle  con- 
« «ueiudini  medesime,  ma  non  bisogna  attenervisi; 
« al  contrario  convien  avere  come  regola  certa  che 
« non  vi  è comunione  tra  i coningl  durante  il  ma- 
« trimonio  , e tutte  le  idee  sulla  materia  saranno 
a così  rettificate.  » 

Noi  non  siamo  di  accordo  coll’autore  su  tal  pun*. 
to  , e non  ci  sarà  difficile  il  dimostrare  che  la 
sua  dottrina  , giacché  non  altro  che  una  dottrina 
volle  egli  stabilire,  poggia  sopra  una  base  essen- 
zialmente falsa.  Questa  base  consiste  in  risguardare 
il  marito  come  proprietario  e padrone  assoluto  , 
durante  il  matrimonio,  de’Iìeni  che  compongono  la 
comunione,  ed  egli  cita  a tal  riguardo  talune  di- 
sposizioni delle  consuetudini  di  Bretagna  e di  Blois , 
nonché  alcune  espressioni  di  antichi  autori  , spe- 
cialmente quelle  di  Molineo  sulla  consuetudine  di 
Parigi  (i),*e  di  Fontano  su  quella  di  Blois,  doli- 
ti) La  coiunetndine  di  Parigi  in  fatti  dicera  , art.  235  : « II  ma- 
li rito  è padrone  de’  mobili  ed  immobili  acquistati  da  lui  dn- 
« rante  il  matrimonio  tra  aè  e sua  moglie  , in  modo  ebe  li  può 
« rendere,  alienare  o ipotecare  c disporne  con  donazione  o con  altra 
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de  desume  die  questi  autori  non  iscorsero  comu- 
nione tra  i coniugi  durante  il  matrimonio  ; che  a 
parer  loro  essa  non  si  forma  clTottivamente  se  non 
dallo  sdoglimento  del  matrimonio  y mercé  la  fa- 
coltà che  la  moglie  ha  in  quel  tempo  di  doman- 
darne la  sua  parte;  che  sino  a quel  tempo  il  solo 
marito  ne  vien  riputato  proprietario  e padrone,  ma 
allora  il  suo  dritto  di  proprietà  assoluta  sopra  tutti 
i beni  si  risolve  in  un  dritto  di  comproprietà  o di 
comunione  , se  la  moglie  o i suoi  credi  nc  diman- 
dino la  loro  parte. 

Ma  oggidì  come  mai  può  ciò  reggere  a fronte  del 
testo  così  positivo  dell’  art.  i5g9  c.  c.  = $3^5  U. 
cc.:  «La  comunione,  sia  ledale,  sia  convenziona- 
« le , comincia  dal  giorno  del  matrimonio  contrai- 
« lo  innanzi  ruiOziale  dello  stalo  civile:  non  puossi 
« stipulare  che  comincerà  in  un’altra  epoca?  » A 
fronte  di  qucsl’altro  testo  (art.  1441  c*  c>=  ^4o3 
il.  cc.  ) : « La  comunione  si  scioglie  collo  sciogli- 
« mento  del  matrimonio?  » £ soprattutto  a fronte 
dell’  art.  14:22  c.  c.  , che  ha  sì  grandemente  mo- 
dificato la  potestà  del  marito  da  quel  che  era  nel- 
l’antica giurisprudenza,  interdiccndi^li  la  facoltà  di 
donare  gl’  immobili  della  comunione , o anche  una 
quota  parte  dei  mobili , ecccttochè  per  lo  stahili- 
nicnlo  de’  figli  comuni  ; che  gli  vieta  eziandio  di 
donare  gli  cfTclti  mobili  a titolo  particolare  , culla 

« disposizione  tra  Tiri  a suo  piacere  c rolontà  , senza  il  consenso 
« della  suddetta  sua  moglie  , a persona  capace , e seuza  frode. 

Cioi  , tasta  che  non  se  ne  arricchisca , egli  o i suoi. 
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riserva  dell’  usufruito  a suo  vantaggio  ; cose  tutte 
che 'in 'generale  potevansi  da  lui  fare  anticamente? 
f Puossi  mai,  secondo  tali  disposisionì , risguardare 
il  marito  come  un  padrone  assoluto,  un  \ero pro- 
prietario de’  beni  della  comunione  ? no  sicuramente. 
Egli  senza  dubbio  ha  un’amministrazione  molto  este- 
sa , ma  nulla  impedisce  ai  socj  , anche  in  una  so- 
cietà ordinaria , di  conferire  simili  poteri  ad  uno 
di  essi  c ciò  appunto  ha  fatto  la  legge  in  materia 
di  comunione  rispetto  al  marito. 

Quindi  la  dottrina  di  Toullier  poggia  sopra  una 
falsa  base  : presentemente  non  è vero  il  dire  che  il 
marito  sìa  proprietario  dei  beni  della  comunione 
come  lo  è dei  propr}  ; che  ne  sia  il  padrone  asso- 
luto  , che  sua  moglie  non  vi  abbia  alcun  dritto 
durante  il  matrimonio  : tutte  siffatte  proposizioni  , 
che  erano  anche  esagerate  nelle  antiche  regole,  og-< 
gidì  sarebbero  false.. 

Se  dunque  il  marito  non  è in  realtà  assoluto  prò-, 
prietario  dei  beni  della  comunione  durante  il  ma-' 
trimonio , come  neppure  lo  è la  moglie , bisogna 
necessariamente  che  vi  sia  un  interesse  intermedio; 
or  questo  interesse  intermedio  è la  comunione , co- 
me diceva  la  consuetudine  di  Parigi  : a 11  marito  e 
« la  moglie  formeranno  una  persona  cd  avranno  in 
a comune  i beni  dal  giorno  degli  sponsali  e della 
« benedizione  nuziale.  » Imperocché  è impossibile 
che  degl’individui  abbiano  beni  in  comune  senza 
che  vi  sia  una  comunione. 

Sì , avvi  tra  il  marito  e la  moglie  un  essere  mo- 
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rate , checché  ne  dica  Toullier  ; questo  essere  mo- 
rale ha  interessi  separati  da  ciascuno  di  quelli  dei 
coniugi , e non  è il  marito  V usufruttuario  de’hcni 
della  moglie,  giacché  allora  sarebbe  puranche usu- 
fruttuario de’proprj,  ciocché  ripugnerebbe  con  ragio- 
ne a Toullier  ; lo  é la  comunione  ; e ciò , ripe- 
tiamolo pure  , nqn  impedisce  che  * il  marito  abbia 
V amministrazione  di  questa  comunione  con  poteri 
molto  estesi.  Questo  al  certo  non  é perfettamente 
r usufrutto  di  cui  si  parla  nel  secondo  libro  del 
Codice  ; vi  sono  talune  leggieri  diiferenze  che  indi- 
cheremo successivamente , ma  ciò  per  nulla  influi- 
sce sulla  quistione  : potrebbero  ancora  esservene 
maggiori  fra  il  tale  usufruito  propriamente  detto,  e 
il  tal  altro. 

Ma , dice  Toullier,  il  marito  può  dissipare  tulli  i 
beni  di  questa  pretesa  comunione , e ciò  é incompa- 
tibile coir  idea  che  la  moglie  vi  abbia  dritti  di  com- 
proprietà. Risponderemo  primieramente  che  la  leg- 
ge non  dovette  presumere  silTatta  dissipazione:  Tin- 
teresse  del.  marito  allontanava  questa  supposizione. 
In  secondo  luogo  la  moglie  non  è interamente  ab** 
bondonata  alla  sua  mala  fede  o'  alla  sua  prodigali- 
tà : la  legge  le  ha  accordato  il  rimedio  della  sepa- 
razione de’beni,  e questa  separazione  ha  precisamehto 
per  oggetto  di  far  sciogliere  questa  medesima  co-- 
muuione  che  Toullier  nulladimeno-  non*  riconosce 
durante  il  matrimonio. 

Affinché  la  dottrina  di  quell’autore  potesse  soste- 
nersi , bisognerebbe  , come  altronde  egli  stes^  ri- 
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chiede,  cangiare  la  compi lazioiic  di  lùlti  quei  moki 
articoli  i quali  parlano  nella  supposizione  che  real- 
mente vi  sia  comunione  tra  coniugi  durante  il  ma* 
irimonio. 

Laonde  non  si  dovrebbe  fare  alcun  conto  del- 
r art.  1399  c.  c.  = i3^5  U,  cc, , il  quale  dice  es- 
pressamente che  la  comunione  comincia  ddì  giorno 
delia  celebrazione  del  matrimonio  innanzi  Fuiiiziale 
dello  stato  civile. 

' Si  dovrebbe  del  pari  non  avere  alcun  riguardo 
all’ art.  1441  c.  c.  =/^o3  II.  cc. , quando  dice  che 
la  comunione  si  scioglie  per  la  morte  naturale  o 
civile  di  uno  de’  coniugi , per  divorzio  , per  la  se- 
parazione personale  o di  beni,  poiché,  secondo  Fau- 
tore, essa  non  (a  che  cominciar^ quando  accade  uno 
di  tali  avvenimenti. 

Bisognerebbe  similmente  rimproverare  al Fart.  144^ 
c.  c.  = 1406  II.  cc.  di  aver  detto  che  la  mancanza 
d’ inventario  dopo  la  mòrte  naturale  o civile  di  uno 
de’  coniugi  non  dà  luogo  alia  continuazione  della 
comunione  ; giacche  ciò  che  non  esiste  non  può  con- 
tinuarsi. 

• Nè  risparmiare  alcuno  di  quelli  che  trattano  del- 
la rinunzia  della  comunione  fatta  dalla  moglie  o 
da’  suoi  eredi  ; attesoché  è allo  stesso  modo  im- 
possibile di  rinunziare  ad  una  comunione  che  noti 
esiste.  Ben  fuor  di  proposito  soprattutto  Fart.  1492 
c.  c.  avrebbe  detto  che  la  moglie  la  quale  rinun- 
zia perde  ogni  specie  di  dritto  sopra  i beni  della 
comunione , ed  anche  sopra  i mobili  che  vi  son 
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cnirali  da  sua  parie  j giacché  se  ella  nou  aveva  al- 
cun dritto,  non  potè  perderne,  e se  ne  aveva,  nou 
poicva  avere  che  drilli  di  comunione. 

Una  tale  doiirina  adunque  non  puossi  sostenere; 
conviene  al  contrario  conservare  le  parole  del  Gxli- 
ce  ne’  suoi  diversi  articoli , perchè  esprimono  una 
idea  vera  , clic  vi  ha  comunione  durante  il  matri- 
monio ; diversamente  non  dovrebbe  essa  cessare  allo 
scioglimento  del  medesimo. 

97.  Se  non  puossi  convenire  che  la  comunione 
comincerà  ad  un’  epoca  diversa  da  quella  della  ce- 
lebrazione del  matrimonio , nulla  impedisce  almeno 
di  stipulare  che  essa  non  avrà  luogo  se  non  sotto 
la  tale  condizione  , per  esempio  , se  vi  aieno  figli 
del  meUrimonio  (i).  Imperocché  allora  dilemma  : 
o la  condizione  si  verificherà , ovvero  mancherà. 
Nel  primo  caso  , siccome  ha  un  efietto  retroattivo 
( art.  1179  c.  c.  = u3a  11.  cc.  ) , i coniugi  saran- 
no stati  effellivamcnte  in  comunione  dal  dì  del  ma- 
trimonio; e nel  secondo  caso  non  vi  sarà  stata  co- 
munione alcuna. 

In  effetti  quando  anche  non  vi  fosse  nel  contratto 
alcuna  clausola  spiegativa  riguardante  la  regola  die 
le  parli  intendevano  adottare  nel  caso  in  cui  la  con- 
dizione venisse  a mancare;  che  si  fossero  esse  limitate 

(1)  Benusson  , Trattato  della  Crmainione , parte  1.*  ses.  i , n.* 
I , e cap.  IV  , n.°  8.  <t  Puossi  stipulare , ei  dice , che  vi  sarà  comu- 
R nione  sol  quando  la  moglie  soprarriTcrà  al  marito , o il  marita 
C alla  moglie,  o che  vi  saranno  6gli  o che  non  re  ne  saranno  j e se 
« la  coodUione  non  si  Tetifichi , non  ri  sarà  comunione, .»  ^ 
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alla  sola  stipulazione  di  cui  si  tratta , non  vi  sareb- 
Le  luogo  a sostenere  che  essendo  mancata  la  con- 
dizione apposta  a questa  stipulazione , è come  se 
la  condizione  medesima  non  fosse  avvenuta  , ed 
in  conseguenza  che  i coniugi  son  mariuti  sotto  la 
regola  della  comunione  legale  y come  lo  sono  le 
persone  che  non  han  fatto  alcun  contratto  di  ma- 
trimonio ; giacché  bisogna  intender  sempre  le  con- 
venzioni nel  senso  che  le  parti  vollero  darvi  (art. 
1167  c.  c.  = mo  II.  cc.  ):  or  i coniugi  vollero 
evidentemente  maritarsi  in  comunione  sol  quando 
la  condizione  da  essi  stipulata  si  verificasse  ; e sic- 
come non  hanno  stipulato  la  separazione  di  l)eni  , 
si  trovano  .di  essersi  maritati  sotto  la  regola  di  esclu- 
sione da  comunione  , come  vien  stabilito  dagli  art. 
i55o  a i655  c.  c.  inclusivamentc.  La  separazione 
di  beni  in  fatti  non  risulta  che  da  una  espressa  sti- 
pulazione ; art.  i55b’  c.  c.  ^ . 

98.  Se  le  parti  non  vogliano' maritarsi  colla  re- 
gola di  esclusione  da  comunione,  cd  inicndayo  nul- 
ladimcno  non  sottoporsi  alla  cuiuunù^e  ordinaria 
che  quando  il  tale  avvenimento  si  verificherà  , op- 
pure no,  allora  debbono  fare  qualche  stipulazione 
spccialcf  pel  caso  in  cui  la  condizione  venisse  a man- 
^re.  Per  esempio , se  si  fosse  detto  : f'i  sarà  co- 
munione ordinarUiy  se  esistano  figli  del  matrimo- 
nio j altrimenti  vi  sarà  comunione  per  gli  acqui- 
sti, è chiaro  che  se  non  vi  sicno  |iali,  vi  sarà  stam 
comunione  per  gli  acquisti  , c non  esclusione  da 

qualunque  comunione  , poiché  questa  coinunioiia 
> 
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per  gli  acquisii  è siala  puranche  slìpiilala  , sollo  una 
condizione,  egli  è vero,  se  non  esistano  figli,  ma 
condizione  che  si  è vcriGcata. 

Se  si  fosse  detto  semplicemente  : A7  sarà  cornili 
nione  per  gli  acquisti  , se  esistano  figli  del  ma- 
trimonio , si  reputerebbe  mai  che  le  pani  abbiano 
voluto  la  comunione  ordinaria  , nel  caso  in  cui  la 
condizione  non  si  verificasse  ? Oppure  si  repute- 
rebbe piuttosto  di  non  aver  voluto  eziandio  la  co- 
munione ridotta  agli  acquisti  , se  non  quando  vi 
fossero  figli  del  matrimonio  ? La  clausola  dovrebljc 
intendersi  evidentemente  in  quest’ ultimo  senso.  So 
dunquc_  non  vi  sieno  figli  del  matrimonio,  vi  sarà 
stata  esclusione  da  qualunque  comunione.  In  fatti 
se  ciascuna  delle  parli  non  intese  dividere  anche 
i semplici  acquisti  die  coi  suoi  figli  , viemaggior- 
menle  non  intese  dividere  con  gli  altri  parenti  del 
suo  consorte , che  le  sono  estranei , gli  altri  ogget- 
ti i quali  fossero  entrali  da  sua  parte  in  una  comu- 
nione ordinaria. 

^la  se  si  fosse  detto:  Nel  caso  in  cui  non  esiste- 
ranno figli  del  • matrimonio , vi  sarà  comunione 
per  gli  acquisti,  dovrebbe  credersi  che  le  parti  in- 
tesero semplicemente  restringere  la  comunione  or- 
dinaria , o il  dritto  comune  , pel  caso  in  cui  non 
vi  fossero  figli , e non  escludere  la  comunione  or- 
dinaria nel  caso  in  cui  ve  ne  fossero.  Nessun  dub- 
bio del  resto  si  eleverebbe  ove  si  fosse  detto  ; Se 
non  esistano  figli  del  matrimonio,  vi  sarà  soltanto 
una  comunione  per  gli  acquisti. 

XIV 


8 


1 14  Lih.  111.  Modi  di  acquistare  la  proprietà.  ' 
Se  l’o(;getto  di  una  stipulazione  condizionale  sia 
una  semplice  modifìcazione  della  regola  della  co- 
munione , come  la  mobilizzazione  del  tale  immo- 
bile nel  caso  in  cui  si  verificasse  il  tale  avvenimen- 
to, i coniugi  sarebbero  maritali  sotto  la  regola  della 
comunione  ordinaria  o legale,  salvo  ciocché  riguar- 
dasse l’oggetto  della  stipulazione,  ed  anche  nel  caso 
in  cui  la  condizione  si  verificasse.  Ciò  non  può  for- 
mar dubbio  specialmente  in  questa  ipotesi  di  una 
mobilizzazione  fatta  sotto  condizione , poiché  sol 
quando  avvi  comunione  avvi  mobilizzazione. 

gg.  La  condizione  sotto  la  quale  si  stipula  la  co- 
munione non  dev’  essere  potestativa  da  parte  di  uno 
de’ coniugi  o dell’altro.  Da  ciò  segue  che  se  esclu- 
dendo da  prima  nel  loro  contratto  di  matrimonio  la 
regola  di  comunione  , le  parti , o una  di  esse  , si 
riservassero  la  facoltà  di  stabilirla  di  poi,  se  ciò  Ic^ 
ro  convenisse  , sìlfaiu  convenzione  sarebbe,  nulla  , 
come  contenente  il  mezzo  facile  di  cangiare  le  con- 
venzioni matrimoniali  dopo  la  celebrazione,  contea 
il  volo  della  legge.  Tanto  fu  giudicalo . con  dcciaio- 
ne  del  aS  luglio  i635  , ciuia  da*  Kenusson  , nel 
suo  TraltcUo  della  Comunione,  parte  1,  cap.  IV, 
n.®  la.  Indarno  pretendevasi  che  la  clausola  non 
faceva  die  ridurre  le  cose  al  dritto  comune  nel  caso 
in  cui  i coniugi  dimandassero  che  vi  fosse  comu- 
nione : questo  ragionamento  non  distruggeva  l’ob- 
* biezioue  , ben  fondata  , che  dipendeva  da  essi  il 
cangiare  a volontà  le  convenzioni  matrimoniali.  la 
conseguenza  fu  deciso  che  essi  eraiisl  maritali  senza 
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comunione  , ma  senza  separazione  di  Leni  : ciò  po- 
sto, die  il  marito  aveva  avuto  il  godimento  dei  beni 
di  sua  mc^lie  , e che  doveva  semplicemente  resti- 
tuirle ciocché  dia  aveva  conferito  al  tempo  del  ma- 
trimonio , e docchè  erale  di  poi  pervenuto. 

Ginseguente  Toullier  colla  sua  dottrina , che  i 
coniugi  oggidì  possono  cangiare  le  loro  convenzioni 
matrimoniali  durante  il  matrimonio , perchè  pos- 
sono £irsi  Vantaggi  nd  corso  di  esso,  risolve  che  pos- 
sono ora  stipulare  la  comunione  sotto  una  condi- 
zione potestativa  per  1’  uno  o per  1’  altro , o per 
ambedue;  che  soltanto  il  vantaggio  che  ne  risulterà 
per  uno  di  essi  sarà  rivocabile  a volontà  di  quello 
che  lo  avrà  procurato,  e caduco  in  caso  di  premo- 
rienza di  quest’  ultimo.  Noi  non  ' siamo  di  simile 
avviso , anche  con  gli  cffelti  di  sopra  enunciati  , 
poiché  non  ammettiamo  che  le  convenzioni  matri- 
moniali possano  cambiarsi  a volontà  de’  coniugi , o 
di  uno  di  essi,  durante  il  matrimonio.  Anticamente 
non  si  sard)be  ammesso  che  la  comunione  potesse 
stipularsi  sotto  una  condizione  meramente  potesta- 
tiva , anche  nei  paesi  in  cui  erano  permessi  i van- 
taggi durante  il  matrimonio  , poiché  in  tai  paesi 
nè  tampoco  ammettevasi  clic  si  potessero  cangiare  ' 
le  convenzioni  matrimoniali  dopo  la  celebrazione.  ^ 

‘ Se  le  parti  stipulando  la  comunione  sotto  una^ 

« ondizionc  potestativa , non  isregliessero  alcun’ altra 
regola  pel  caso  in  cui  la  (indizione  non  si  verifi- 
casse ; se  si  limitassero  a dire:  P'i  sarà  comimio~ 

ne  , secondo  che  converrà  ai  coniugi  in  prosieguoy 

* 
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0 al  superstite  al  tempo  dello  scioglimento  del  ma- 
trimonio; in  tal  caso  poirebbosi  sostenere  che  sieno 
maritati  colla  regola  della  comunione  legale  , non 
ostante  qualunque  dichiarazione  di  contraria  volontà 
l'alta  di  poi  ; giacché  la  condizione  era  nulla  e ren- 
deva nulla  la  convenzione  medesima;  art.  1174  c. 
c.  = //S7  II.  cc.  Ora  risguardando  la  convenzione 
come  nulla,  non  altro  più  rimane,  e ciò  posto  par- 
rebbe che  dovesse  aver  luogo  la  regola  della  comu- 
nione legale,  poiché  é quella  che  ha  luogo  in  man- 
canza di  qualunque  convenzione. 

Nulladimcno  ule  non  sarebbe  il  nostro  parere. 

1 coniugi  stipulando  la  comunione  secondo  che  loro 
convenisse  in  prosieguo  di  stabilirla , con  ciò  stesso 
tacitamente  la  escludevano,  ammenoché  npn  conve- 
ni.sse  loro  di  stabilirla  ; or  la  riserva  della  facoltà 
di  subilirla  era  nulla.  Essi  dunque  sarebbero  mariu- 
ti  colla  regola  di  esclusione  da  comunione , ma  sen- 
za separazione  di  beni,  qualunque  fosse  la  dichiarazio- 
ne da  essi  fatta  in  prosieguo  di  volere  la  comunione. 

Joo.  Dovrebbesi  sostenere  lo  stesso  nel  caso  in  cui 
l'avessero  stipulala  sotto  una  condizione  contraria  alla 
legge  o al  buon  costume,  ovvero  sotto  la  condizione 
di  una  cosa  im^iossibile,  anche  quando  non  vi  fosse 
nel  contratto  clausola  alcuna  contenente  esplicitamen- 
te adozione  della  regola  di  esclusione  da  comunio- 
ne nel  caso  contrario  a quello  della  condizione;  giac- 
ché vi  sarebbe  implicita  adozione  di  tale  regola  in  que- 
sto medesimo  caso  , e questo  caso  si  sarebbe  verifi- 
caio per  lo  stesso  motivo  che  quello  della  condizio- 


Digitized  by  Go" 


Til.  V.  Del  contratto  di  matrimonio , ecc,  w-j 
ne  non  potevasi  verificare.  Quando  io  dico  : Voglio 
che  vi  sia  comunione  se  voi  fate  la  tale  cosa , è 
chiaro  che  non  la  voglio  se  la  cosa  non  è {atta  ; 
e siccome  essa  non  può  farsi,  moralmente  o fioca- 
mente, non  avvi  comunione.  La , comunione  legale 
è la  regola  delle  persone  che  non  fecero  alcun  con- 
tratto di  matrimonio  , ma  , come  precedentemente 
il  dicemmo , in  tal  caso  essa  non  è meno  il  risul- 
tamento  della  volontà  delle  parti  ; soltanto  quesita  vo- 
lontà è stata  tacita.  Or  nella  nostra  specie  esse  ave- 
vano una  volontà  contraria , poiché  non  inteodeva- 
no  essere  in  comunione  che  sotto  la  tale  condizione, 
ma  condizione  riprovata.  Qualora  esistesse  comunio- 
ne legale  o ordinaria , sarchile  col  fatto  come  se  la 
condizione  fosse  stata  lecita , e si  fosse  verificata , o 
sarebbe  un  considerarla  semplicemente  non  iscritu , 
come  nelle  donazioni  e nei  testamenti  (art.  goò  c. 
c.=S/6  II.  cc.  ),  e ciò  appunto  le  regole  eviden- 
temente rigettano. 

loi.  1 compilatori  del  Codice  divisero  il  capitolo 
della  comunione  in  due  parti  : una  tratta  della  co- 
munione legale  , 1’  altra  della  comunione  conven- 
zionale. Adottiamo  anche  noi  questa  prima  divisio- 
ne; ma  divideremo  un  poco  diflerentemertte  la  co- 
munione legale. 

Quindi  tratteremo  in  una  prima  sezione  di  ciò 
di  cui  si  compone  la  comunione  sotto  il  rapporto 
dell’attivo  ; 

In  una  seconda,  di  ciò  che  compone  il  suo  passivo  ; 

In  una  terza,  dell’ amministrazione  della  comu- 
nione e de’ beni  della  moglie  ; 
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In  una  quarta^  de’ crediti  di  uno  de’ coniugi  con> 
Ira  la  comunione  o contra  il  suo  consorte  , e delle 
compensazioni  o indennità  dovute  alla  comunione  ; 

In  quinto  luogo,  dello  scioglimento  della  comu< 
nioiie  , e di  alcune  delle  sue  conseguenze  j 

In  sesto  luogo , dell’ accettazione  della  comunione 
c ideila  rinunzia  che  può  esservi  fatta  dalla  moglie 
o suoi  eredi  con  le  condizioni  correlative  ; 

In  settimo  luogo,  della  divisione  della  comunione 
dopo  r accettazione  ; 

Ed  in  ottavo,  della  rinunzia  alla  comunione  e 
de’  suoi  effetti. 


S E Z I O NE  PRIMA 

Di  ciò  che  compone  attivamente  la.  comunione  legale, 

. * - * l • 
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102.  La  comunione  , come  qualunque  società  , ha  un  allivo  ed 
Un  passivo, 

103.  La  massa  de*  mobili  di  ciascun  coniuge  fa  parte  delVattioo, 
e la  massa  de  loro  debiti  fa  parte  del  passivo  , eccetto  talune  re- 
strizioni, 

104.  La  comunione  ordinaria  è una  specie  di  cottimo. 

105.  Testo  dell* art.  1401  c.  c,  sulla  composizione  deWaltivo  della 
comunione. 

20'J.  La  comunione  tra  coniugi,  come  qualunque 
altra  società,  ha  un  attivo  ed  un  passivo.  L’attivo  è la 
massa  de’ Leni , de’ dritti  e vantaggi  di  qualsivoglia 
natura  che  tornino  a profitto  di  quest’essere  morale, 
intermedio,  che  chiamasi  comunione  5 ed  il  passivo  è 
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la  massa  de’  debiti  e pesi  che  debbono  da  essa  sop- 
portarsi. Al  pari  che  in  qualunque  specie  di  società, 
queste  due  masse  sono  correlative  ; è un  bilancio 
di  utili  e di  perdite  , d’ introiti  e di  spese. 

103.  Si  credette  a tal  riguardo  che  tutti  i mo- 
bili presenti  e futuri  di  ciascun  coniuge  sino  allo 
scioglimento  della  comunione  dovessero  entrarvi , 
eccetto  stipulazione  in  contrario , e che  tutti  i loro 
debiti  presenti  e futuri  contratti  sino  all’epoca  me- 
desima , c che  non  riguardassero  i loro  beni  pro- 
prj , esser  dovessero  a suo  peso. 

La  massa  de’  debiti  di  ciascuno  di  essi  venne 
considerata  come  un  peso  de’  suoi  mobili , e per 
conseguenza  come  una  diminuzione  di  questi  mo- 
bili; ed  i debiti  di  ciascuno  di  loro  riguardanti  i 
beni  proprj , cioè  i beni  non  entrati  nella  comu- 
nione , come  dovendo  essere  a carico  del  coniuge 
debitore. 

104.  La  comunione  in  tal  naodo  è un  vero  cot- 
timo nella  sua  compoùzione  , attivo  e passivo  : il 
più  delle  volte  tutto  dipende  dal  caso,  e ciò  spe- 
cialmente per  effetto  delle  divisioni  di  eredità , co- 
me si  vedrà  in  appresso.  Ma  appunto  per  questa 
ragione  le  persone  di  fortune  o di  speranze  ineguali 
prevengono  ordinariamente  con  istipulazioni  ciocché 
questa  specie  di  società  potrebbe  avere  di  troppo 
svantaggioso  per  alcuna  di  esse. 

Intanto,  al  pari  del  Codice  in  questo  coitolo,  co- 
minciamo dal  ragionare  nella  supposizione  che  non 
vi  siano  tali  stipulazioni , cioè  nel  sistema  della 
comunione  legale. 
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io5.  L’arl.  1401  c.  c.  regola  nel  seguente  modo  ^ 
la  composizione  della  comunione  legale  per  ciò  che  ‘ ■ 
sia  stato  attivo.  _ < 

((  Lo  stato  attivo  della  comunione  è composto  , > - 

« 1.**  Di  tutti  gli  cfTetti  mobiliari  che  i coniugi 
(c  possedevano  nel  giorno  delia  celebrazione  del  ma- 
te trimonio  , come  pure  di  quelli  che  loro  perven-  ' 

<(  gono  durante  il  matrimonio , a titolo  di  succes- 
tc  sìone,  o anche  di  donazione,  quando  il  donante 
« non  abbia  dichiarato  il  contrario  ; 

((  2.”  Di  tutti  i frutti,  rendite,  interessi  ed  an-  # 
« nualità  , qualunque  sia  la  loro  natura,  scadute  o 
« percette  nel  matrimonio,  e provenienti  da  beni, 

« che  appartenevano  al  coniugi  al  ^ tempo  del  loro 
u matrimonio , o di  quelli  che  loro  sono  devoluti 
tì.  durante  lo  stesso  , per  qualsivoglia  titolo  ^ 

« 5.°  Di  tutti  gl’  immobili  acquistati  durante  il 
cc  matrimonio.  » 

Esaminiamo  ciascuno  di  questi  oggetti  in  parti- 
colare , per  maggiore  chiarezza , ed  indicheremo 
successivamente  le  eccezioni  che  possono  aver  luc^o. 

$ I.» 

Dei  mcòili  presenti  e futuri. 

S O M M A K IO. 

106.  ha  comunione  legale  comprende  in  fpmerale  tulli  i nwbiU 
pre.'.enti  e futuri  de*  coniugi  ; e l*  csprcsòione  inobili  qui  s intende 
per  tulloctò  che  non  è immobile  a qualsivoglia  titolo. 
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107.  fAt  natura  di  una'zione  si  determina  - dalla  natura  della  cosa 
che  il  'creditore  può  domandare  , poco  importa  che  vi  abbia  oppur 
no  ipoteca  sopra  stabili, 

lod.  Sebbene  il  termine  apposto  ad  un  credito  non  fosse  ancora 
decorso  al  tempo  dello  sciogUmenlo  della  comunione  j il  credito  vi 
sarebbe  sempre  compreso, 

109.  Avvien  lo  stesso  di  un  credito  condizionale  , quantunque  la 
condizione  non  si  fosse  verificata  se  non  dopo  lo  scio^imento  delia 
comunione,  - 

110.  Ancorché  si  trattasse  di  un  legalo  condizionale, 

111.  L* origine  e la  causa  del  credito  sono  indifferenti  circa  alla 
’ ' formazione  della  comunione, 

113.  Anche  il  prezzo  degl*  immobili  alienati  prima  del  matrimo- 
nio cade  nella  comunione  , senza  compenso. 

ii5.  Se  l* azione  è al  tempo  medesimo  sopra  mobili  ed  immobili, 
cade  nella  comunione  per  quanto  riguarda  i mobili. 

114.  Il  supplemento  del  prezzo  pagato  in  seguito  dell*  azione  di 
rescissione  per  lesione  sperimentata  durante  il  matrimonio,  resta  tut- 
tavia propria  al  consorte  : controvertito. 

11 5.  Effetto  , circa  alla  composizione  della  comunione',  delle  ob- 
bligazioni dette  facoltative.  • • * . 

116.  Ed  effetto  delle  obbligazioni  alternative  aventi  per  ometto 

• » 

una  cosa  mobile  o una  cosa  immobile. 

117.  Applicazione  alla  comunione-  dell^  regola  che  nel  nostro 
dritto  le  difisioni  hanno  un  effetto  retroattivo. 

i , 

118.  / pareggiamenti  in  contanti  pagati  ad  un  coniuge  in  una 
elivisione  d' immobili  fatta  durante  il  matrimonio , rimangono  suoi, 
ai  pari  della  sua  parte  nel  prezzo  di  aggiudicazione  degl*  immobili 
licitati  durante  il  matrimonio  cd  aggiudicati  anche  ad  un  coerede. 

119.  La  regola  che  la  divisione  è dichiarativa  si  applica  forse  , 
per  ciò  che  riguarda  la  comunione  dell*  crede  , ai  crediti  puranche 
dell^  eredità  messi  nella  sua  porzione  , o in  quella  del  suo  coerede  , 
per  una  porzione  maggiore  della  parte  ereditaria  ? 

120.  Le  azioni  sul  banco  di  Francia  cadono  nella  comunione  , a 
meno  che  non  siano  state  immobilizzate  ; ed  è lo  stesso  delle  azioni 
sui  caruili  di  -Orleans  e del  Loing, 

121.  Azioni  o interessi  sopra  altre  compagnie,  le  quali  come  mo- 
bili entrano  similmente  nella  comunione. 

122.  Sviluppamenti  e distinzioni. 

ia5.  Le  rendite  di  qualunque  specie  presentemente  sono  mobili,  ed 
in  conseguenza  cadono  nella  cotnunioue. 
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124.  Ancht  quelle  le  quali  eono  provvenute  a coniugi  maritati  tolto 
l'impero  di  una  coiuuetudine  in  cui  erano  eaee  immobili,  ma  prott- 
venute  dopo  che  erano  divenute  mobili , sono  similmente  entrate  nella 
comunioru. 

ia5.  Canfutaiùoue  del  parere  di  un  autore  il  rptede  soetiene  in 
modo  generale  che  le  rendite  vitalizie  ed  i dritti  di  usufrutto  sopra 
cose  mobili  rimangano  proprj  in  quanto  alia  sostanza  dsl  dritto. 

126.  I contratti  di  locazione  stipulati  a vantaggio  di  unode'eon- 
iugi  prima  del  matrimonio,  entrano  puranche  neUa  sua  comumone: 
conseguenze. 

127.  Avvien  lo  stesso  del  dritto  di  uno  de'coniugi  acquirenti  , pri- 
ma del  suo  matrimonio , di  un  taglio  di  legname  o di  una  ricolta 
da  farsi  sul  fondo  di  un  terzo. 

1 28.  Medesima  risoluzione  riguardo  alle  indennità  che  fossero  mai 
dovute  ad  uno  de’coniugi  , possessore  del  fondo  di  un  terza  , per  la 
costruzioni  da  lai  fatte. 

129.  Un  fondo  di  commercio  e lultociò  che  ne  dipende  cadono 
'faranche , come  cose  mobili  , nella  comunione  del  coniuge  che  lo 

possiede  al  tempo  del  suo  matrimonio. 

i3o-  Avvien  lo  stesso  delle  cariche  per  le  quali  il  titolare  ha  il 
dritto  ds  presentare  un  successore  alf  approvazione  dsl  ite  ; svilup- 
pamenti. 

i3t.  La  proprietà  letteraria  in  qualunque  genere  , ed  ogni  produ- 
zione del  genio  o dell’  ingegno  , sono  puranche  dritti  mobUiari  ■ le- 
gislazione sulla  materia.  '• 

i32.  Applicazione  di  questa  legislazione  olle  mof^i  ed  alla  comunio- 
ne , s confutazione  delle  risoluzioni  di  un  autore  a questo  proposito. 

>33.  Diverse  opinioni  riguardo  al  tesoro  scoverto  durante  la  co- 
munione. 

134.  Le  cose  mobili  donate  ad  uno  de’  coniugi  col  contratto  di 
matrimonio  o durante  il  matrimonio , con  dichiarazione  di  non  do- 
ver entrare  in  comunione , rimangono  proprie  del  coniuge. 

135.  Opinione  di  un  autore  confutata, 

136.  Le  donazioni  o legati  per  alimenti  fatti  ad  uno  de’  coniugi 
rimangono  euoi  in  quanto  alta  sostanza  del  drillo. 

137.  Le  donazioni  ordinarie  di  mobili , anche  quelle  falle  da  asct  n- 
denti , cadano  nella  sua  comunione  , eccetto  cotUtatia  dickiaraziono 
del  donante. 

138.  Le  cote  mobili  donale  ad  uno  de’  coniugi  con  peto  di  resti- 
tuzione  , entrano  puranche  nella  tua  comunione  , ma  col  peso. 

139.  Rimessione  dell’  esame  di  una  imporlanle  quistione. 
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106.  La  comunione  legale,  come  si  è pocanzi  ve- 
duto, comprende  nel  suo  attivo  tutti  i mobili  che  gli 
sposi  possedevano  nel  giorno  della  celebrazione  del 
matrimonio  innanzi  1’  ufiziale  dello  stato  civile  , e 
tutti  quelli  che  loro  pervengono  durante  il  matrimo- 
nio, anche  a titolo  di  successione  o di  donazione, 
menochè  il  donante  non  abbia  espresso  il  contrario. 

E qui  la  parola  mobili  ha  il  più  esteso  signifi- 
calo : comprende  lutiociò  che  non  è immobile  per 
natura , accessione  o destinazione,  oppure  per  l’og- 
getto cui  si  riferisse  la  cosa,  salvo  ciocché  appresso 
diremo  rispetto  alle  rendite  sullo  Stato  ed  alle  azio- 
ni sul  banco  di  Francia,  ed  alle  azioni  sui  canali 
di  Orleans  e del  Loing , che  furono  immobilizzate 
dai  loro  proprictarj. 

Siccome  sotto  il  titolo  Della  distinzione  de^beniy 
nel  libro  li  del  Codice  , estesamente  spiegammo 
quali  sieno  le  cose  mobili  e quali  le  immobili  (1), 
non  dobbiamo  qui  ritornare  sopra  tali  particolari  : 
delibiamo  soltanto  applicare  al  sistema  della  comu- 
nione le  regole  del  Codice  riguardanti  la  distinzio- 
ne dc’beni  in  mobili  ed  in  immobili , e far  le  os- 
servazioni che  richiederanno  i punti  soggetti  a qual- 
che dubbio. 

Quindi  tutti  i mobili  cor[K>rali  non  divenuti  im- 
mobili per  accessione,  incorporazione  0 destinazione, 
che  gli  sposi  possedevano  al  tempo  della  celebra- 
zione del  matrimonio,  0 che  loro  sono  pervenuti  du- 


(0  Tomo  IV  j titolo  1 , cap.  1 e JI. 
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rante  il  matrimonio,  cadono  nella  loro  comunione, 
di  qualunque  natura  essi  sieno,  animali  o corpi 
inanimati , argenteria  , mobiglia,  derrate,  mercan- 
zie , ec.  ec. 

Lo  stesso  è de’mobili  incorporali , ed  intendonsi 
per  mobili  incorporali  le  azioni  che  hanno  per  og- 
getto somme  esigibili  o effetti  mobili  ; art.  bsg  c. 
c.  = U.  cc. 

Si  comprendono  puranche  sotto  tale  denomina- 
zione molli  altri  oggetti  che  saranno  da  noi  succes- 
sivamente spiegali. 

107.  Poniamo  dapprima  come  regola  generale, 
che  la  natura  di  un’  azione  si  determina  dalla 
natura 'della  cosa  che  il  creditore  può  domandare: 
se  questa  cosa  è mobile  , il  dritto  è mobiliare  ; se 
è immobile,  il  dritto  è immobiliare. 

La  circostanza  che  il  credito  fosse  con  ipoteca  non 
ne  cangia  la  natura  , perchè  l’ ipoteca  , quantun- 
que drillo  reale  sopra  un  immobile  (art.  2114  c.  c. 
=2000  II.  cc.'),  non  è luttavolta  che  una  sicurezza 
del  pagamento  del  debito,  un  accessorio  del  credi- 
to: or  un  accessorio  segue  la  natura  della  cosa  prin- 
cipale , c non  le  dà  la  sua. 

Il  credito  qon  lascerebbe  dall’esser  mobile , ed  a 
questo  titolo  di  cadere  nella  comunione,  quantunque 
fosse  con  assegnazione  sopra  determinali  stabili  del 
debitore  : come,  per  esempio,  se  ad  uno  de’  coniugi 
fosse  stato  legato  una  somma  di  10,000  fr.  da  pren- 
dersi sopra  il  tale  stabile  indicato  dal  testatore.  È 
come  se  avesse  detto  : da  prendersi  sul  prodotto  che 
si  ritrarrà  dal  tale  slabde. 
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La  nostra  regola,  che  la  natura  di  un  credito  o 
di  un  dritto  si  determina  dalla  natura  della  cosa 
che  il  creditore  può  domandare  giusta  il  suo  tito- 
lo, vien  chiaramente  sancita  da  due  disposizioni  del 
Codice. 

1.®  Dall’art.  5a6  c.  c.=449  d.cc.,  cht  anno- 
vera fra  gl’ immobili  le  azioni  tendenti  a rivendi- 
care immobili  j e la  parola  rivendicare  non  è qui 
intesa  nel  senso  limitato  che  le  davano  le  leggi  ro- 
mane , secondo  le  quali  la  rivendicazione  propria- 
mente detta  era  1’  azione  che  aveva  il  proprietario 
di  una  cosa  , mobile  o immobile , centra  qualun- 
que detentore  di  questa  cosa  , per  far  riconoscere  il 
suo  dritto  , e farsela  restituire  ; essa  è presa  in  un 
senso  più  esteso  : comprende  puranche  le  azioni  di 
rescissione  o per  nullità  di  contratti  coi  quali  si  sono 
alienati  immobili , e che  si  rivendicano  in  fatti  me- 
diante la  rescissione  o nullità. 

a.®  DaU’ari.  5ag  c.  c.  = 4^^  H-  che  qua- 
lifica mobili  per  determinazione  delia  legge  le  azioni 
che  hanno  per  oggetto  somme  esigibili,  e le  azioni 
o interessi  nelle  compagnie  di  finanze,  di  commer- 
cio o d’ industria  j quando  anche  appartengano  a 
queste  compagnie  beni  immobili  ; queste  azioni  o 
interessi  sono  reputati  mobili  riguardo  a ciascun  so- 
cio soltanto,  e pel  solo  tempo  in  cui  dura  la  so- 
cietà. Spiegheremo  fra  poco  silTatta  disposizione. 

io8.  Importerebbe  poco  , circa  alla  formazione 
della  comunione,  che  il  termine  di  un  credito  ap- 
partenente ad  uno  de’  coniugi  al  tempo  del  mairi- 
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monto  , non  fosse  ancora  sc<iduto  quando  si  scioglie 
la  comunione  ; giacché  il  termine  non  impedisce 
all’oLLligarione  di  esistere,  ma  ne  ritarda  soltanto  il 
pagamento  o 1’  esecuzione  ; art.  1 185  c.  c.  = n38 
U.  cc.  n credito  dunque  sarebbe  entrato  nella  co- 
munione. ' 

log.  Neanche  ìmporterehhe  menomamente  che 
il  credito  fosse  sospeso  per  una  condizione  non  an- 
cora Terificatasi  al  tempo  dello  scioglimento  della 
comunione  : esso  vi  sarebbe  sempre  entrato  corno 
speranza;  giacché  dilemma:  o la  condizione  si  adem- 
pirà , oppur  no  : nella  prima  ipotesi  ha  un  effclio 
retroattivo  al  giorno  del  contratto.  ( art.  1179  c. 
c.  = u3a  II.  cc.)  , e per  conseguenza  il  dritto  del 
coniuge,  come  mobiliare,  é caduto  nella  comunione 
quale  speranza  effettuata  ; nella  seconda  ipotesi  il 
coniuge  n<Mi  ha  avuto  alcun  dritto,  e non  vi  è più 
dubbio  per  ciocché  riguarda  la  sua  comunione. 

Sarebbe  lo  stesso  quantunque  il  credito  prov ve- 
nisse dall’alienazione  di  un  immobile,  e la  condi- 
zione si  fosse  verificata  durante  il  matrimonio  o dopo 
il  suo  scioglimento. 

Quindi  nel  caso  in  cui  uno  dei  coniugi  avesse 
venduto  prima  del  matrimonio  un  immobile  sotto 
una  condizione  sospensiva  che  sì  è verificata  durante 
il  matrimonio , il  prezzo  sarebbe  caduto  nella  co- 
munione , senza  compenso  pel  coniuge  : non  si  re- 
puterebbe che  costui  abbia  alienato  l’immobile  sol- 
tanto all’epoca  in  cui  si  é verificata  la  condizione , 
lo  che  gli  darehlte  dritto  ad  un  compen-w  ; si  re- 
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pulerebbe  di  averlo  alienato  nel  giorno  nicdcsiino 
del  contratto  di  vendila , ed  aver  avuto  il  prezzo  a 
queir  epoca  coll’  azione  che  lo  rappresentava. 

£ se  la  condizione  non  si  fosse  ancora  vcrìfìcata 
al  tempo  dello  scioglimento  della  comunione , il 
dritto  al  prezzo,  nel  caso  in  cui  si  vcrifìcassc  , fa- 
rebbe parte  ugualmente  della  massa  dividenda,  co- 
me speranza  acquistata  dalla  comunione. 

110.  Ciò  non  ammette  alcun  dubbio  rispetto  ai 
crediti  condizionali  provvenienti  da  atti  tra  vivi  , 
a titolo  gratuito  o a titolo  oneroso  , poco  importa; 
ma  avvi  maggior  dubbio  allorché  si  tratti  di  un 
legato  fallo  ad  un  coniuge  sotto  una  condizione  che 
era  ancora  in  sospeso  allo  scioglimento  della  comu- 
nione , tanto  che  il  testatore  sia  morto  prima  del 
matrimonio  , quanto  che  sia  morto  durante  il  me- 
desimo. Si  comprende  del  resto  che  noi  supponia- 
mo di  essersi  sciolta  la  comunione  medesima  per 
qualunque  causa  fuorché  per  la  morte  del  con- 
iuge legatario , giacché  altrimenti  il  legalo  sarchile 
caduco  : in  fatti  ogni  legato  condizionale  si  caduca 
se  il  legatario  sìa  morto  prima  di  verificarsi  la  con- 
dizione ; art.  1040  c.  c.  =r  ^5  il.  oc.  Sotto  tale 
rapporto  la  condizione  verificaia  non  ha  nei  legati 
cfielto  retroattivo,  come  nei  contratti.  Ne  spiegam- 
mo la  ragione  nel  tomo  X , n.  70  e seguenti  ; ma 
nel  tomo  IX,  n.  5 10  e seguenti  spiegammo  pu- 
ranche  sotto  quali  rapporti  puossi  sostenere  che  ha 
un  clTello  retroattivo  anche  nei  legali  , e crediamo 
che  nella  specie  il  drillo  si  acquisti  dalla  comunione. 
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In  falli  fili  dalla  morie  del  lesiaiore  il  coniuge 
non  poleva  forse  vemlere  la  sua  speranza  , poiché 
.si  può  vendere  il  prodoiio  speralo  da  un  geilo  di 
relè,  da’ frulli  da  nascere?  Indubitatamcnle  : sol- 
tanto il  compratore  non  avrebbe  potuto  domandare 
il  legalo  se  non  quando  la  condizione  si  fosse , veri- 
ficala in  vita  del  legatario.  Or  la  comunione  è una 
cessionarla  di  lutti  i drilli  mobili  di  ciascun  con- 
iuge: è questa  una  massima  certa,  stabilita  o piut- 
tosto ammessa  da  Polbier , nonché  da  tulli  i nosui 
buoni  autori  che  han  irallalo  della  comunione  f e 
Polbier  specialmente  considera  eziandio , al  par  di 
noi,  la  condizione  apposta  ad  un  legato  come  avente 
un  cffeilo  retroattivo  per  ciò  che  riguarda  la  comu- 
nione del  legatario,  figli  dice  (n.®  j58):  « Senna 
«(  persona  morta  prima  del  mio  matrimonio  abbia  con 
a una  disposizione  diretta  o Icdecommessaria  del  suo 
« testamento,  disposto  di  un  fondu  a mio  vantaggio 
((  sotto  una  condizione  che  non  si  è verificata  se  non 
u dopo  il  mio  niairinionio,  quantunque  in  tal  caso 
« la  disposizione  testamentaria,  la  quale,  forma  il 
« mio  titolo  di  acrpislo  , non  siasi  aperta  se  non 
<c  dopo  il  mio  matrimonio  e durante  la  mia  comu- 
«c  nione , coll’ adempimento  della  condizione,  la 
« quale  si  è verificaia  in  quel  tempo,  il  fondo  non 
« fascera  di  essere  proprio  della  comunione  , giac- 
« che  basta  a tal  uopo  che  il  tcsiamento  il  quale 
« contiene  questa  disposizione,  il  quale  forma  il  mio 
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titolo  di  acquisto  , sia  precedente  al  mio  maiii- 
t<  monio  , al)bencliè  essa  siasi  aperta  dopo  (1).  y> 

In  vece  die  se  la  condizione  non  avesse  avuto  ef- 
fetto retroattivo , se  il  coniuge  non  fosse  stalo  con- 
siderato come  non  avente  acquistato  tal  legalo  che 
nel  giorno  soltanto  in  cui  crasi  essa  verificata,  Tog- 
getto  del  legato,  sebbene  immobiliare,  sarebbe  ca- 
duto nella  sua  comunione,  attesoché,  come  in  ap- 
presso lo  spiegheremo,  neirantico  drillo  anche  gl’im- 
inobili  donati  o legali  'aU’uno  o all'altro  de’  coniugi 
entravano  nella  comunione  , salvo  talune  eccezioni. 
Per  lo  die  Pothier  bada  a soggiungere  che  se  il  te- 
statore fosse  morto  dopo  il  matrimonio  del  legatario, 
r immobile  si  apparterrebbe  alla  comunione.  Egli 
non  lo  riguardava  come  proprio  nel  primo  caso,  se 
non  perchè  faceva  retroagire  reffello  della  condizione 
all’epoca  della  morte  del  testatore,  nel  qual  giorno 
il  testamento  , ’ titolo  del  coniuge  legatario , produ- 
ceva i suoi  effetti,  ^sia  come  dritto  certo,  pei  legati 
puri  e semplici  o a termine , sia  come  speranza  , 
pei  .legati  condizionali  : or  nella  nostra  specie  vi  è 
assolutamente  la, stessa  ragione  di  dire  che  questa 
medesima  speranza  fu  acquistata  dalla  comunione. 

Ciò  posto,  se  Paolo,  morto  prima  del  matrimo- 
nio di  Elisabetta,  le  legò  una  somma  sotto  una  con- 
dizione la  quale  non  si  è verificata  se,  non  dopo  il 

(i)  Fothier  vuoi  dire  di  essere  sufiìciente  cbe  il  testatore  sia  morto 
prima  del  matrimonio  del  coniuge  ; giacché  convien  considerare  la 
morte  del  testatore,  e non  la  formazione  del  testamento,  come  epoca 
dell*  acquisto  del  legato. 

XIV  a 


Dlgltized  by  Qoogle 


i3o  Ltb.  III.  MoiU.  di  acquistare  la  proprietà. 
matrimonio  , ed  Elisabetta  stipulò  che  tutù  i suoi 
mobili  presenti  le  rimarrebbero  proprj , la  somma 
non  è caduta  nella  sua  comunione  ; mentrechè  vi 
sarebbe  caduta  ' se  si  sostenesse  che  non  si  repuU 
di  essersi  acquisUto  il  legato  da  Elisabetta  se  non 
dal  giorno ‘dell’ adempimento  della  condizione,  at- 
tesoché essa  non  aveva  stipulato  di  doverle  rimaner 
propri  se  non  i suoi  mobili  presenti.  Ma  precisa- 
mente nei  suoi  mobili  presenti  si  trovava  compre- 
so il  suo  credito  condizionale  per  ragione  di  que- 
sto legato. 

311.  L’origine  e la  causa  dell’azione  sopra  mo- 
bili che  ha  uno  degli  sposi  al  tempo  del  matrimo- 
nio', sono  puranche  indifferentissime  per  ciò  che  ri- 
guarda la  composizione  della  sua  comunione  : che 
si  tratti  di  mutuo,  di  locazione,  di  legato,  dido-- 
nazione,  di  transazione,  di  società,  di  vendiu,  di 
pareggiamento  di  quote  , ec.  ec.  ; il  credito  cade 

sempre  nella  comunione. 

Ila.  Quindi  l’opinione  di  Lebrun,  tl  quale  ere- 
deva  che  il  prezzo  delle ' vendite  d’immobili  fatte 
da  uno  de’coniugi  prima  del  matrimonio,  ed  i pa- 
reggiamenti di  quote  nelle  divisioni  d’ immobili  , 
ancora  dovuti  al  tempo  del  matrimonio  , non  do- 
vessero cadere  nella  comunione,  perchè  i^  debiti 
de’coniugi  riguardanti 'i  loro  beni  proprj  non  vi 
cadono  die  col  peso  dalla  compensazione  ; siffatta 
opinione  di  Lebnin  , diciamo,  non  potrebbe  soste- 
nersi oggidì.  Poibier  (n.«  77)  l’aveva  altronde  vit- 
toriosamente confuuia. 
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In  falli  1’  azione  del  coniuge  venditore  o condi- 
vidente non  era  che  un’azione  per  avere  un  prezzo 
o un  pareggiamento  , cioè  una  cosa  mobile  ; per 
conseguenza  è caduto  nella  comunione  senza  com- 
penso pel  coniuge  , poiché  lutti  i mobili  de’coniugi 
vi  cadono  , subitochè  non  hanno  stipulato  di  do- 
versi considerare  come  immobili  o di  dover  rima- 
nere come  beni  proprj. 

1 i3.  Se  l’azione  che  ha  un  coniuge  sia  al  tempo 
stesso  di  una  cosa  mobile  e di  una  cosa  immobile 
cumulativamente,  come  la  donazione  di  una  cosa 
con  tutlociò  che  vi  si  trova  , tutti  i mobili  che  si 
trovano  nella  casa,  eccetto  quelli  che  son  divenuti 
immobili  per  destinazione,  entrano  nella  comunio- 
ne, e la  casa  rimane  di  proprietà  del* coniuge. 

ii4*  Quid  se  uno  de’coniugi  abbia  venduto  pri- 
sma del  suo  matrimonio  un  immobile  a vii  prezzo, 
e sperimenti  1’  azione  di  rescissione  durante  il  ma- 
trimonio? Ai  termini  dell’ art.  i68i  c.  c.  = /5s7 
• • 

II.  cc.y  il  compratore  ha  la  facoltà  di  ritenere  l’im- 
rnobile , offrendo  il  supplimento  del  giusto  prezzo  , 
meno  il  decimo  del  prezzo  totale.  Se  lasci  pronun- 
ziare la  rescissione  , il  coniuge  venditore  senz’  al- 
cun dubbio  riprende  l’immobile  come  proprio,  giac- 
ché il  suo  drillo  era  immobiliarej  la  sua  azione  ave- 
va per  oggetto  principale  ed  unico  la  rescissione  del 
contratto  ; non  era  essa  un’  azione  per  supplimento 
di  prezzo:  la  legge  al  contrario  la  qualifìcava  azione 
per  rescissione  di  vendita  d*  immobili  ; c siccome 
chi  ha  un’  azione  per  ricuperare  una  cosa  , si  re- 
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pula  avere  la  rosa  medesima,  is  qui  actionem  Jia~ 
bei  ad  rem  recnperandam  rem  ipsam  habere  vi— 
detur , la  neressaria  conseguenza  è che  il  coniuge 
liprcnJa  Timmobile  come  proprio.  Trattando  delle 
compensazioni  dovremo  esaminare  la  quistione  se 
egli  deblia  oppur  no  indennità  alla  comunione  per 
ragione  del  prezzo  di  cui  la  priva  , e che  è stato 
obbligalo  di  restituire  al  compratore. 

Se  quest’ultimo  abbia  preferito  di  ritenere  Tim- 
mobile  pagando  un  supplimento  di  prezzo  , non 
cade  dubbio,  giusta  i sopra  esposti  principi  > 
prezzo  convenuto  col  contratto  sia  caduto  nella  co- 
munione senza  compenso  pel  coniuge;  ma  il  sup- 
plimento di  prezzo  vi  cade  egli  ugualmente,  oppure 
non  vi  entra  che  mediante  compenso  pel  coniuge? 
Polhier  (n.®  698)  dice  che  avvi  luogo  a compenso, 
attesoché  tale  supplimento  di  prezzo  è la  rappresen- 
tazione di  un  dritto  immobiliare  che  avca  il  con- 
iuge al  tempo  del  suo  matrimonio. 

Delvincourt  al  contrario  riguarda  il  supplimento 
di  prezzo  come  una  pane  del  prezzo  ; ed  al  pari 
che,  egli  dice,  tutto  il  prezzo  sarebbe  entrato  nella 
c.omunione  se  fosse  stato  convenuto  prima  del  ma- 
trimonio, così  la  parte  che  n’è  stata  stabilita  dopo 
il  matrimonio  deve  cadervi  ugualmente;  giacché  av- 
vien  come  se  il  prezzo  totale  fosse  stato  convenuto 
tre  le  parti  tal  quale  si  trova  determinato  mediante 
il  supplimento. 

Avvi  puraochc  un  arresto  di  rigetto  del  a5  pra- 
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tile  anno  xii  (i),  il  quale  dice  in  un  suo  consi- 
derando , che  1’  azione  di  rescissione  per  causa  di 
lesione  nel  prezzo  di  vendita  d’immobili  è mobiliare, 
cc  attesoché  quest’azione  ha  per  oggetto  principale 
(C  e diretto  il  supplimento  del  giusto  prezzo  dell’ im- 
« mobile  venduto  ; che  se  ha  per  efletto  di  far  cn- 
« trarc  l’  immobile  nelle  mani  del  venditore  , ciò 
cc  accade  eventualmente,  nel  caso  in  cui  l’ acqui- 
le rente  voglia  piuttosto  restituirlo  al  venditore  che 
« aggiungere  un  supplimento  al  prezzo  (a).  » 

Ciò  è del  tutto  inesatto.  La  sola  vera  proposizione 
è l’ inversa  : l’ azione  ha  per  oggetto  principale  e 
diretto  la  rescissione  della  vendita  , e soltanto  even- 
tualmente il  compratore,  qualora  essa  sia  fondata, 
ritiene  l’immobile,  cioè  se  voglia  usare  della  facol- 
tà accordatagli  dalla  legge  di  ritenerlo  offrendo  un 
supplimento  di  prezzo;  ma  questo  supplimento  per 
procedere  regolarmente , neppure  può  essere  di- 
mandato , anche  con  un’  alternativa , giacché  non 
fu  mai  compreso  nella  obbligazione  del  comprato- 
re ; poiché  non  fa  mai  promesso.  Ciò  risponde , a 
creder  nostro,  al  ragionamento  di  Delvincourt.  In 
realtà  tal  supplimento  è la  rappresentazione  dt  un 

(1)  Sirey  , tomo  IV,  p«g.  SSg. 

(2)  Nella  ipecie  ù qui:>tioDaTa  so  il  marito  nella  sua  qualità  di 
amministratore  de'  beni  di  saa  moglie , sotto  la  regola  della  coma- 
oione  , ed  avendo  l' esercizio  delle  azioni  mobiliari  e posseseorie  di 
quest’  ultima  , aveye  potuto  iuteutare , senza  del  di  lei  concorso  , 
un’azione  per  rescissione  di  vendita  d’immobili  in  cui  v’era  stata  le- 
sione enorme  ; la  controversia  fu  risolata  ifTermativamente,  pel  moti- 
vo che  l’uione  era  sopra  mobili  ; ciocchi  noi  non  crediamo. 
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drillo  sopra  stabili  alienalo  durame  il  matritnoaio , 
e non  una  parie  del  prezzo  di  uno  subite  vendulo 
prima  del  matrimonio.  Supplimento  di  preizo  qui 
è giunta  al  prezzo,  e non  parie  di  prezzo  convenu-; 
to  : non  avvi  dunque  ragione  da  fargli  subire  la 
medesima  aorte , rispetto  alla  comunione  , che  al 
prezzo  convenuto  e dovuto  al  tempo  del  matrimonio.. 

G>nvien  dire  altrettanto  , e pei  medesimi  moti- 
vi , del  supplimento  di  quou  che  fosse  offerto  in 
contante  ad  uno  de’coniugi  sull’azione  di  rescissione 
per  causa  di  lesione  oltre  il  quarto  in  una  divisio- 
ne d’ immobili  anche  fatu  prima  del  matrimonio, 
o sperimeataU  durante  la  comunione  : questo  supr 
plimento  sarebbe  pure  rappreaenutivo  del  dritto  che 
aveva  il  coniuge  nella  porzione  d’immohili  che  avreb* 
òe  dovuto  avere  nella  sua  quota,  se  la  divisione  fos- 
se stata  fatu  con  l’uguaglianza  richiesta  dalla  legge 
-e  dall’  equità. 

Ma  nei  due  casi  se  l’azione  fosse  sUU  inienuia 
prima  del  matrimonio , ed  il  convenuto  , prima 
del  matrimonio  ugualmente,  avesse  offerto  il  sup- 
plimento di  prezzo  o di  quoU  , il  dritto  del  con- 
iuge si  sarehhe  trovato  determinato  a tale  oggetto., 
e la  somma  sarehhe  entrau  nella  sua  comunione. 
Tutuvolu  non  sarebbe  avvenuto  cosi  , anche  nel 
caso  in  cui  l’azione  fosse  stata  intentata  prima  del 
matrimonio  , se  il  convenuto  non  avesse  fatto  la 
tsua  offeru  di  supplimento  che  soltanto  dopo  il  ma- 
trimonio ; giacché  sino  a tale  offeru,  il  drillo  del 
coniuge  sarebbe  suio  sopra  immobili. 
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ii5.  Da  ciò  si  scorge  che  quando  all’epoca  del 
naatrìmonio  era  dovuto  ad  uno  de’  coniugi  o nel 
suo  corso  gli  sia  pervenuto  un  dritto  sopra  stabili, 
ed  il  debitore  aveva  la  facoltà  di  liberarsi  col  pa-> 
gamento  di  una  somma  in  vece 'della  cosa  dovuta', 
questa  somma  rimane  propria  del  coniuge.  Per 
esempio,  se  io  lego  a Paolo  una  cosa  in  questi  ter, 
mini  : Se  pur  non  voglia  il  mio  erede  pagargli  in 
vece  ' la  tomma  di  sei  mila  franchi , in  realtà  la 
cosa  è stata  legata,  talché  se  essa  perisse  senza  col- 
pa dell’erede  , costui  non  sarebbe  obbligato , come 
nelle  obblìgaaioni  alternative  (art.  1193  c.  c.t=n46 
II.  cc.  ),  di  pgare  i sei  mila  franchi.  Donde  segue 
che  se  non  si  faccia  luogo  al  legato  che 'durante  il 
matrimonio  di  Paolo,  ed  il  mio  erede  gli  paghi  la 
somma  invece  della  casa , questa  somma  ucm  cadrà 
nella  sua  comunione.  Neanclie  vi  cadrebbe  quan- 
tunque il  legalo  fosse  pervenuto  avanti  il  matrimo- 
nio, se" l’erede  avesse  dichiarato  dopo  il  matrimonio 
la  sua  volontà  di  pagare  la  somma.  Ma  vi  cadrebbe 
se  avesse  lattò  tale  dichiarazione  prima  della  celebrar 
zione  : ei  sarebbe  come  se  Paolo  , legatario , avesse 
venduto  un  immobile  prima  del  suo  malhuionio. 

In  senso  inverso  , se  ho  legato  a Paolo  la  som- 
ma di  sei  mila  franchi  , purché  il  mio  erede  non 
preferisca  di  dargli  in  vece  la  mia  casa  y ed  in 
effetti  gliela  dia  durante  il  matrimonio  di  Paolo,  la 
casa  cadrà  nella  comunione  di  costui  'in  cambio 
dei  sei  mila  feanebi  legati  ; salvo  dichiarazione  con- 
traria da  mia  parte.  r ; » • ■ 


Digitized  by  Google 


i56  Lib.  III.  Modi  di  acquietare  la  proprietà. 

Per  la  medesima  ragione  , se  una  donna  che  si 
è rimaritata  avesse  un’azione  di  ricupero  centro  la 
sua  prima  comunione  , la  quale  non  era  ancora 
liquidata  al  tempo  del  suo  secondo  matrimonio , c 
le  fossero  stati  rilasciali  immobili  durante  la  sua 
seconda  comunione  , in  pagamento  di  quanto  l’era 
dovuto  dalla  prima  , quest’  immobili  entrerebbero 
nella  comunione  , anche  quando  1’  azione  di  ricu- 
pero fosse  stata  per  compensazione  d’ immobili  da 
lei  alienati  durante  il  suo  primo  matrimonio,  ed  il 
cui  rinvestimento  non  era  stato  ancor  fatto;  giac- 
ché il  suo  diritto  a tal  riguardo  non  era  più  che 
un  dritto  sopra  mobili , un’  azione  per  ottenere  il 
prezzo  del  suo  immobile  ; art.  1435  c.  c. 

116.  Ma  se  ad  uno  de’ coniugi  fosse  fatto  il  le- 
gato di  una  cosa  immobile  o di  una  cosa  mobile  ; 
con  un’alternativa  , per  esempio  : /ego  a Paoh  la 
mia  casa  o sei  mila  franchi,  la  natura  del  dritto 
di  Paolo  verrebbe  determinata  dalla  cosa  che  l’e- 
rede pagasse;  sino  alla  scelta  che  farebbe  l’erede, 
questo  drillo  sarebbe  incerto  , in  sospèso  sotto  tal 
rapporto:  in  conseguenza  se  l’erede  pagasse  la  casa, 
essa  rimarrebbe  di  proprietà  del  coniuge  legatario; 
se  pagasse  la  somma,  questa  somma  cadrebbe  nella 
sua  comunione. 

Se  nella  specie  la  scelta  appartenesse  al  legata- 
rio, ai  termini  di  una  clausola  del  mio  tesumento,  s 
bisognerebbe  eziandio  sostenere  la  cosa  medesima  ; 
quantunque  con  ciò  fosse  in  libertà  del  coniuge  il  far 
entrare  oppur  no  1’  oggetto  nella  comunione  : egli 
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avrebbe  tale  facoltà  per  la  natura  medesima  del 
credito  : e sarebbe  lo  stesso  quantunque  il  legato 
fosse  stato  latto  alla  moglie;  ma  la  scelu  alloca 
apparterrebbe  a lei  , e non  al  marito. 

Del  resto  se  nel  caso  in  cui  la  scelu  apparteneva 
al  coniuge  , il  debitore  del  legato  avesse  fallo  pe- 
rire la  casa , siccome  allora  il  coniuge  ’legalarLo  po- 
trebbe dimandarne  il  prezzo  , o 1’  altra  cosa  a sua 
scelu  ( art.  1194  c.  c.  = II.  cc.  ) , è certo 
che  se  la  casa  fosse  periu  durante  il  mulrimoniu  , 
ed  il  coniuge  ne  dimandasse  il  prezzo,  tal  prezzo 
non  cadrebbe  nella  sua  comunione , giacché  esso 
rappresenterebbe  un  dritto  sopra  Immobili  perduto 
per  lui  durante  il  suo  matrimonio.  Avverrebbe  di- 
versamente se  la  casa  fosse  perita  prima  del  matri- 
monio ; allora  non  potrebbe  esser  più  dovuto  al 
coniuge  se  non  il  prezzo  di  questa  casa  coi  danni 
ed  interessi,  se  vi  sia  luogo,  o F altra  cosa  com- 
presa nel  legato;  ma  questo  prezzo  e questi  danni 
ed  interessi  non  rappresenterebbero  un  dritto  sopra 
immobili  appartenente  al  coniuge  al  tempo  del  ma- 
irimonio  , poiché  allora  non  eravi  piu  alcun  im- 
mobile. È come  se  tal  coniuge  avesse  venduto  uno 
dei  proprj  fondi  prima  del  suo  matrimonio. 

117.  Si  é sempre  applicato  alle  comunioni  lare- 
gola  che  ciascun  coerede  si  reputa  solo  ed  imme- 
diato successore  in  tutti  i beni  componenti  la  sua 
quota,  o riinasigli  all’incanto,  e di  non  aver  avuto 
giammai  la  proprietà  degli  altri  beni  ereditar);  art. 
883  c.  c.-:^8o3  II.  cc.  In  conseguenza  se  una  ere- 
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dilà  devoluta  ad  uno  de’  coniugi , erede  con  altri , 
è composta  in  parte  di  mobili  ed  in  parte  d’ im- 
mobili , i mobili  compresi  nella  sua  quota  cadono 
nella  comunione  , e gl’immobili  rimangoogli  come 
beni  proprj  , senza  che  vi  sia  luògo  a compenso 
per  lui  o per  la  comunione  , per  la  quantità  di 
mobili  o d’ 'immobili  che  fosse  entrata  nella  sua 
porzione  maggior  di  quella  che  doveva  averne  pro> 
porzionaiamente,  avuto  riguardo  alla  sua  parte  ere- 
ditaria. 

<t  'Allorché , dice  Pothier  ( loo  ) , colla  di- 
te visione  di  una  eredità  composta  di  mobili  e d’im- 
«c  mobili,  sia  entratala  maggior  quantità  di  molnU, 
tt  in  proporzione,  che  d’immobili  nella  quota  del 
a coniuge,  tuttociò  che  gli  è pervenuto  di  mobili 
« cade  nella  comunione , senza  che  possa  avere  al- 
tt  cun  dritto  di  ricupero  o di  compenso.  j> 

Ma  precisamente  poiché  gli  effetti  son  tali,  il  ma* 
rito  non  può , senza  il  concorso  di  sua  moglie , di- 
videre una  eredità  a lui  devoluta  , e composta  di 
mobili  e d’immobili , se  la  divisione  ha  luogo  per 
tatti  i beni  : ei  non  può  da  sé  solo  dividere  che 
le  cose  mobili  le  quali  cadono  nella  comunione 
( art.  818  c.  II.  co.  )»  * “““  divi- 

sione provvisionale  degl’  immobili  ( iUd.  ).  Ed  i 
-coeredi  della  moglie  non  possono  dimandare  la  di- 
visione diffinitiva  de’  beni  che  non  cadono  in  co- 
munione , se  non  mettendo  in  causa  il  marito  e 
la  moglie  ; ibid. 

Del  resto  quando  è egli  l’erede,  la  regola  del- 


Digitized  by  Google 


Til.  V.  Del  contratto  di  matrimonio,  ecq.  iSg 

r art.  885  non  è lueao  applicabile , quantunque 
con  una  divisione  fatta  all’amichevole,  senza  nean- 
che estrarre  le  quote  a sorte,  gli  àen  pervenuti,  os- 
servata ogni  proporzione , più  immobili , ed  in  con- 
seguenza che  la  comunione  abbia  meno  di  quel  che 
avrebbe  dovuto  avere  secondo  una  divisione  falla 
ugualmente  delle  due  specie  di  beni.  Vice  versa  , 
non  potrebbe  dimandare  alcun  compenso  pel  mo- 
tivo che  gli  fossero  spettali  più  mobìli  che  immo- 
bili proporzionatamente.  , 

Se  tullavolla  vi  fosse  stala  evidentemente  collu- 
sione tra  lui  ed  i suoi  coeredi  , nella  mira  d’ in- 
gannare la  comunione  per  suo  vantaggio,  potreb- 
be essere  costretto  al  compenso , nel  caso  in  cui 
la  moglie  o i suoi  eredi  accettassero  la  comunione. 
Tutti  i casi  di  (rode  sono  sempre  eccettuali  dalla 
legge. 

È indifiercute  , circa  all’applicazione  della  regola 
dell’ art.  885  c.  c.=8o3  lì.  cc.  alla  comunione 
del  coniuge  erede , che  la  eredità  divisa  durante 
il  matrimonio  siasi  devoluta  prima  o durante  il 
matrimonio  , ed  è indiOerenle  puranche  che  quel- 
la devoluta  prima  o durante  il  matrimonio  sia 
oppur  no  divisa  prima  dello  scioglimento  della 
comunione  : nel  caso  stesso  in  cui  non  lo  sia  an- 
cora al  tempo  di  questo  scioglimento  , la  comu- 
nione ebbe  sempre  dritto  ai  mobili  di  questa  suc- 
cessione i quali  cadessero  nella  quota  del  coniuge. 
La  divisione  ha  precisamente  un  efielio  retroattivo 
al  giorno  della  morte  di  quello  della  cui  succes- 
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sione  si  traila  ; appunto  per  ciò  ciascun  erede  si 
reputa  il  solo  ed  immediato  successore  de’  beni  com- 
presi nella  sua  quota  , alla  totalità  di  questi  beni  , 
ed  in  conseguenza  di  non  aver  avuto  giammai  dritti 
sopra  quelli  spellati  alle  quote  de’  suoi  coeredi. 

118.  Ma  la  regola  dell’ art.  845  c.  €.  = 763  U. 
co.  si  applica  forse  ugualmente , per  ciò  che  riguar- 
da la  comunione , ai  compensi  o pareggiamenti  di 
quote  pagaie  al  coniuge,  ed  alla  sua  parte  nel  prez- 
zo di  un  immobile  aggiudicato  per  licitazione  al 
suo  coerede  durante  il  matrimonio  ? 

Pothier  adottando  in  tal  caso  1’  opinione  di  Le- 
brun  , contraria  a quella  di  Bourjon , sostiene  che 
la  somma  dovuta  al  coniugo  per  compenso  o pa- 
reggiamento di  quote , o per  la  sua  parte  nel  prezzo 
della  licitazione , non  cada  nella  sua  comunione  , 
attesoché  questo  credito , quantunque  sopra  mobi- 
li, è pervenuto  al  coniuge  da  un  dritto  sopra  stabili 
da  lui  alienato  durante  il  matrimonio  , e di  cui  ia 
conseguenza  gli  è dovuta  una  compensazione  ; sic- 
come in  senso  inverso  la  dovrebbe  alla  comunio- 
ne , se  ne  avesse  egli  assunto  l’ incarico  verso  il 
coerede  , o si  fosse  venduto  aggiudicatario  sulla  li- 
citazione , purché,  se  la  divisione  fosse  stau  fatu 
prima  del  matrimonio , possedesse  ancora  gl’immo- 
bili al  tempo  della  celebrazione. 

Bourjou  al  contrario  pretese  che  il  pareggiamento 
in  danaro  debba  cadere  nella  comunione , senza  che 
il  coniuge  possa  avere  alcun  dritto  di  ricupero  , 
perché,  ei  diceva,  le  divisioni  nella  nostra  giuris- 
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prudenza  , lianno  un  effetto  retroattivo  : in  conse- 
guenza questo  coniuge  si  reputa  di  essere  succeduto 
direttamente  ai  soli  immobili  spettati  alla  sua  quo- 
ta , del  pari  che  all’  equivalente  in  danaro  di  cui 
il  suo  coerede  fosse  stato  gravato  verso  di  lui , e 
di  non  aver  avuto  giammai  dritto  sugP  immobili 
spettati  alla  quota  del  coerede  o rimasigli  all’in- 
canto. 

Ma  Potbier  rispose  con  molta  ragione  , ((  che  tale 
a equivalente  in  danaro  non  è un  effetto  mobile 
a della  eredità  , al  quale  si  possa  dire  che  il  con- 
ci iuge  è succeduto.  Non  puossi  dire  che  sia  una 
« cosa  ereditaria , poiché  la  eredità  era  immobi- 
a liare  , e non  dal  contante  della  eredità  , ma  da 
« quello  particolare  del  coerede  che  n’  è stato  gra- 
« vato  , dee  prendersi  questo  equivalente.  Siffatto 
cc  equivalente  in  contante , di  cui  il  suo  coerede  è 
« stato  gravato  verso  di  lui  colla  divisione  deve 
« dunque  aversi  come  un  credito  contra  il  suo  coe- 
a redo  , mobile  veramente  , ma  che  sta  in  vece  , 
cc  non  di  alcun  immobile  determinato , non  essen- 
a do  succeduto  che  a quelli  spettati  alla  sua  quo- 
te la  , ma  di  un  dritto  sopra  immobili  indetermi- 
((  nato , poiché  gli  là  le  veci  di  ciocché  mancava 
((  alla  sua  quota  per  completare  la  sua  porzione 
(ic  ed  il  suo  dritto  ad  una  successione  immobiliare. 
« Questo  credito  gli  é pervenuto  durante  il  matri- 
ce monio  dal  dritto  che  aveva  ad  una  successione  im- 
« mobiliare,  e per  conseguenza  da  un  dritto  im- 

mobiliare  ; esso  dunque , secondo  Ja  nostra  mas- 
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u sima  , abbenchè  sia  mobile  per  se  stesso , de-< 
«c  v’  essere  escluso  dalla  comunione. 

« Avvien  diversamente,  continua  Pothier  , al- 
te lorchè  colla  divisione  di  una  eredità  composta  di 
«t  mobili  e d’ immobili , sieno  caduti  in  proporzio- 
u ne  più  mobili  che  immobili  nella  quota  del  con- 
te iuge.  Tutti  i mobili  che  gli  siano  spettati  ca- 
ft  dono  nella  comunione  , senza  che  possa  avere 
« alcun  dritto  di  ricupero.  Non  puossi  dire  in  tal 
<c  caso  che  ciocché  ha  avuto  di  mobiliare  nella  sua 
tc  quota,  più  del  valore  della  sua  porzione  nei  mo- 
te bili  ereditar]  , gli  faccia  le  veci  e sia  surrogalo 
te  a quanto  ha  avuto  meno  di  ciocché  gli  spettava 
«e  nella  massa  immobiliare.  I mobili  e gl’  immobili 
a di  questa  successione  non  compongono  che  una 
«c  medesima  successione , nella  quale  si  reputa  che 
cc  il  coniuge  non  abbia  giammai  avuto  dritto  che 
et  alle  cose  spettale  alla  sua  quota  , colla  quale  egli 
« vien  soddisfatto  di  tutta  la  sua  porzione  ereditaria  * 
« non  puossi  dir  adunque  in  tal  caso  che  ciocché 
<t  avvi  di  mobiliare  nella  sua  quota  gli  tenga  luogo 
« di  qualche  dritto  sopra  immobili,  né  per  conse- 
« guenza  escluderlo  dalla  comunione.  » 

Tali  sono  effettivamente  le  vere  regole  della  ma- 
teria. Bourjon  altronde  non  avrebbe  potuto  ragio- 
nevolmente pretendere  che  se  in  un  incanto  al  quale 
erano  stali  chiamati  gli  estranei , l’ immobile  fosse 
stato  aggiudicato  ad  uno  di  essi  , il  consorte  non 
avrebbe  avuto  un  compenso  dalla  comunione  per 
U sua  porzione  in  questo  prezzo  ; giacché  sarebbe 
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avvenuto  così  come  se  tutti  i coeredi  avessero  ven- 
duto ad  un  terzo  all’  amichevole  la  loro  porzione 
d’ immobili  ; or  in  siffatta  ipotesi  sarebbesi  al  cer- 
to dovuto  al  coniuge  un  compenso  dalla  comunio- 
ne , poiché  sarebbe  stata  un’  alienazione  di  dritti 
immobiliari  fatta  durante  il  matrimonio.  L’ art.  885 
c.  c.=8o3  U.  cc.  non  è applicabile  ai  terzi  : per 
essi  1’  aggiudicazione  all’  incanto  è un  vero  acqui- 
sto (1)  j e nondimeno  circa  alla  comunione  del 
coniuge  , che  importa  che  sìa  un  coerede  o un  ter- 
zo quello  il  quale  si  è renduto  aggiudicatario  ? 
Nell’uno  e nell’altro  caso  la  sua  porzione  nel  prez- 
zo gli  vien^  sempre  pagata  con  oggetti,  con  da- 
nari estranei  alla  eredità  ; ed  è lo  stesso  puranche 
allorché  si  tratta  di  un  compenso  o pareggiamento 
di  quote  in  contante  a lui  pagato  con  danaro  del 
suo  coerede. 

Non  è forse  vero  puranche  che  se  il  coniuge  fosse 
stato  incaricato  del  pareggiamento  , ovvero  si  fosse 
renduto  aggiudicaurio  , avrebbe  dovuto  un  com- 
penso alla  comunione , sia  che  la  divisione  si  fosse 
fatta  durante  il  matrimonio  , sia  che  essendosi  fat- 
ta prima  del  matrimonio , la  somma  fosse  ancora 
dovuta  al  tempo  della  celebrazione , se  tuttavia  in 
quest’  ultimo  caso , il  coniuge  avesse  ancora  posse- 
duto gl’immobiU  a tale  epoca?  Ciò  non  é dubbioso, 
poiché  sarebbe  stato  un  debito  relativo  ai  suoi  im- 
mobili personali,  e l’art.  1409 c.  c.  — 1.°,  la  cui  di- 

(1)  V,  quinto  fu  detto  a tal  riguardo  nel  tomo  VII,  a.  Soot 
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sposizione  a tal  rignardo  non  è nnova  , richiede 
che  ciascun  coniuge  dia  un  compenso  alla  comu- 
nione per  talli  i debili  relativi  ai  beni  proprj  , 
anche  nel  caso  in  cui  questi  debiti  esistevano  già 
all’  epoca  della  celebrazione  del  matrimonio  ; or  se 
in  ul  caso  avesse  dovuto  un  compenso  alla  comu- 
nione y la  comunione  a sua  volta  glielo  deve  nel 
caso  contrario  y secondo  la  regola  generale  dkUs 
materia  : eadem.debet  esse  ratio  commodi  .et  in- 
commodi. 

iig.  Ma  quid  juris  allorché  in  una  divisione’* 
fatta  durante  il  matrimonio , il  coniuge  erede  non 
abbia  avuto  nella  sua  quota  che  crediti  della  suc- 
cessione ) o ne  abbia  avuto  più  di  quel  che  gliene 
tpetuvano,  in  proporzione , mentre  che  il  suo  coe- 
rede ha  avuto  maggior  quantità  d’immolùli  di  quel 
che  gliene  spellava  proporzionatamente  ; o vice  ver- 
sa ? Devesi  forse  riguardare  come  un  compenso  o 
pareggiamento  di  quota  la  porzione  ereditaria  » in 
questi  medesimi  credili  , dell’  erede  che  ha  avuto 
gl’  immobili  , oppure  al  contrario  devesi  anche  ap- 
plicare puramente  e semplicemente  la  masnma  del- 
l’art.  883  c.  c,:=8oS  II,  cc.  ? ' ■>  > 

Supponiamo  uno  de’coniugi , il  marito  per  esem- 
pio , erede  per  ugnai  porzione  con  un’  altra  per- 
sona , la  eredità  divisaidarante.il  matrimonio,  e 
componentesi  di  un  immobile , puta  di  una  casa 
o di  una  fabbrica  del  valore  di  • 510,000  franchi  , 
e di  diversi  credili  ascendenti  pure  a ao,ooo  fran- 
chi , e verun  debito,  per  maggiore  semplicità.  , 
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Siccome  r immobile  non  è divisibile  comodameu- 
le  , o per  aliri  molivi  ancora  , i due  eredi  , en~ 
irambi  maggiori  , fanno  una  divisione  all’  amiche- 
vole : in  una  quola  pongono  i credili  , nell’  alira 
r immobile  : le  estraggono  a sorle  , oppure  si  ac- 
comodano diversamenie  , poco  imporla. 

L’  immolnle  spella  o è aiiribuiio  al  coniuge  » ed 
i credili  al  coerede  : il  coniuge  deve,  forse  alcun 
compenso  alla  sua  comunione,  per  ragione  de’io,ooo 
franchi  che  formavano  la  sua  porzione  ereditaria 
nei  credili,  e che  sarebbero  spettali  alla,  comunione' 
se  si  fosse  falla  una  divisione  di  questi  medesimi 
credili  e dell’  immobile  ? 

E se  al  contrario  l’immobile  è stalo  allribuilo  o 
è spettalo  al  coerede , ed  i credili  al  coniuge , può 
forse  quest’  ultimo  dimandare  una  indennità  ili 
10,000  franchi  alla  comunione? 

ASreitiamoci  a dire  che  gli  autori  i quali  trat- 
tarono della  regola  della  comunione  non  fecero , cir- 
ca all’  applicazione ‘della  regola  dell’  art.  885  , di- 
stinzione alcuna  ira  i credili  della  eredità  e le  cose 
corporali , e che  neanche  ne  vien  fatta  nella  pra- 
tica. Nulladimeno  ci  sembra  che  debbesene  fare , 
se  vuoisi  stare  alle  vere  regole. 

In  falli  se  nella  prima  ipotesi  gli  eredi  in  vece 
di  procedere , come  han  fallo  , avessero  venduto  , 
o amichevolmente,  o per  via  d’  incanto,  l’ immo- 
lale ad  un  terzo  , e dimandalo  ai  debitori  della 
successione  ciascuno  la  sua  parte  ereditaria  nei  cre- 
diti , certamente  il  coniuge  non  avrebbe  avuto  co- 
XIV  . ,0 
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ne  proprio  che  la  sua  porzione  nel  prezzo  dell’  im- 
mobile , e la  sua  parie  nei  crediti  , o 10,000  fran- 
chi , sarebbe  caduu  nella  sua  comunione.  Or  per- 
chè mai ‘avverrebbe  diversamente  pel  motivo  che 
Timmobile  è a lui  spellato  per  intero?  Non  è forse 
certo  che  i credili  si  dividono  di  pieno  dritto  tra 
gli  eredi  del  creditore?  è quesu  una  massima  for- 
malmente stabilita  daU’ari.  \2W  c.  c..-=$iy3  U.  oc. 
Non  avvien  forse  perciò  come  se  il  coniuge  avesse 
comprato  dal  suo  coerede  la  parte  che  a costui  com- 
peteva nell’immobile,  mediante  la  sua  nei  crediti? 
Non  è forse  come  se  avesse  sborsato  danaro  proprio 
per  fargliene  il  pagamento  ? In  somma  non  è forse 
questo  un  vero  pareggiamento?  Gli  ha  dato  un  va- 
lore personale , che  la  legge  medesima  gli  aveva 
attribuito  sin  dalla  morte  del  defunto:  non  si  do- 
vette fare  alcuna  divisione  riguardo  a questi  credi- 
li ; la  legge  medesima,  nel  dritto  francese  del  pari 
che  nel  dritto  romano , gli  avea  divisi  tra  gli  ere- 
di secondo  la  parte  ereditaria  di  ciascuno  di  essi  : 
questi  credili  non  furono  comuni  tra  loro,  come  i 
corpi  ereditar}  , mobili  o immobili.  Se  il  coniuge 
nel  momento  della  divisione  o deli’  accordo  da  lui 
fatto  col  suo  coerede,  si  fosse  trovato  debitore  verso 
uno  de’ debitori  della  successione,  ed  i due  d^ti 
allora  avessero  riunito  tulle  le  condizioni  richieste 
per  la  compensazione,  sicuramente  questo  debitore 
avrebbe  potuto  di  poi  opporla  al  coerede  , per  la 
parte  che  il  coniuge  aveva  nel  credito  : noi  pià 
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Tolte  il  dimostrammo  (i);  giacché  il  debitore  può 
opporre  al  cessionario  la  compensaiione  che  poteT% 
opporre  al  cedente,  ammenoché  non  alibia  accettato 
puramente  e semplicemente  la  cessione  ; art.  lagS 
c.  C.—1349  II.  tc.  Or  ciocché  si  è fatto  tra  i coeredi, 
rispetto  ai  crediti,  non  è altro  che  una  cessione,  co- 
me lo  dice  la  legge  5 , ff.  Familioe  erciscundai.  La 
portione  del  coniuge  in  questi  crediti  gli  appartenne 
per  un  tempo  qualunque,  e per  conseguenza  è caduta 
nella  sua  comunione,  e l’abbandono  da  lui  fattone 
di  poi  al  suo  coerede  per  avere  tutto  l’ immobile  , 
non  è altro  che  il  pagamento  del  prezzo  della  por- 
zione di  questo  coerede  nell’  immobile  : è un  vero 
pan^giamento  ; egli  1’  ha  pagato  in  cessione  di  cre- 
diti , in  vece  di  pagarlo  in  danaro  , e nulla  di  più. 

Per  consulenza  nella  seconda  ipotesi,  in  cui  il 
coniuge  abbia  avuto  tutti  i crediti  e nessun  immo- 
bile , la  metà  soltanto  di  questi  crediti  dovette 
cadere  nella  comunione;  l’altra  metà  non  vi  è en- 
trata che  col  peso  di  un  compenso  pel  coniuge  , 
come  equivalente  della  sua  porzione  d’immobili 
alienati  durante  il  matrimonio.  ' 

Non  si  potrebbe  altronde  troppo  restringere  l’ap- 
plicazione della  regola  stabilita  dall’ art.  885  c.  c.= 
So3  li.  cc.  , allorché  non  si  tratta  di  eredi  fra  lo- 
ro : avvi  soprattutto  un  grave  motivo  per  non  e- 
sienderla  senza  necessità  alla  composizione  della  co- 


(1)  F.  tom.  VII,  numeri  i63,  479  e Sig  ; tomo  X 
tomo  XII  , n.“  774. 
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riunione  : cioè  che  il  marito  ha  una  grandissim» 
influenza  pel  modo  di  efifettuare  la  divisione , anche 
nel  caso  in  cui  la  eredità  siasi  devoluta  alla  mo- 
glie, e dipende  quindi  da  lui,  almeno  sovente,  di 
vantaggiar  sè  stesso  o di  vantaggiar  la  comunione, 

120.  Abbiamo  detto  che,  giusta  1’ art.  629  c- 
c,-=45a  II.  cc.  , sono  mobili  pei  disposizione  della 
legge  le  azioni  o interessi  nelle  compagnie  di  finan- 
za , di  commercio  o d’ industria  , quando  anche 
appartengano  a queste  compagnie  beni  immobili  di- 
pendenti dalle  stesse  intraprese.  Queste  azioni  o in-  . 
teressi  sono  ripuuù  mobili  riguardo  a ciascun  so- 
cio , e pel  solo  tempo  in  cui  dura  la  società. 

Quindi  sono  mobili  le  azioni  sul  Banco  di  Fran- 
da,  ammenocliè  il  proprieUrio  non  siasi  prevalso 
della  facoltà  accbrdaU  a tutti  i possessori  di  queste 
azioni  col  decreto  de’ 16  gennaro  1808  , sulla  diffi- 
nitipa  organizzazione  del  Banco  di  Francia  ^art, 

7)  , di  renderle  beni  immobili , ciocché  si  effettua 
con  una  semplice  dichiarazione  sul  registro  di  tra- 
sferimenti. In  tal  caso  il  coniuge  il  quale  aveva  al 
tempo  del  suo  matrimonio  , o al  quale  sono  per- 
venute durante  il  matrimonio  azioni  in  tal  modo 
immobilizzate  , le  conserva,  come  beni  propri  di  co- 
munione ; se  non  sono  state  immobilizzate  , son  ca- 
dute nella  comunione  senza  compenso  per  lui. 

E con  decreto  del  ih  marzo  1810  (art.  id)  la 
disposizione  riguardante  la  immobilizzazione  facol- 
tativa delle  azioni  sul  Banco  di  Francia  fu  estesa 
ai  proprietarj  di  azioni  sul  canali  di  Orleans  e del 
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Loing  : in  conseguenza  quanto  abbiamo  detto  sulle 
azioni  del  Banco  di  Francia  , riguardo  alla  co- 
munione, si  applica  alle  azioni  sopra  questi  canali. 

121.  Cosi  del  pari,  sono  mobili  le  azioni  sulle 
compgnie  le  quali  hanno  per  oggetto  il  dissecca- 
mento delle  paludi,  anche  quando  per  convenzioni 
coi  proprietarj  , una  porzione  di  tali  paludi  fosse 
attribuita  alla  compagnia  per  sue  spese  e lavori  ; 

Le  azioni  sulle  compagnie  di  assicurazione  marit- 
tima , o di  assicurazione  terrestre  per  l’ incendio  o 
la  grandine  ; . “ * 

Nonché  le  azioni  sopra  i canali , i ponti  ed  i 
porti  di  sicurezza  nei  fìumi. 

Gl’interessi  (1)  nelle  società  d’industria  per  la 
fabbricazione  o la  vendita  di  oggetti  commerciali  , 
ed  in  qualunque  intrapresa  di  commercio.  ^ 

122.  In  conseguenza  se  uno  de’  coniugi  possegga 
queste  azioni  o interessi  al  tempo  del  suo  matri- 
monio , o se  gliene  pervengano  durante  la  sua  co- 
munione , il  suo  dritto  cade  nella  comunione , co- 
me cosa  mobile  , se  all’  epoca  del  matrimonio  o 
della  pervenienza  dell’  azione  o dell’  interesse  , la 
compagnia  di  finanza,  di  commercio  o d’industria 
sussista  ancora  ^ giacché  essendo  allora  iL  dritto  cosa 
mobile  rispetto  al  coniuge  , ai  termini  dell’ art. 

629  c.  c.=45a  II.  cc.  y quantunque  vi  fossero  im- 
molali nella  compagnia  o nella  società  y il  coniuge 

, i 

(■)  EIspetto  alla  difTemiza  che  avvi  tra  ì’ Irtleresst  e ì’ azione'. 

Tedi  quanto  fu  (k  noi  detto  netta  nota  méssa  sotto  it  n.**  ii8  del 
tono  IV.  a.  i'  r.A  ì 
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gli  ha  trasferiti  nella  sua  comunione  così  come  gli 
aveva.  È precisamente  come  gliene  avesse  fatto  ces- 
sione : la  comunione  è un  terzo  rispetto  a lui , 
che  per  coiuogncnza  gli  è sostituita  rìgnardo  alla 
sua  azione  o ai  suo  interesse;  e gli  eventi  ulteriori  t 
quali,  atteso  il  modo  di  liquidazione  adottato  per  da-- 
re  a ciascun  socio  o intcìt-ssato  ciocché  gli  spettasse 
ndr  attivo  della  compagnia  o società  , dopo  il  suo 
scic^limenlo  , attribuissero  degl’  immobili  al  con- 
^ iuge  , non  cangerebbero  per  nulla  il  dritto  della 
comunione  a tal  riguardo.  Questo  dritto  era  mobi- 
liare al  tempo  del  matrimonio  , o allorché  è per- 
venuto al  coningc , ed  a tal  titolo  la  comunione  lo 
ha  acquistato  irrevocabilmente  ; c la  liquidazione  e 
la  divisione  della  società  o compagnia  si  reputano 
farsi  con  essa  c non  col  coniuge. 

Ma  se  questa  società  o compagnia , die  noi  sup- 
poniamo possedere  immobili , si  trovasse  sciolta 
e non  ancora  liquidata  e divisa  al  tempo  del  m.i- 
trimonio  , o al . tempo  in  cui  l’ azione  o 1’  interesso 
sia  pervenuto  al  coniuge  durante  il  matrimonio,  àc- 
come  in  tal  caso  la  natura  del  dritto  non  era  più  as- 
solutamente mobile,  giusta  lo  stesso  art.  5ag  di  sopra 
citato,  di  quel  che  fosse  indeterminata,  verrebbe  essa 
determinata  dal  risullamento  del  modo  di  divisione  ’ 
adottato  dagl’interessati,  in  conformità  degli  art.  1872  r 
e 88a  c.  c.  = ty44  e 8o3  II.  cc.  insiem  combinati: 
per  conseguenza  tutti  i mobili  che  spettassero  al 
coniuge  per  la  sua  azione  o interesse  entrerebbero 
nella  sua  comunione,  e tutti  gl' immobili  che  gli 
pervenissero  gli  rimarrebbero  come  beni  proprj. 
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Gò  fu  già  da  ooi  detto  parlando  della  disliuiio- 
ne  dei  beni , tomo  IV , n.®  127  e segu. 

Se  in  questa  ipotesi  si  dividessero  dapprima  t mo- 
bili , come  ha  luogo  ordinariamente  in  parecchi 
casi  , e si  vendessero  di  poi  gl’  immobili  , all’  in- 
canto o diversamente  , o si  dividessero  tra  i socj , 
con  compensi  o pareggiamenti  di  quote  , la  por- 
zione che  spettasse  al  coniuge  nel  prezzo  dell’  ag- 
giudicazione >.  o equivalente  che  gli  fosse  stato 
aggiudicato,  non  cadrebbe  nella  sua  comunione  che 
salvo  un  compenso  per  lui;  come  pice  persa  dovrebbe 
dare  un  compenso  alla  comunione , se  si  fosse  egli 
venduto  aggiudicatario  , o avesse  avuto  l’ incarico 
di  pagare  1’  equivalente  ai  suoi  condividenti. 

123.  Sono  mobili  puranche  per  determinazione 
della  legge  le  rendite  perpetue  o vitalizie  , tanto 
sopra  lo  Stato  che  sopra  i privali  ; art.  629  c.  c. 
= 45a  11.  cc.  Eisse  cadono  dunque  nella  comunio- 
ne , non  solo  circa  alle  annualità  arretrate , ma 
ancora  circa  alla  sostanza  del  drillo  medesimo  , sal- 
vo ciocché  diremo  delle  rendite  vitalizie  date  o le- 
gate per  causa  di  alimenti. 

A tenore  dello  statuto  del  1.®  marzo  1808  , le 
rendite  perpetue  sullo  Stato  possono  immobilizzarsi 
per  la  formazione  di  uu  maggiorato  , ma  per  que- 
sta causa  soltanto  ; menirechè  le  azioni  sul  Banco 
di  Francia  e sui  canali  di  Orleans  e del  Loiilg  pos- 
sono esserlo  a piacere  de’  possessori.  Le  rendile  cosi 
immobilizzate  rimangono  dunque  di  proprietà  del 
coniuge , riguardo  al  capitale. 


r y* 


» 


I 


. / Jp' 


\ 


« 

■ > 


••  • • . . . - 

.•••••■■"•  • ..s;- 

..  • • 

1^3  Db.  III.  Modi  di  acquistare  la  proprietà. 

Nel  progetto  del  Còdice  civile  cransi  escluse  dalla 
comunione  le  rendile  perpetue  costituite  come  prez- 
zo di  vendita  o cessione  d’immobili  o di  dritti  im- 
mobiliari, o per  alienazione  di  un  capitale  mobiliare; 
crasi  puranche  proposto  , al  tempo  della  discussione 
nel  Consiglio  di  Stato  sull’art.  1401  c.  c.,  di  esclu- 
dere eziandio  dalla  comunione  legale  i capitali  com- 
provali con  alti  autentici.  Ma  dopo  infinite  distin- 
zioni ed  osservazioni , che  del  resto  non  riguarda- 
vano in  alcun  modo  le  regole  della  materia,  su— 
bitochè  crasi  stabilito  che  le  rendite  erano  mobili , 
e che  i mobili  cadevano  nella  comunione  , il  pro- 
getto venne  riformalo  , c la  dimanda  relativa  ai  ca- 
pitali comprovati  da  atti  autentici  fu  similmente  ri- 
gettata , come  doveva  esserlo. 

Le  rendite  stabilite  per  prezzo  della  vendila  di 
un  immobile  o come  condizione  della  cessione  a li- 
tolo  gratuito  o oneroso  di  un  fondo  immobiliare  sono 
oggidì  similmente  drilli  meramente  mobiliari  (1). 
Presentemente  queste  rendile  non  han  più  la  ca- 
ratteristica e gli  efietli  delle  antiche  rendite  pre- 
diali > le  quali  anticamente  erano  irredimibili^  am-: 
menoebè  il  ^prtpiAeiatlo  ^ella*  rendita^  non  consen- 
tisse alia  ricompra.  Ai  entrano  oggidì  sono  essen^ 
zialmentc  redimibilt  (ari.  53oiO»'  U.^ 

6'Cohii*  che  deve  la  rendita  non  paò  più  , come 
mia.  volta  *,  dispensarsi  dal  lame  il  pagamenio , ab- 
bandonando il  Ibndo.  X 
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(ì)  V»  nel  tomo  IV  quanto  fu  detto  riguardo  alle  rendile. 
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Le  leggi  de’ 9-11  agosto  1789,  6*18-29  dicem- 
bre 1790,  avevano  tolto  in  verità  alle  rendite  pre< 
diali  la  caratteristica  di  essere  irrcdimihili  y ma  non 
la  loro  caratteristica  d’imiiioLili.  Questa  caratteristica 
eSettivaiuente  nou  fu  ad  esse  tolta  clic  dalla  legge 
d^li  11  nebbioso  anno  vii,  sul  regimo  ipoteca- 
rio y che  escluse  per  l’avvenire  le  rendite  di  qua- 
lunque specie  dalla  classe  degl’  immobili  , prescri- 
vendo ebe  indi  in  poi  non  si  potrcbliero  ipote<arey 
ma  conservando  tuttavia  , come  era  ragionevole,  le 
ipoteche  allora  validamente  stabilite  su  queste  ren- 
dite j giacché  .la  legge  non  ha  efictlo  retroattivo;, 
art.  a c.  c.=:a  U.  cc. 

134.  Riguardo  alle  comunioni  formate  sotto  l’im-, 
pero  delle  antiche  consuetudini , e sciolte  soltanto 
dopo  il  Gxlice  civile  , o sussistenti  ancora  , è 
chiaro  che  le  rendite  prediali  , le  quali  erano  im- 
mobili dappertutto  , e che  le  rendite  costituite 
mediante  alienazione  di  un  capitale  mobile  , e che 
erano  immobili  secondo  la  consuetudine  del  do- 
micilio del  creditore  ; è chiaro , diciamo  , che 
queste  rendite  sono  rimaste  proprie  di  quel  coniu- 
ge che  le  possedeva  al  tempo  del  suo  matrimonio, 
o al  quale  siano  pervenute  durante  la  sua  comunio- 
ne , e prima  della  legge  de’ia  nebbioso  anno  vii, 
quantunque  posteriormente  a quella  del  29  dicem- 
bre 1790;  giacché  allora  il  coniuge  avendo-  acqui- 
stato dritto  ad  un  immobile,  e non  avendo  potuto 
la  legge  di  nebbioso  togUere  a tali  rc#lite  la  loro 
caratteristica  d’  Immobili  per  lo  passalo  , questo 
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dritto  per  conseguenza  è rimasto  ciocché  era  , un 
dritto  proprio  del  coniuge. 

Non  può  esservi  dubbio  che  riguardo  alle  rendile 
deir  una  o dell’  altra  specie  pervenute  , dopo  che 
cessarono  di  essere  immobili  , a coniugi  maritali 
vigente  una  consuetudine  la  quale  le  dichiarava  im- 
mobili, e le  escludeva  a tal  titolo  dalla  comunione, 

Puossi  dire  che  l’ intenzione  de’  coniugi  , adot- 
tando la  regola  della  comunione  vigente  una  sìmile 
consuetudine  , fu  che  le  rendite  le  quali  loro  per- 
venissero durante  la  comunione  , rimanessero  pro- 
prie di  essi.  Nondimeno  tale  non  è il  nostro  pa- 
rere : non  crediamo  che  per  risolvere  se  una  cosa 
la  quale  pervenga  durante  il  matrimonio,  cada  op- 
pur  no  nella  comunione  , deblx^si  por  mente  alla 
qualità  che  avean  le  cose  di  questa  specie  nel  gior- 
no del  matrimonio.  Opiniamo  al  contrario  che  bi- 
sogna attenersi  alla  qualità  che  aveva  la  cosa  nel 
giorno  in  cui  pervenne  al  coniuge.  Le  pani  con- 
vennero, esplicitamente  o implicitamente,  che  tutù 
i mobili  i quali  ad  essi  pervenissero  durante  il  ma- 
trimonio , cadrebbero  nella  loro  comunione  ; or  l’og- 
getto pervenuto  nella  nostra  specie  era  una  cosa 
mobile  al  tempo  che  pervenne  : poco  importa  che 
ad  un’  epoca  anteriore  sia  stata  essa  immobile:  non 
è più  la  medesima  cosa  ; ha  cangiato  natura.  Po- 
co importa  puranche  che  uno  de’ coniugi  , la  for- 
tuna de’  cui  genitori  consisteva  tutu  in  rendite 
al  tempo  <M  matrimonio  , non  abbia  in  tal  modo 
raccolto  nella  loro  successione  che  mobili  , i quaU 
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SODO  entrali  nella  sua  cuinunioiie  > nieotrechè  cre- 
deva raccogliere  un  giorno  drilli  sopra  stabili  die 
rimarrebbero  a lui  proprj  : ci  poleva  prevedere  che 
la  legge  cangerebbe  la  natura  delle  rendite,  e re- 
golare quindi  analogamenie  le  sue  stipulazioni.  < 

La  nostra  opinione  è soprattutto  pariicolarmeule 
vera  nel  caso  della  donazione  di  una  rendita  fatta 
al  coniuge  durante  il  malrinionio  c dopo  che  le 
rendile  sono  divenute  immobili  : è da  credersi  che 
il  donante  , il  quale  sapeva  qual  fosse  la  natura  ' ' 
della  cosa  che  donava  , volle  che  cadesse  nella  co- 
munione , come  se  avesse  donato  qualiwque  alua 
cosa  mobile. 

Si  rinviene  in  Sirey  , anno  i8ia  , parte  a,  pag. 
a68  , una  decisione  delia  G^rte  di  Brusselles , del 
sa  marzo  1811,  che  conferma  la  nostra  opinione. 
Questa  decisione  giudicò  clic  riguardo  alle  cose  ac-< 
quisute  durante  il  ^matrimonio  , per  conoscere  se 
entravano  oppur  no  nella  società  dogli  sposi,  secon- 
do la  loro  natura  di  mobili  o d’ immobili , inso- 
gnava attenersi  alla  legge  in  vigore  al  tempo  della 
loro  pervenienza  , e nm  alla  legge  del  giorno  del 
matrimonio , se  siavi  stato  cangiamento  nella  legi- 
slazione a tal  riguardow 

, ' laS.  Circa  alle  rendite  vitalizie  appartenenti  ad 
uno  de’  coniugi  al  tempo  del  malrinionio  , o che 
gli  pervengano  durante  il  matrimonio  , Toullier 
dice  in  modo  generale  che  soltanto  le  annualità 
arretrale  rioevule  durante  il  matrimonio  cadono  nella 
comunione,  ma  che  il  dritto  in  sè  stesso  non  vi  ca- 
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de  ; che  rimane  di  proprietà  del  coniuge , e chè 
in  conseguenza  se  la  rendita  sussiste  ancora  al  tem- 
po dello  scioglimento  della  comunione , il  solo  Con- 
iuge ha  dritto  aUe  annualità  arretrate  future;  e sotto 
lai  rapporto  Toullier  assimila  alle  rendite  vitalizie 
il  dritto  di  usufrutto  che  uno  de’coniugi  abbia  so- 
pra cose  mobili. 

Questo  autore  imprende  su  tale  oggetto  una  lun- 
g(v  discussione , nella  quale  non  lo  seguiremo:  di- 
remo soltanto  che  in  sostanza  la  sua  dottrina  è che 
la  rendita  o F usufrutto  sia  un  dritto  inerente  alla 
persona.  Ma  tale  dottrina  , vera  circa  alle  rendite 
vitalizie  stabilite  à titolo  gratuito  per  alimenti,  ed 
agli  usufrutti  di  cose  mobili  costituiti  per  la  me- 
desima causa,  è falsa  rispetto  alle  rendite  vitalizie 
ordinarie  , e rispetto  agli  usufrutti  ordinar)  di 
mobili. 

' Si  comprende  perfettamente  che  una  rendita  vi- 
talizia donata  o legala  ad  uno  de’  coniugi  per  ali- 
menti , non  cade  nella  sua  comunione  in  quanto 
al  dritto  in  sè  stesso;  giacché  questo  dritto  era  alie- 
nabile: il  coniuge^  neanche  poteva  compromettere  a 
tal  riguardo  (art.  1004  c.  pr.  = #o<^o //.  jbr.  c/V.  ); 
le  donazioni  ed  i legati  per  alimenti  sono  inaliena- 
bili ( art.  681  — 4 ) 5 e secondo 

t « 

la  legge  8,  £f.  de  transact.y  non  puossi  anche  tran- 
sigere sopra  tali  donazioni  che  colFautorità  del  giu- 
dice. Adunque  non  si  reputa  che  il  coniuge  abbia 
voluto  porre  nella  sua  comunione  una  cosa  di  cui 
non  poteva  disporre  ; ed  il  donante  o testatore  , « 
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quando  anche  avesse  donalo  durante  il  matrimonio, 
neppure  vien  reputato  di  aver  voluto  che  il  dritto 
da  lui  conferito  cadesse  nella  comunione  del  coniuge 
donatario  o legatario.  Che  le  annualità  arretrate 
ricevute  nel  tempo  della  sua  durala  , vi  cadano , 
ciò  è regolare  : esse  sono  date  pei  bisogni  della  per- 
sona , ed  in  conseguenza  per  aiutarla  a sostenere  i 
pesi  del  matrimonio. 

Ma  non  comprendiamo  realmente  come  si  di- 
ca lo  stesso  rispetto  a qualunque  rendita  vitalizia, 
e riguardo  a qualsivoglia  dritto  di  usufrutto  di  cose 
mobili.  Tanto  non  è vero  che  la  rendita  vitalizia 
sia  di  sua  natura  un  drillo  e^lusivamente  inerente 
alla  persona,  che  se  il  creditore  venga  colpito  dalla 
morte  civile  , la  rendita  non  si  estingue  per  ciò  : 
il  pagamento  deve  esserne  continuato  durante  la  sua 
vita  naturale  (art.  1983  c.  c.=t854  II.  cc.  ) , e 
dehb’ esserlo  a coloro  che  han  raccolto  i suoi  beni 
ed  i suoi  dritti , in  virtù  dell’  art.  s5  , cioè  ai  suoi 
eredi  ab  intestato. 

A Toullier  piace  supporre  che  il  coniuge  credi- 
tore della  rendita  intese  riservarsela  come  propria. 
Tale  supposizione  non  è vieppiù  fondata  rispetto  a 
colui  il  quale  vendette  prima  del  suo  matrimonio 
un  immobile  mediante  una  rendita  vitalizia  di 
10,000  franchi , per  esempio  , che  rispetto  a colui 
il  quale  lo  vendè  mediante  un  prezzo  determinato 
e pagabile  alla  tale  o tal’  altra  epoca  , o mediante 
una  rendiu  perpetua;  nè  è vieppiù  vera  rispetto  a 
colui  che  stipulò  una  rendita  vitalizia  per  aliena- 
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zione  di  un  capilale  mobile  , che  rigaardo  a colui 
il  quale  stipulò  una  rendila  costituita  in  perpetuo 
per  la  medesima  causa  ; non  è finalmente  vieppiù 
vera  anche  rispetto  a colui  che  avea  ricevuto  la  ren- 
dila a titolo  gratuito  , non  per  causa  di  alimenti  , 
< che  riguardo  a colui  il  quale  l’ha  stipulata  a ti- 
tolo oneroso. 

L’  opinione  di  Toullier  è incompatibile  coll’alt. 
629  c.  c.^4^a  II.  cc.  , secondo  il  quale  le  ren- 
dite vUalizie  o perpetue , sia  sullo  Stato  sia  sopra 
privali , sono  moòi/i , confrontato  coll’  art.  1401  c; 
c.  il  quale  fa  entrare  nella  comunione  tutti  i mo- 
bili che  possederanno  i coniugi  al  tempo  del  ma- 
trinoonio , e lutti  i mobili  che  loro  pervengano  du- 
rante il  matrimonio , a titolo  di  snccessione  o an- 
che di  donazione , ammenoché  il  donante  non  ab- 
bia dichiarato  il  contrario.  E se  noi  stessi  ci  avvi- 
siamo differentemente  , circa  alh;  rendile  vitalizie 
per  alimenti , è per  la  ragione  che  in  tal  caso  il 
dritto  è inalienabile  , non  soggetto  a sequestro.  Ma 
qualunque  rendita  vitalizia  , anche  costituita  a titolo 
gratuito,  non  è stabilita  per  alimenti  : ‘l’art.  ioi5 
n.®  2 c.  c.  B.cc.,  da  cni  Toullier  trae  an- 

che argomento  j certo  che  neppure  autorizza  a ri- 
solvere cosi  ; ciò  è imitile  a dimostrarsi.  Viemag- 
gioraiente  non  puossi  dirlo  rispetto  ad  una  ren- 
dita vitalizia  costituita  a titolo  oneroso  , poiché 
quando  anche  si  fosse  qualificata  a titolo  di  alimen- 
ti, sarebbe  ciò  nulla  ostante  soggetta  a sequestro  ; 
art.  1981  c.  c.=tS5.3  II.  cc. 
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Adunque  diciamo  al  conlrario  che  le  rendile  vi^ 
talizie  ed  i drilli  di  usufruito  sopra  cose  mobili  , 
non  costlluile  a titolo  gratuito  e per  alimenti  , ca- 
dono nella  comunione  del  coniuge  , tanto  pel  dritto 
medesimo  che  per  le  annualità  arretrate  da  doversi 
esigere  nel  tempo  della  sua  durala  , e che  se  la 
rendila  o 1’  usufrutto  sussiste  ancora  quando  si  scio- 
glie la  comunione , essi  debbono  entrare  nella  massa 
comune  : in  modo  che  se  sieno  stati  conferiti  dalla 
moglie  f ed  ella  rinunzii  alla  comunione  » il  futuro 
emolumento  del  drillo  apparterrà  al  marito  o ai 
suoi  eredi. 

136.  In  quanto  ai  contratti  di  locazione  di  fondi 
rustici  o urbani  , son  questi  evidentemente  de’ dritti 
sopra  mobili  (1):  la  loro  natura  non  è cangiata  per 
la  nuova  regola  (3)  stabilita  coll’art.  174^  c.  c.  = 
t58^  il.  cc.,  secondo  la  quale  l’acquirente  deH’immo- 
bile  affittalo  non  può  espellere  il  colono , o l’ in- 
quilino , il  quale  abbia  una  scrittura  di  affitto  au- 
tentica o di  data  certa,  purché  il  locatore  non  ab- 
biasi riservato  un  tal  dritto  nel  contratto  di  affit- 
to. Il  dritto  di  locazione  non  è meno  rimasto  un  sem- 
plice dritto  di  obbligazione;  non  è per  questo  divenu- 
to dritto  reale  , dritto  sopra  stabili  , per  cui  non 
può  essere  ipotecato  ; in  vece  che  l’ usufrutto,  an- 
che a tempo,  sopra  stabilì,  può  esserlo;  art.  3118 
c.  c.=aoo4  II.  cc.  In  conseguenza  lo  stesso  contratto 

(1)  r".  t.-ìino  IV,  n.®  73. 

(3]  Che  abrogò  quella  stabilita  dalla  legge  emptonm , 9 , Cod.  d» 
locato  conducto. 


i6u  Lih.  IH.  Modi  di  acquistare  la  pnprietà. 

di  affilio  cade  neHa  comunione  del  coniuge  che  lo 
aveva  fallo  prima  del  mairimonio  , c se  sussista 
ancora  al  tempo  dello  scic^limenlo  della  comunio- 
ne , ciocché  rimane  a decorrere  fa  parie  della  massti 
comune.  Se  dunque  si  fosse  slipulalo  dalla  moglie, 
ed  essa  rìnunzìassc  alla  comunione  , il  marito  lo 
continuerebbe  , ma  col  peso  di  garantire  la  moglie 
o i suoi  eredi  dalle  conseguenze  dell’  azione  del 
proprietario  contro  di  essi  , giacché  sarcbljero  libe- 
rali rispetto  al  marito  o ai  suoi  credi  dai  debiti 
personali  delia  moglie  che  son  caduti  a peso  dellai 
comunione  ; art.  i404  c.  c. 

^ Folbier  (i)  assimilava  l’ affitto  a vita  ad  un  dritto 
di  usufrutto  , ed  in  conseguenza  opbiava  che  ri- 
manesse proprio  del  coniuge  cui  apparteneva  ; sol- 
tanto i frulli  raccolti  durante  la  comunione  vi  ca- 
devano , come  quelli  raccolti  in  virtù  di  un  dritto 
di  usufrutto.  ■ 

£ senza  considerare  assolutamente  in  tutti  i casi 
gli  affitti  a lungo  tempo  'come  dritti  di  usufrutto 
a tempo  limitato , la  maggior  parte  degli  autori 
vi  scorgevano  nondimeno  dritti  sopra  immobili,  i 
quali,  secondo  ciocché  si  è detto,  non  dovevano  ca- 
dere, circa  al  drillo  medesimo,  nella  comunione  del 
coniuge  a cui  apparteneva  l’affitto.  E generalmente 
riguardavansi  come  affitti  a lungo  tempo  quelli  la 
cui  durala  eccedesse  nove  anni. 

Non  avendo  il  Codice  limitata  la  durala  del  con- 


(i)  y.  quanto  fu  da  noi  detto  su  tal  punto  nel  tomo  IV,  n.®  74* 
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tratto  di  locazione , non  unicamente  dal  nume- 
ro di  anni  dovrebbe  determinarsi  la  natura  del 
dritto  che  le  parti  intesero  stabilire  ; nè  risolversi 
la  quistionc  se  intesero  costituire  o un  dritto  di  usa- 
frutto  a tempo,  o un  dritto  di  enfìteusi , oppure  un 
semplice  dritto  di  locazione.  Converrebbe  attenersi 
all’intenzione  che  esse  ebbero  al  tempo  del  contratto 
cd  a tutte  le  circostanze  della  convenzione,  come  lo 
spiegammo  nel  luogo  precitato  ; e la  quistione  se 
il  dritto  medesimo  sia  entrato  oppur  no  nella  co- 
munione del  coniuge  , dipenderebbe  dallo  sciogli- 
mento della  prima  quistione. 

Ma  il  dritto  di  un  colono  parziario  o fittaiuolo 
è evidentemente  un  dritto  sopra  mobili , che  cade 
per  conseguenza  nella  sua  comunione. 

Cifea  ai  dritti  risultanti  pel  conduttore  dagli  af- 
fitti a locazione  perpetua,  dai  dritti  sopra  una  certa 
quantità  di  frutti  , dai  canoni , dai  terraggi , dai 
iòndi  soggetti  ai  dritti  di  terzo , quarto  o quinto , 
ciocché  dicemmo  a tal  riguardo  nel  tomo  IV, 
iiattando  della  distinzione  de*  beni. 

127.  Il  dritto  di  un  coniuge,  acquirente  di  un 
taglio  di  legname  sul  fondo  di  un  terzo  (1),  o di 
un  ricolto  in  piedi,  o del  dritto  di  estrarre  pietra 
o gesso  dalla  cava  di  un  terzo  , come  oggetto  di 
commercio , è un  dritto  sopra  mobili  che  cade 
nella  sua  comunione  , e che  ne  farebbe  parte  an- 
corché non  si  fosse  fatto  il  taglio  all’  epoca  in  cui 

(1)  V . tomo  IV,  n.  40  e seguenti; 

XIV, 


■ai 
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venisse  a sciogliersi  il  matrimonio.  Il  legname  non 
taglialo  ò certamente  immobile  rispetto  al  proprie- 
tario , ma  rispetto  all’  acquirente  è una  cosa  mo- 
bile , perché  il  costui  dritto  consiste  solunto  nella 
làcolù  di  fare  il  taglio  , cioè  di  rendere  mobile 
ciocché  forma  l’ oggetto  dell’acquisto.  La  sua  azione 
tende  dunque  ad  adìquid  nuJ)ile. 

128.  Le  indennità  dovute  al  coniuge  posscssotre 
al  tempo  del  matrimonio  di  un  fondo  appartenente 
ad  un  terzo , per  le  costruzioni  da  lui  fattevi , o i 
materiali  che  é suto  obbligalo  di  togliere,  secondo 
la  distinzione  subiliu  nell’  art.  555  e.  e.  = 480 
II.  cc.f  cadono  similmente  nella  sua  comunione. 

£ questo  puranebe  il  parere  di  Poihicr,  n.<* 600;  ma 
nel  numero  precedente  egli  sostiene  il  contrario  nel 
caso  in  cui  il  coniuge , il  quale  aveva  fatto  uli  co- 
struzioni o migliorie , sia  stato  obbligato  a rilasciare 
il  fondo  per  cflcllo  di  un’  azione  ipotecaria , a iia 
di  non  pagare  i debiti.  11  fondo  in  fatti  appartene- 
va al  coniuge  ; egli  dunque  alienò  durante  il  ma- 
trimonio un  drillo  sopra  stabili , e per  con^uenza 
gli  è dovuto  un  compenso  dalla  comunione  per 
ciocché  essa  ne  ha  ritratto.  E tanto  é vero  che  gli 
apparteneva  l’ immobile , che  i suoi  cralilori  per- 
sonali , dopo  tutti  quelli  iscritti  conira  i procedenti 
proprictarj , hanno  potuto  sperimentare  la  loro  ipo- 
teca sopra  questo  medesimo  immobile;  art.  217X 
e.  c.=ac^/  II.  cc. 

129.  Un  fondo  di  commercio , come  pure  le  mer- 
canzie che  vi  si  trovano , sono  evidentemente  cose 
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moLili  che  entrano  a questo  titolo  nella  coniamo* 
ne.  Anticamente  le  cariche  di  magistratura  e la 
maggior  parte  degli  uQìzi  erano  dritti  sopra  sta- 
bili , regolati , rispetto  alla  comunione  del  titola- 
re e rispetto  alle  ipoteche,  dalle  l^gi  sopra  gl’  im- 
mobili. 

i5o.  Le  leggi  della  rivoluzione  abolirono  la  ve- 
nalità degli  uilìzj  ; ma  quella  di  finanze  del  1816 
ristabilì  indiretumente  siffatu  venalità , prescrivendo 
col  suo  art.  gi  , che  « gli  avvocati  presso  la  Corte  di 
«c  cassazione  , i notati , patrocinatori , cancellieri  , 
a uscieri,  agenti  di  cambio,  sensali,  commissarj  esti- 
«L  malori,  che  daranno  il  supplemento  di  cauzione, 
« stabilito  dalla  presente  legge , potranno  presen- 
te tare  successori  all*  approvazione  di  sua  Maestà  , 
o purché  abbiano  tutte  le  qualità  richieste  dalle 
tt  leggi.  Questa  &coltà  non  avrà  luogo  pei  titolari 
« deposti.  Verrà  provveduto  con  una  legge  par- 
tt  ticolare  intorno  all’  esecuzione  di  questa  disposi- 
ti zione.  n 

Tale  dritto  di  presentazione  non  è altro  che  la 
cedibilità  , non  del  titolo  ste^o  , giacché  il  solo  Re 
può  conferirlo  , ma  dell’  emolumento  annesso  al  ti- 
tolo , mediante  l’ investitura  che  ne  sarà  data  al 
candidato  prcsenuto.  Questo  dritto  fa  dunque  parte 
del  patrimonio  del  titolare , è in  bonis  ejua , e sic- 
come non  é immobile  , né  per  natura  «ua,  né  per 
destinazione  o accessione , né  per  l’ oggetto  a cui  sì 
applica  , né  infine  per  alcuna  disposizione  della  leg- 
ge attuale  , bisogna  conchiuderne,  secondo  già  il  fa- 

* 
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ccmmo  nel  tomo  IV  n.*’  ilio  c seguente  > che  sia 
sopra  mobili  (i). 

In  conseguenza  se  il  titolare  di  queste  cariche  , 
per  esempio  un  notaio  o un  patrocinatore,  si  ma- 
riti in  comunione  , senza  fare  alcuna  stipulazione 
in  riguardo  alla  sua  carica,  il  valore  del  dritto  di 
prescntazionè  di  un  successore  all’  approvazione  del 
Kc  cade  nella  sua  comunione,  senza  alcun  compen- 
so ; e qualora  siasi  valso  di  questo  dritto  durante 
il  matrimonio  , ciocché  ne  abbia  ritratto  , o ciocché 
gli  fosse  ancora  dovuto  a tal  riguardo  vi  è entrato 
ugualmente. 

£ quando  anche  fosse  maritato  senza  aver  fatto 
alcun  contralto  di  matrimonio  , non'avrcbbe  dritto 
a pretendere,  a parer  nostro,  che  egli  intese  riservarsi 
la  sua  carica  come  cosa  propria , nel  caso  almeno  in. 
cui  la  esercitasse  ancora  allo  scioglimtsito  della  comu- 
nione , avvenuta  per  effetto  della  morte  di  sua  mo- 
glie , ovvero  della  separazione  personale  o di  l)eni  : 
questa  pretensione  non  potrebbe  per  alcun  verso 
sostenersi  in  dritto  ; viemaggiormente  se  vi  fosse  un 
contralto  di  matrimonio,  e non  si  rinvenisse,  come 
lo  supponiamo  , alcuna  stipulazione  circa  a que- 
sto oggetto. 

Se  eserciti  tuttavia  la  sua  carica  all’istante  dello 
scioglimento  della  comunione  , avvenuto  per  effetto 
della  mori#  della  moglie , ovvero  della  separazione 

(i)  V.  circa  alla  collaxione  all’eredità  il  tomo  VII  n.°  3Ci , c circa 
«i  legati  il  tomo  IX,  n.°  a36  o aegueoti. 
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personale  o di  beni  , conserva  al  cerio  la  sua  ca- 
rica , qualora  lo  voglia  , giacché  vi  sarebbe  indecen- 
za, come  dice  Pothier  (n.®  G63) , a spogliare  un 
ulizialc  del  suo  impiego  ^ ma  br  conserva  compu- 
tando nella  massa  comune  ciò.che  essa  vale  allora, 
e non  semplicemente  ciocché  gli  è costata.  ' 

Nondimeno  anticamente , riguardo  alla  carica  die 
il  marito  aveva  comprato  durante  il  matrimonio  ( i)  , 
ed  allorché  quest’ultimo  aveva  dichiaralo  fra  i ter- 
mini di  uso  (3)  la  sua  intenzione  di  volerla  con- 
servare , veniva  stabilito  di  poterla  ritenere  pel  prez- 
zo semplicemente  clic  era  costata  , benché  valesse 
allora  dippiù.  Àddncevasi  che  il  marito  doveva  con- 
siderarsi come  avendo  compralo  la  carica  per  suo 
proprio  conto  , ed  avere  in  qualche  modo  mutuata 
alla  comunione  la  somma  necessaria  per  pagarne 
il  prezzo.  Da  vasi  così  un  effetto  retroattivo  alla  sua 
dichiarazione  , come  se  l’ avesse  fatta  in  tempo  che 
comprò  la  carica. 

« Sembra  nondimeno  di  esservi  in  ciò  qualche 
«c  apparenza  d’ingiustizia  , dice  Pothier  (n.®  667); 
« giacché  Iq  carica  dacché  fu  comprala  fino  alia 
u dichiarazione  fatta  dal  marito  dopo  lo  scioglimcnio 
((  della  comunione  , che  egli  intendeva  ritenerla  , 
« essendo  suto  sempre  a rischio  della  comunione, 

• ' t 

(1)  Imperciocché  per  quell»  che  possedera  prima  del  matrimonio, 
era  un  bene  proprio  , come  dritto  sopra  stabili , , almeno  general- 
mente. 

(2)  Questi  termini  per  analogia  eransi  stabiliti  dall'uso,  come  quelli 

per  fare  inventario  e deliberar».  I-  . 
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« nella  quale  il  marito  non  avrebbe  mancato  di 
« lasciarla  se  mai  si  fosse  considerabilmentc  dimU 
« nulla  y ovvero  fosse  perita  , pare  che  l’equità  ri- 
ti cbiegga  che  la  comunione  , la  quale  avrebbe  sof* 
« ièna  la  perdita  , profitti  deli’  aumento  y secondo 
'«  quella  regola  di  equità  : ubi periculuniy  ibi  et  lu- 
ti crum  y 1.  33  , $ 5 ; G)d.  de  furtia.  Per  questi 
« motivi  Molineo  sull’ an.  ili  dell’ antica  consue- 
« tudine  di  Parigi  , opina  contra  il  parere  di  Char- 
« tricr,  celebre  consulente  suo  contemporanco  , clic 
« il  marito  il  quale  vuol  ritenere  la  carica , debbo 
((  compenso  alla  comunione , non  del  prezzo  che 
« gli  costa , ma  del  prezzo  che  vale  al  tempo  dello 
tf  scioglimento  della  comunione.  Ma  questo  parere 
« di  Molineo  non  è stato  seguito , prevalendo  , se- 
te condo  l’avviso  diChartricr  , che  il  marito  do- 
te vesse  compenso  soltanto  del  prezzo  da  lui  cro- 
«e  gato  per  la  carica.  11  favore  accordato  agli  ufi- 
ic  ziali  fece  dare  al  marito  questa  piccola  prero- 
« gativa.  u 

Tale  prerogativa  era  soverchia  : si  sono  viste  non 
è guari  cariche  le  quali  hanno  acquistato  un  valore 
triplo  in  qualche  anno , o sono  ricadute  pochi  anni 
dopo  alla  metà  cd  anche  meno  di  ciocché  avevano 
Qostato  : per  lo  che  crediamo  di  doversi  seguire  og- 
gidì il  sentimento  di  Molineo  e di  Pothicr , come 
più  giusto  e più  uniforme  alle  regole  della  comu- 
nione : eadem  debei  esse  ratio  commodi  et  incom- 
modi. 

Se  la  comunione  siasi  sciolta  per  cficllo  della 
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morte  del  marito  suoi  eredi  e la  vedova  debbo- 
no porsi  di  accordo  circa  all’ esercizio  del  dritto  di 
presentare  un  successore,  ed  il  prodotto  che  ne  ri- 
trarranno entrerà  nella  massa  comune. 

Se  il  marito  sia  stato  nominato  all’  impiego  du- 
rante il  matrimonio , per  effetto  della  presentazione 
di  un  terzo  titolare , avvien  lo  stesso  che  nel  caso 
in  cui  egli  aveva  la  carica  in  tempo  del  suo  ma- 
trimonio. Nondimeno  se  lo  fosse  in  virtù  di  una 
donazione  o di  un  legato  fatto  con  dichiarazione 
che  il  dritto  rimarrebbe  di  sua  esclusiva  proprietà, 
r emolumento  annesso  al  medesimo  non  cntrcrcbl>c 
in  comunione , ma  solo  vi  entrerebbero  gli  utili 
fatti  durante  il  suo  corso. 

Converrebbe  dir  io  stesso  se  il  marito , già  in 
possesso  della  carica  al  momento  del  matrimonio  , 
o che  avesse  semplicemente  convenuto  con  un  tito- 
lare a fin  di' essere  presentato,  avesse  stipulato  là 
sua  carica  come  bene  -proprio  della  comunione  , 0 
avesse  stipulata  una  semplice  comunione  di  acquisti. 

Ed  in  questi  casi  1’  aumento  o la  diminuzione 
di  valore  , etl  anche  il  pericolo  della  carica  durante 
la  comunione,  riguarderebbero  il  marito.  Si  con- 
sidererebbe questo  aumento  o questa  diminuzione 
come  quella  che  sopraggiungesse  ad  un  bene  pro- 
prio ordinario. 

IDI.  La  proprietà  letteraria  in  ogni  genere , quel- 
la de’  compositori  di  inusie.a  , pittori , incisori  e di- 
segnatori , c qualsivoglia  altra  produzione  della 
mente  o dell’  ingegno  , uouchè  il  dritto  risultante 
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dai  Lrcvcui  d’ invenzione  , non  |x>ssono  similmente 
considerarsi  so  non  come  cose  mobili , come  drilli 
sopra  mobili.  Imporla  adunque  lo  esaminare  quali 
drilli  possa  avervi  la  moglie  dell’  autore  ; ed  a lai 
uopo  convien  esaminare  primieramente  qual  sia  lo 
stato  della  legislazione  su  questa  materia  , che  ri- 
fdiicdc  da  gran  tempo  una  legge  generale  più  com- 
piuta , la  quale  regoli  in  modo  più  certo  il  dritto 
senza  dubbio  più  prezioso  e più  sacro  di  tutti  i 
dritti  di  proprietà. 

L’  antica  giurisprudenza  non  ci  porge  alcun  lu- 
me su  quest’  oggetto  : la  prima  disposizione  Icgis-  . 
lativa  che  lo  abbia  regolato  , nell’  interesse  degli 
credi  degli  autori  per  riguardo  al  pubblico , è la' 
legge  del  19  gennaio  1791  , la  quale  riconoscendo 
il  loro  dritto  , ne  limitò  nondimeno  la  durata  ad 
anni  cinque  soltanto,  dal  dì  della  morte  dell’ auto- 
re. L’  art.  5 di  questa  legge  diceva  : « Gli  credi 
a 0 cessionari  degli  autori  saranno  proprictarj  jx;r 
a lo  spazio  di  anni  cinque  dopo  la  morte  dell’  au- 
tt  torc.  » Trascorso  questo  tempo  , le  opere  diven- 
tavano di  pubblica  proprietà , in  modo  che  ciascu- 
no poteva  comporre  c vendere  edizioni  dell’  opera 
al  pari  dogli  credi  medesimi. 

Questo  dritto  degli  credi  fu  esteso  a dieci  anni 
da  un’altra  legge  , quella  del  J9  luglio  1790,  ri- 
guardante i dritti  di  proprietà  degli  autori  , dei 
compositori  di  musica  , pittori  e disegnatori , cd  il 
cui  art.  1.®  è cosi  concepuio  : a Gli  autori  di  scritti 
« di  ogni  gcixrc,  i compositori  di  musica  , i plt- 


Digitized  by  Google 


TIt.  V.  Del  contratto  di  matrimonio , ecc.  iGj) 
(C  tori  e disegnatori  che  faranno  incidere  quadri  o 
a disegni  , godranno  loro  vita  durante  il  dritto 
a esclusivo  di  vendere  , far  vendere  e distribuire 
a le  loro  opere  nel  territorio  della  repubblica  , e 
a di  cederne  la  proprietà  in  tutto  o in  parte. 

« Art.  2.®  I loro  eredi  o ccssionarj  godranno 
V.  dello  stesso  dritto  per  lo  spazio  di  anni  dicci  do- 
tt  po  la  morte  degli  autori.  » 

E r art.  7 soggiungeva  : « Gli  eredi  dell’  autore 
«c  di  un’  opera  di  letteratura  , o d’ incisione  , o di 
« qualunque  altro  parlo  della  mente  o deH’ingegno , 
tt  appartenente  alle  belle  arti  , ne  avranno  l’ csclu- 
a siva  proprietà  per  anni  dieci.  » 

Intervenne  il  decreto  imperiale  del  5 febbraio 
i8io  contenente  un  regolamento  sid/a  stampa  e 
sul  commercio  librano , il  quale  in  quanto  ai  figU 
dell’  autore  estese  ancora  la  durala  del  dritto  ebe 
le  prime  leggi  avevano  riconosciuto  nei  ami  eredi 
in  generale , e che  dippiù  riconobbe  questo  dritto 
benanche  a favore  dèlia  vedova  , nel  caso  in  cui 
le  sue  convenzioni  matrimoniali  ^ielo  accordasse- 
ro. L’  art.  39  di  questo  decreto  dice  : <c  II  dritto 
« di  proprietà  è garantito  all’  autore  ed  alla  sua  ve- 
ti dova  loco  vita  durante  , so  le  convenzioni  mairi- 
(c  moniali  di  costei'  gliene  diano  il  dritto , cd  ai  loro 
cc  figli  per  anni  venti,  n 

L’  art.  40  permette  agli  autori  di  cedere  il  loro 
dritto  in  tutto  o in  parte  ad  un’  altra  persona  , la 
quale  trovasi  con  ciò  sostituita  in  luogo  loro. 

Ci  sembra  risultare  ila  questo  decreto  che  , al- 
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lorquando  la  vedova  abbia  il  drillo  di  proprieli  , 
non  prima  della  sua  morie  si  fa  luc^o  a quello 
de'  figli  ; che  il  termine  di  anni  venti  non  comin- 
cia a decorrere  per  essi  se  non  dal  di  della  morie 
della  loro  madre  ; imperocché  il  decreto  dopo  di 
aver  dello:  « Il  drillo  di  proprietà  è garantito  all’ au- 
lì tore  hro  vita  durante (cioè  vita  durante  del- 

1’  uno  e dell’  altra  ) , soggiunge  : i<  ed  ai  loro  figli 
« per  anni  venti  : » in  conseguenza  per  anni  venti 
dopo  la  morte  della  loro  madre  , qualora  sia  so- 
pravvivula  a suo  marito.  Se  il  tempo , come  di 
ragione  , non  corre  per  figli  vita  durante  del  loro 
padre , neiumpoco  deve  correre  vita  durante  della 
loro  madre  quando  essa  abbia  il  dritto , poiché  il 
decreto  per  questo  riguardo  pone  la  vedova  allo 
stesso  livello  dell’  autore.  Altronde  il  drillo  sarebbe 
illusorio  pei  figli  allorché  la  loro  madre  superstite 
vivesse  oltre  anni  venti  dalla  morte  di  suo  marito. 
Ed  in  effetti  non  vien  ad  essi  attribuito  pel  caso 
soltanto  in  cui  la  loro  madre  fosse  premorta  al 
loro  padre , o che  essendogli  sopravvivula  , le  sue 
convenzioni  matrimoniali  non  glielo  accordassero  ; 
imperocché  dopo  averlo  riconosciuto  in  costei  non- 
ché nel  padre  , ed  in  ciascuno  di  essi  sua  vita 
durante  , lo  dà  ai  figli  dopo  la  morte  dell’  uno 
C dell’  altro. 

Ci  sembra  pure  che  quantunque  il  decreto  parli 
soltanto  della  vedova  c dei  figli , non  intese  toglie- 
re agli  credi  in  generale  il  drillo  che  ad  essi  ac- 
cordarono le  leggi  anteriori  ; che  .solumlo  volle 
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estendere  ad  anni  vcnii  pei  figli  il  termine  di  anni 
dieci  concesso  agli  eredi  indislinlamenle  dalla  legge 
del  1795  , e riconoscere  quello  della  vedova  per 
venti  anni  parimenti  allorché  le  sue  convenzioni 
matrimoniali  glielo  dessero , riguardo  alla  quale 
vedova  le  leggi  prettedenti  tacevano.  Ma  poiché  i 
figli  stessi  r hanno  non  prima  della  morte  della 
vedova  , sembra  naturale  che  i collaterali  l’ abbiano 
dopo  la  sua  morte  ,.e  soltanto  ancora 'per  ciò  che 
rimanesse  a decorrere  del  termine  di  anni  dicci  che 
loro  è concesso  dalla  legge  del  1795  dopo  la  morte 
dell’  autore. 

i5a.  Ciò  posto,  vediamo  quali  possono  essere  sotto 
le  diverse  regole  che  la  moglie  abbia  potuto  ab- 
bracciare , i dritti  di  lei  riguardo  alla  proprietà 
delle  opere  composte  dal  marito  , sia  prima  del 
matrimonio  , sia  durante  lo  stesso. 

Se  ella  fosse  maritata  con  la  regola  dotale , 0 con 
quella  di  esclusione  da  comunione  con  separazione 
di  beni  o senza,  avrebbe  de’dritti  alla  proprietà  let- 
teraria di  suo  marito  sol  quando  gliene  fossero  at- 
tribuiti da  stipulazioni  contenute  nel  suo  contratto 
di  matrimonio  ; e se  ne  seguirebbe  il  tenore  , o 
che  si  trattasse  di  opere  già  composte  al  tempo 
del  matrimonio,  o che  à trattasse  di  opere  le  quali 
il  marito  , uomo  di  lettere  , divisava  allora  di  com- 
porre. Se  non  vi  fosse  alcuna  stipulazione,  la  vedova 
non  potrebbe  aver  altro  se  non  i dritti  che  dal  mari- 
to le  si  fossero  di  poi  concessi  sulle  di  lui  0[)erc  con 
atto  in  debita  forma  , e pel  tempo  determinato  dalla 
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](^gc  del  1795,  come  cessionaria  per  anni  dieci. 

Ma  avvi  maggior  dubbio  allorché  la  moglie  sia 
maritata  in  comunione,  cd  il  contratto  di  matri- 
monio non  contenga  alcuna  stipulazione  intorno  ai 
dritti  che  potesse  avere  sulla  proprietà  letteraria  di 
suo  marito  : la  moglie  vi  ha  forse  dritti  come  in 
comunione  di  beni , nel  caso  in  cui  accettasse  la 
comunione  ? 

Primieramente  è indubitato  che  il  prodotto  delle 
edizioni  fatte  durante  il  matrimonio  cada  nella  co- 
munione , senza  compenso  pel  marito  , o che  si 
tratti  di  opere  composte  prima  del  matrimonio  , o 
che  si  tratti  di  opere  composte  dopo  di  esso;  è que- 
sta una  cosa  mobile  pervenuta  durante  il  matrimo- 
nio , il  prodotto  di  una  industria,  che  a sifiutto  ti- 
tolo cade  nella  comunione.  Ed  avverrebbe  lo  stesso 
di  ciò  che  rimanesse  a vendersi  di  una  edizione 
fatta  stampare  dal  marito  a spese  sue,  nonché  del 
prezzo  di  una  edizione  che  egli  avesse  venduta  ad 
un  libraio  , benché  non  fosse  ancora  impressa  , nò 
si  trovasse  pagato  il  prezzo  al  momento  che  si  scio- 
glie la  comunione  : cravi  un  credito , e questo  ere-, 
dito,  quantunque  a termine,'  ò caduto  nella  massa 
comune.  , 

11  dubbio  può  sussistere  , a parer  nostro  , cd  a, 
motivo  delle  parole  del  decreto  , se  le  sue  conven- 
zioni matrimoniali  gliene  diano  il  dritto  , sol  ri- 
guardo alla  proprietà  dell’  opera  se  l’ autore  non 
r abbia  ceduta  , e riguardo  pure  al  prezzo  della 
cessione  che  egli  avesse  fatta  durante  il  matrimonio. 
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ToiiUier  opina  , al  par  di  noi , che  il  prodotto 
delle  edizioni  fatte  durante  il  matrimonio  cade  nella 
comunione,  come  cosa  mobile  pervenuta  durante  il 
matrimonio  ; e dice  pure  che  il  prezzo  della  ces- 
sione del  dritto  dell’autore  o della  proprietà  dell’o- 
pera vi  cade  similmente,  sempre  come  mobile  per- 
venuto durante  il  matrimonio  ; ma,  secondo  lui,  il 
dritto  di  proprietà  non  ceduto  non  vi  cade  ; la  mo- 
glie non  ha  alcun  dritto  al  prodotto  delle  edizioni 
posteriori  alla  morte  del  marito,  senza  una  stipula- 
zione espressa  del  suo  contratto  di  matrimonio.  Egli 
così  si  esprime  nel  Sommario,  n.®  116,  del  tomo  XII 
della  sua  opera  : « Le  proprietà  letterarie  garantite 
« agli  autori,  ec.  loro  vita  durante,  ed  anche  dopo 
(c  la  loro  morte,  non  entrano  in  comunione.  » Ecl 
in  appresso  dice  : « Questo  dritto  dogli  autori  è 
« senza  dubbio  mobiliare.  Il  prodotto  delle  edizioni 
« fatte  durante  la  loro  vita,  o il  prezzo  della  ces- 
ia sione  del  loro  dritto,  entra  dunque  nella  comu- 
« nione  , come  mobile  pervenuto  durante  il  ma- 
te triinonio , quantunque  non  sia  ancora  pagato  il 
« prezzo  : sono  questi  tanti  crediti  a termine.  Circa 
« al  prodotto  delle  edizioni  posteriori  alla  morte 
« dell’  autore  , benché  indubitatamente  mobile , la 
« comunione  non  vi  ha  alcun  dritto  senza  una  espres- 
« sa  stipulazione  delle  convenzioni  matrimonLili., 
« Tanto  risulta  dal  decreto  del  5 febbraio  1810.  » 

Ne  sembra  che  vi  sia  qui  inconseguenza  e con- 
traddizione di  regole.  In  fatti  se  il  prezzo  della 
cessione  del  dritto  di  autore  0 della  vendita  della 
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proprietà  cicli’  opera , cade  nella  comunione  senza 
foiiipcnsazione  pel  marito  , benché  il  contratto  di 
niatrimonio  non  contenga  alcun  patto  speciale  circa 
alle  opere;  per  la  medesima  ragione  la  proprietà 
non  ceduta  dcU’opcra  dovrebbe  cadervi  pure  come 
cosa  mobile  ; ed  iu  senso  inverso,  se  la  proprietà 
deir  opera  non  cat^c  nella  comunione  senza  ua 
jiatto  speciale  delle  convenzioni  matrimoniali , per- 
chè il  decreto  del  5 febbraio  1810  così  richiedesse; 
pel  medesimo  motivo  il  prezzo  della  cessione  di 
questo  dritto  neanclie  dovrebl^e  cadervi,  o almeno 
dovrebbe  entrarvi  mediante  compensazione  pel  ma- 
rito. Imperocché  se  questo  dritto  di  proprietà  è un 
bene  proprio  dell’  autore  , come  Toullier  lo  rico- 
nosce evidentemente  , giacché  vuole  che  la  moglie , 
quantunque  in  comunione  di  beni , non  vi  abbia 
alcun  dritto  senza  un  patto  espresso  delle  sue  con- 
venzioni matrimoniali , le  regole  sulla  comunione 
richieggono  che  il  marito  abbia  dritto  ad  un  com- 
penso per  l’alienazione  di  questo  bene  proprio  fatta 
durante  il  matrimonio  , allorché  tale  prezzo  siasi 
deposto  nella  comunione  , come  noi  lo  supponiamo 
con  Toullier. 

Questo  autore  dice  di  risultare  dal  decreto  che  la 
moglie,  quantunque  in  comunione  di  beni , non  ab- 
bia alcun  dritto  alle  edizioni  le  quali  vengano  latte 
dòpo  la  morte  del  marito,  se  il  contratto  di  matri- 
monio non  contenga  alcun  patto  espresso  che  glielo 
assicuri  ; ma  ciò  non  risulta  in  alcun  modo  dal 
decreto,  rrimicramcntc  bisogna  notare  che  questo 
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ilccrclo  non  è altro  se  non  un  regolamento  sulla 
stampa  e sul  commercio  librario , come  lo  dice  la 
sua  intitolazione,  c che  non  fu  suo  scopo  di  deter- 
minare i rispettivi  dritti  de’coniugi,  nò  quelli  delle 
vedove , de’  figli  e degli  eredi  gli  uni  rispetto  agli 
altri:  ciò  si  sarebbe  dovuto  fare  da  una  legge  civile 
ordinaria.  Fu  unicamente  suo  scopo  di  stabilire  t 
dritti  degli  autori  , delle  loro  vedove , figli  e ces- 
sionari per  riguardo  ai  terzi,  per  riguardo  al  pub- 
blico. Circa  ai  diversi  interessati  fra  essi , dovette 
lasciarli,  e crediamo  che  intese  lasciarli,  sotto  l’im- 
pero  del  dritto  comune.  11  decreto  non  richiede , 
perchè  la  vedova  abbia  dritti  alla  proprietà  lette- 
raria del  marito  durante  il  tempo  da  esso  determi- 
nato , - che  le  sue  convenzioni  matrimoniali  ghc- 
ne  accordino  espressamente  ; ma  si  limita  a dire 
soltanto  : se  le  convenzioni  matrimoniali  di  costei 
gliene  diano  il  dritto.  Or  noi  sosteniamo  di  ri- 
putarsi che  la  moglie  , scegliendo  la  regola  della 
comunione  ordinaria , abbia  stipulato  che  la  pro- 
prietà delle  opere  composte  in  allora  da  suo  marito 
entrerebbe  nella  loro  comunione , come  cosa  mo- 
bile , come  dritto  sopra  mobili,  poiché  essa  sapeva 
che  , secondo  la  legge , tutti  i mobili  di  entrambi 
ne  farebbero  parte,  ai  termini  dcU’art.  1401  c.  c.j 
(xl  ancora  si  reputa  vieppiù  d|  aver  ella  stipulato 
che  le  opere  le  quali  egli  componesse  durante  il 
matrimonio  farebbero  parte  della  loro  comunione , 
come  frutto  della  propria  industria.  Per  tale  conside- 
razione forse  ella  scelse  la  regola  della  conumiouo,«c 
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forse  contrasse  anche  il  matrimonio.  È indubitato' 
che  la  stipulazione  pura  c semplice  di  comunione 
abbraccia  lutti  i mobili  presenti  e futuri  di  ciascun, 
coniuge,  anche  quelli  che  loro  pervengano  durante 
il  matrimonio  a titolo  di  successione  o di  donazione  : 
è come  se  essi  avessero  fatto  una  stipulazione  par- 
ticolare per  ciascuna  delle  cose  riputale  mobili  dalla 
legge  , cd  è massima  eziandio  che  quelli  pure  i 
quali  non  fanno  alcun  contratto  di  matrimonio,  non 
(anno  meno  perciò  convenzioni  matrimoniali  : sol- 
tanto esse  sono  tacite  ; sono  la  pura  e semplice 
•celta  della  regola  della  comunione  legale  come  la 
conoscevano  o erano  riputali  di  conoscerla  al  tempo 
della  loro  unione.  Questa  dottrina  è insegnata  da 
tutti  i nostri  buoni  autori,  particolarmente  da  Mo- 
lineo  e Poihier , e dallo  stesso  Toullier. 

Stante  ciò,  è vero  il  dire  che  la  moglie  mari- 
tata sotto  la  regola  della  comunione  ordinaria,  ab« 
hia  oppur  no  formato  un  contratto  di  matrimonio, 
sia  in  realtà  nel  caso  preveduto  dal  decreto , an- 
che in  quanto  a ciò  che  esso  eblie  in  mira  di  de- 
terminare, cioè  i dritti  della  vedova  alla  proprietà 
letteraria  di  suo  marito  per  anni  venti  dopo  la  co- 
stui morte  , e por  riguardo  al  pubblico. 

Viemaggiormcnte  vi  ha  ella  drilli  come  in  comu- 
nione di  beni,  poiché  ha  in  suo  favore  il  dritto  co- 
nnine , a cui  il  decreto  probabilmente  non  intese 
di  derogare.  Le  parole  seguenti:  se  le  convenzioni 
matrimoniali  di  costei  gliene  diano  il  dritto,  sono 
parole  generali , le  quali  hanno  per  iscopo  di  sta- 
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Lilire  che  la  moglie  avrà  oppur  no  dritti  secondo 
che  la  regola  con  la  quale  sì  trovasse  mariuta  gliene 
darà  oppur  no , giusta  le  disposizioni  del  dritto 
comune  ; imperocché  si  vedranno  di  rado  stipula^ 
zioni  speciali  a tal  riguardo  in  un  contratto  di  ma- 
uimonio,  soprattutto  rispetto  ad  opere  le  quali  non. 
erano  ancora  composte  nel  giorno  del  contralto , e 
questo  sarà  il  caso  più  frequente.  Quindi  ella  non 
ne  ha  , eccetto  stipulazioni  speciali  contenute  nel 
contralto  y allorché  fosse  mariuta  sotto  la  regola 
dotale  y o sotto  quella  di  esclusione  da  comunione 
con  separazione  di  beni  o senza;  ma  in  comunione  . 
di  beni  deve  averne , stante  la  natura  stessa  della 
regola  da  lei  abbracciatai  giacché  in  questa  regola 
la  comunione , tranne  patto  in  contrario,  comprende 
tutti  i dritti  sopra  mobili  posseduti  dall’uno  o l’al- 
tro conii^e  al  tempo  del  matrimonio,  e tutti  quelli 
acquisUti  durante  il  matrimonio. 

La  nostra  opinione  é viemeno  dubbiosa,  se  é pos- 
sibile, allorché  si  tratti  di  opere  composte  durante 
il  matrimonio , giacché  mentre  il  marito  la  com- 
poneva, la  moglie  faticava  da  sua  banda,  aUevaudo 
i figli , mantenendo  1’  ordine  e 1’  economia  dome- 
stica , e son  queste  le  prime  sorgenti  della  prospe- 
rità di  una  casa. 

Laonde,  e sia  che  si  tratti  di  opere  composte  pri- 
ma o durante  il  matrimonio , é parer  nostro  che 
non  solo  il  prodotto  delle  edizioni  vendute  dorante 
il  matrimonio  o ciocché  rimanesse  a vendersi , sia 
caduto  nella  comunione  come  prodotto  di  un’  in- 
XIV,  ,2 
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dLiria  avuu  nel  corso  del  matrimonio-,  ma  am»« 
che  il  dritto  stesso  di  autore,  o il  prcaao  ^ 

•nn.  se  r autore  l’abbia  ceduto  , faccia  ugual- 
^nte  parte  della  massa  comune , in  qualunque 
modo  r comunione  siasi  disciolta,  e qualunque 
“^o  gli  eredi  del  marito  o della  moglie,  non  im- 

ttogUe  K.  .pana».- 

cctti  la  comunione,  uanne  se  siipulazioni  spi^uU 
contenute  nel  suo  contralto  di  mainmomo  gliene 
dessero  anche  rinunciando.  Ma  nel  caso  benatu^  m 
cui  il  contrauo  di  mauimonio  le  attribuisse  sp^ 

cialmente  dritù  sulle  opere  d;. 

«c  o da  comporsi  , se  non  gliene  desse  che  ne 
sua  qualiOi  di  moglie  in  comunione,  non 
pretendere,  argomenundo  dal  decreto  de 
braio  i&io,  di  aver  dritto  ella  sola  alle  e i 
da  farsi  dopo  la  morte  del  marito,  e sua  vita  du- 
rante , in  esclusione  de’  figli  o altri  eredi  del  ma- 
rito : vi  avrebbe  soltanto  i dritti  di  moglie  m co- 
munione, cioè  per  metà  , pel  tempo  che  viene  at- 
tribuito ai  figli  o altri  eredi  : in  altri  tcrmm.  U 
dritto  le  sareblie  comune  per  anni  venti  coi 
gli , e per  anni  dieci  cogli  altri  eredi  del  manto. 
Ma  scorso  questo  tempo,  le  rimarteb^  m tota  i , 
fino  alla  sua  morte , per  ricominciare  in  perwna  et 
figli  e durare  anni  venti  da  quest  epoca. 

Del  resto  allorché  la  comunione  sia  discio  ta  per 
effetto  della  morte  della  moglie , ovvero  della  se- 
parazione personale  o di  beni,  il  marito  deve  avere 
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il'  dritto  di  conservare  la  proprietà  delle  sue  opere 
a fin  di  migliorarle , per  una  ragione  analoga  a 
quella  la  quale  vuole  che  il  marito  titolare  di  una 
carica  al  tempo  che  si  dlscic^lie  la  comunione  , la 
conservi , se  cosi  gli  piaccia,  mediante  indennità.  Ma 
in  questo  caso  il  marito  dovrebbe  ugual  compenso 
alla  comunione  , a seconda  di  ciò  che , parlando 
col  linguaggio  del  commercio  , valesse  l’ opera  La 
tal  momento,  a giudizio  de’ periti.  ' 

Se  la  comunione  fosse  ridotta  ai  beni  che  in  es- 
sa si  acquisteranno , o anche  semplicemente  se  i 
coniugi , ovvero  il  marito , avessero  stipulato  pro- 
prj  i'  loro  mobìli  presenti , la  proprietà  delle  opere 
composte  prima  del  matrimonio,  nonché  il  prezzo 
della  cessione  che  ne  avesse  fatta,  rimarrebbe  esclu- 
sivamente a lui  o ai  suoi  eredi  ; e sarebbe  entrato 
nella  comunione  soltanto  il  prodotto  delle  edizioni 
fatte  durante  il  matrimonio,  e ciocché  rimanesse  a 
vendersene  , nel  caso  in  cui  l’ autore  avesse  fatto 
la  stampa  a spese  sue.  Ma  queste  cose  sarebbero  en- 
trate senza  compenso  nella  comunione,  come  pro- 
dotto di  un’industria  esercitata  durante  il  matri- 
monio , come  una  specie  di  frutto  di  un  dritto  per- 
sonale al  coniuge. 

Il  dritto  di  proprietà  letteraria  acquistato  da  un 
libraio  o qualunque  altro , entra  evidentemente 
nella  sua  comunione,  conte  cosa  mobile  e quasi  sem- 
pre come  oggetto  di  commercio , sia  ch’egli  avesse 
fatto  l’acquisto  prima  del  suo  matrimonio  , sia  che 

l’avesse  fatto  durante  il  medesimo  ; salvo,  nel  pri<« 
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mocaso,  l’effeilo  di  una  stipulazione  contraria  nel 

contrailo  di  nialrimonio. 

li  bisogna  ben  osservare  che  il  decreto  del  5 fcb- 
L»raio  1810  dispone  soltanto  sulle  opere  letterarie  , 
c non  sulle  composizioni  musicali  , le  pitture,  in- 
cisioni , disegni  ed  altre  opere  della  mente  o dcl- 
l’ingcgno;  talmcntcchè  per  queste  ultime  opere  per 
ciò  clic  sia  la  comunione  dell’  artista  ed  i drilli 
de’  suoi  credi  rispetto  al  pubblico  , essi  sono  evi- 
dentemente rimasti  sotto  l’impero  del  drillo  comu- 
ne e della  legge  del  1793  : donde  bisogna  con- 
cliiudere  che  quando  anche  la  nostra  inicrpcira- 
zione  di  questo  decreto  fossQ  erronea  circa  ai  drit- 
ti che  riconosciamo  nella  vedova  in  comunione  di 
Leni  sulle  òpere  letterarie  di  suo  marito  , nel  ca- 
so pure  in  cui  il  suo  contratto  di  matrimonio  non 
contenga  alcuna  stipulazione  speciale  a tal  riguardo, 
ed  ammettendo  ancora  che  sia  obbligatorio  come 
legge  civile  , sarebbe  sempre  vero  il  dire  , secondo 
le  regole  generali  del  drillo , che  le  opere  di  un 
artista,  falle  prima  del  sno  matrimonio  o durante 
lo  stesso,  sieno  cadute  nella  sua  comunione,  anclm 
circa  alla  proprietà,  salvo  sUpulazione  in  contrario 
nel  contratto  di  matrimonio. 

i35.  Nel  tomo  IV,n.°5o8  e seguenti,  dicemmo 
che  se  uno  de’  coniugi  abbia  Uovalo  un  tesoro  sul 
fondo  di  un  terzo  ^ dello  Suio  o di  un  comune  , 
la  metà  che  la  legge  (art.  rjiBc.  c.  =^3(jll.  cc.) 
gliene  attribuisce  come  inventore  cade  nella  sua 
comunione  j ma  che  la  metà  da  essa  altribuiu  al 
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padrone  del  fondo  fibid./f  non  eade  nella  coslui 
comunione  ; che  gli  rimane  propria  come  una  spe- 
cie di  accessione  del  suo  fondo,  tamquarn  jitre  ac~ 
cessionis  , Jure  soli  , causa  domimi;  che  se  uno 
de'  coniugi  abbia  trovato  il  tesoro  sopra  il  suo  £>ndo 
o sul  fondo  del  consorte  la  metà  rimane  propria 
del  coniuge  proprietaria  del  fondo , ma  cJie  l’allni 
metà  entra  nella  comunione,  Jure  inventionis,  come 
dono  della  fortuna  ; e per  via  di  conseguenza,  che 
il  tesoro  cade  per  intero  nella  comunione  de’  con- 
iirgi  , se  mai  siasi  ritrovato  da  uno  di  essi  sopra  un 
fóndo  della  comunione. 

Anticamente  il  tesoro  dividevasi  per  ordinario  in 
tre  parti  : una  per  chi  la  aveva  trovato  nel  fondo 
altrui  j la  seconda  pel  padrone  del  fondo;  la  terza 
pel  signore’  alto  giustiziere,  o pel  Re,  secondò  che 
il  tesoro  era  stato  rinvenuto  nel  territorio  di  una 
g'rastizia  signorile , o in  un  territorio  sottoposto  alla 
giurisdizione  diretta  del  Re;  c Pothier  opinava,  al  . 
par  di  noi  , che  la  porzione  attribuita  aU’inventoPc 
cadesse  nella  di  lui  comunione,  ma  che  quella  la 
quale  era  attribuita  al  proprietario  del  fondo  non 
cadesse  nella  comunione  di  costui  ; che  se  uno  dei 
coniugi  avesse  trovato  il  tesoro  nel  propria  fondo , 
la  porzione  che  gli  spettava  Jure  inventionis  cadesse 
nella  sua  comunione , ma  che  quella  la  quale  gli 
toccava  a titolo  di  proprietario  del  fondo  gli  rima- 
nesse propria  ; in  conseguenza  che  1’  una  e I’  altra 
porzione  entrassero  nella  comunione  allorché  il  te- 
soro era  stato  scoperto  dall’  uno  o 1’  altro  coniitgc 
sopra  un  fondo  della  comunione. 
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fDelvincourt  seguì , come  noi , il  parere  di  Po- 
ihier  su  questi  diversi  casi,  con  la  modificazione  ap< 
portata  dal  G>dice  civile , il  quale  attribuisce  ,la 
metà  del  tesoro  in  vece  del  terzo  a chi  lo  abbia  . 
ritrovato  sul  fondo  altrui , e la  totalità  a chi  lo 
abbia  rinvenuto  sul  proprio  fondo  ; ma  TonUier 
quantunque  dicesse  che  Pothier  si  avvisava  benis- 
simo secondo  il  dritto  del  tempo  in  cui  scriveva  , 
Confuta  nondimeno  il  parere  di  Delvincourt , ed  in 
conseguenza  il  nostro,  nella  specie  in  cui  il  tesoro  rin- 
venuto da  uno  de’  coniugi  lo  sia  stato  sul  proprio 
fondo.  In  questo  caso  Toullier  pretende  che  il  tesoro  * 
appartenga  per  intero  al  coniuge  ; non  pertanto 
dichiara,  al  par  di  noi,  che  se  mai. si  fosse  rin- 
venuto» da  un  terzo  sul  fondo  di  uno  de’ coniugi , 
la  porzione  che  ne  toccasse  all’inventore  cadrebbe 
nella  di  lui  comunione. 

Da  un’altra  banda  noi  abbiamo  inteso  di  sostenere 
che  il  tesoro  rinvenuto  da  uno  de’ coniugi  sul  suo 
fondo  debba  cadere  per  intero  nella  comunione  di 
questo  coniuge  come  donum  forturue , e per  la 
medesima  ragione  che  la>me^  di  . quello  ritrovato 
da  un  terzo  sul  fondo  di  uno  de’  coniugi  debba 
entrare  nella  comunione  del  consorte,  come  l’ altra 
metà  in  quella  dell’  inventore. 

Questa  opinione  non  ci  sembra  basata.  È fuor  di 
dubbio  che  la  metà  del  tesoro  rinvenuto  da  un 
terzo  sul  mio  fondo  mi  sia  attribuita  soltanto  in 
considerazione  del  mio  titolo  di  proprietario  ; per 
lo  che  r usufruttuario  non  vi  ha  dritto  alcuno  ; 
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art.  698  c.  c.  = 5ai3  U,  cc.  Il  proprietario  non 
vi  ha  dritto  al  certo  come  ai  un  frutto  o ad  un 
prodotto  del  fondo  , giacché  il  tesoro  non  è né  ua 
frutto  né  un  prodotto  qualunque;  ma  vi  ha  dritte 
come  ad  una  specie  di  accesrione  del  fondo,  tamquam 
causa  domimi^  perché  il  suo  fondo  é quello  che  lo  ha 
conservato  ; in  vece  che  non  ha  alcun  dritto  all’a- 
nimale selva^io  preso  da  un  terzo  sul  fondo,  o ad 
una  borsa  che  avesse  trovata  sul  suolo.  Or  se  ha 
dritto  ad  una  porzione  del  tesoro  a seconda  del  suo 
dritto  alla  proprietà  del  fondo , ragion  vuole  che 
abbia  quésta  porzione  in  proprietà , come  una  specie 
di  accessione  del  suo  dritto  sul  fondo , giusta  il 
parere  di  Pothicr- 

Rimanc  l’opinione  di  Toullicr  il  quale  vuole  che 
il  tesoro  rinvenuto  da  uno  de’  coniugi  sopra  il  suo 
fondo  sia  per  intero  di  sua  proprietà , mentre  che, 
secondo  noi,  ne  ha  soltanto  la  metà  come  proprio, 
c l’ altra  metà  deve  cadere  nella  sua  comunio- 
ne. Per  risolverlo  così , quell’  autore  adduce  che 
l’art.  716  c.  c.  = 636  U.‘cc.  , secondo  lui  , ha 
cambiato  il  diritto  antico  dicendo  che  la  proprietà 
di  un  tesoro  eppartiene  a colui  che  lo  trova  nel 
proprio  fondo.  Allega  pure  il  motivo,  e ciò  non  si 
sarebbe  certamente  atteso , che  la  proprietà  del  suolo 
comprende  uguabnertto  la  proprietà  della  superficie 
c della  parte  sottoposta. 

Ma  in  primo  luogo  egli  h evidente  che  dicendo 
l’art  716  che  la  proprietà  di  un  tesoro  appartiene 
a colui  che  h trova  nel  proprio  fondo , stabilisce 
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ciò  per  opposizione  al  caso  che  segue  immediata- 
mente,  quello  in  cui  il  tesoro  àa  rinvenuto  da  un 
lerzOy  nel  qual  caso  il  proprietario  del  fondo  ne  ha 
soltanto  la  metà.  Questo  articolo  ncm  ebbe  per  og- 
getto di  dire  che  il  padrone  del  fondo  il  quale  ab- 
bia trovato  ^li  stesso  il  tesoro  lo  consegua  per  intero 
a titolo  di  proprietario  ; all’  oppcnto  ne  ha  la  metk 
allo  stesso  titolo  che  se  lo  avesse  rinvenuto  un  terzo, 
e r altra  metà  a titolo  di  proprietario  ; e ciò  non 
potrebbe  essere  altrimenti  senza  disarmonia  noi  pre- 
cetti e nei  motivi  della  legge;  imperciocché  per 
quel  che  riguarda  la  scoperta  del  tesoro,  P in- 
venzione , e U dritto  che  ne  risulu , la  qualità 
di  proprietario  del  fondo  doveva  essere  assai  in- 
differente. 

E circa  alla  regola  che  la  propri^  del  suolo 
comprende  ugualmente  la  proprietà  della  siqnificie 
e della  parie  sottoposta,  Toullier  ne  fa  una  strana 
applicazione  per  ciocché  concerne  la  metà  del  tesoro, 
che  noi  pretendiamo  di  dover  cadere  nella  comu- 
nione , quantunque  quel  coniuge  che  lo  rinvenne 
lo  abbia  trovato  sul  suo  proprio  fondo.  Se  questa 
regola  fosse  applicabile,  converrebbe  dire  ancora 
che  tutto  il  tesoro  debba  appartoiere  al  coniuge , 

abbenché  lo  avesse  ritrovato  un  terzo Ma 

in  realtà  non  a titolo  di  proprietario  della  parie 
sottoposta  la  legge  attribuisce  al  padrone  del  fondo 
una  porzione  del  tesoro  rinvenuto  da  un  terzo,  poi- 
ché il  tesoro  non  appaHiene  ad  alcuno  (art.  716 
c.  c.  = 6S6  II.  cc.  ) ; ma  gliene  viene  aUriòuita 
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una  porzione  per  favore  della  legge,  il  quale  al  certo 
ha  per  motivo  il  titold. della  proprietà  del  fondo  : 
il  tesoro  per  altro  non  faceva  parte  del  fondo  vie- 
maggiormente  che  non  ne  fanno  gli  animali  sel- 
vaggi che  vi  si  trovano. 

154.  Come  precedentemente  abbiamo  detto , la 
regola  che  fa  entrare  nella  comunione  tutti  i mo- 
bili posseduti  dai  coniugi  al  tempo  del  matrimonio 
e quelli  i quali  loro  pervengano  durante  il  matri- 
monio, anche  a titolo  di  successione  o di  donazione, 
soffre  eccezione  riguardo  alle  cose  donate  o legate 
ad  uno  de’  coniugi  con  dichiarazione  che  esse  non 
entreranno  nella  sua  comunione,  o che  egli  ne  avrà 
il  ricupero  o compenso,  ovvero  che  gli  rimarranno 
proprie  , in  somma  con  qualsivoglia  dichiarazione 

' indicante  in  chiaro  modo  la  volontà  del  disponente 
a tal  riguardo.  In  effetti  è permesso  ad  ogni  do- 
nante lo  apporre  alla  sua  liberalità  la  condizione 
che  più  gli  piaccia  : soltanto  se  questa  condizione 
fosse  illecita,  sarebbe  riputata  non  iscritta  (art.  900 
c.  c.  = 8/S  U.  cc.)j  ma  quella  di  cui  trattasi  non 
ha  cosa  alcuna  che  non  sia  lecita  e perfettamente 
ragionevole. 

155.  Delvincourt  insegna  nondimeno  che  se  la 
donazione  sia  fatta  da-  un  ascendente  , e la  condi- 
zione cada  puranche  sulla  tangente  che  il  coniuge 

: avesse  avuta  a titolo  di  riserva  neireredità  del  do- 
nante , è inefficace  circa  a questo  oggetto , nel  caso 
• che  costui  sia  morto  prima  dello  scioglimento  della 
comunione  , giacché , egli  dice  per  imporre  in 
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generale  una  condizione  alle  cose  bisogna  essere  pa- 
drone di  donarle  oppur  no  : or  l’ascendente  sulla 
cui  eredità  è dovuta  una  riserva , non  può  privarne 
colui  al  quale  essa  è dovuta. 

Ma  ci  pare  che  si  può  rispondere  vittoriosamente  a 
questo  ragionamento,  dicendo  che  non  convicn  ri- 
turoere  contro  il  coniuge  il  dritto  di  riserva  intro- 
dotto in  suo  favore.  11  suo  consorte  non  ne  può  ia 
alcun  modo  trarre  aigomento:  • l’azione  di  riduzione 
per  ottenere  la  riserva  non  compete  se  non  a que- 
gli stessi  a vanta^io  dc'quali  la  legge  ba  stabilito 
la  risèrva , loro  eredi  ed  aventi  causa  da  essi  (art. 
gai  c.  c.  = 83S  U.  cc.),  e non  mai  quest’azione 
può  essere  rivolta  contro  di  loro.  Tanto  nondimeno 
accadrebbe  secondo  la  dottrina  di  Delvincourt.  Per 
esempio , un  commerciante  che  possedeva  5o,ocx> 
franchi  in  mercanzie  o in  contanti  , donò  alla  sua 
unica  figlia  col  di  lei  contratto  di  matrimonio  la 
somma  di  20 , 000  franchi , con  dichiarazione  che 
questa  somma  ,le  rimarrebbe  propria.  Egli  muore 
lasciando  un’  eredità  oberata  : la  riserva  nella  spe- 
cie è della  metà  delle  cose  dcmalc , e sulle  quali 
i creditori  del  pàdrc  non  hanno  alcun  dritto;  ibid. 
Se  la  moglie  avesse  avuto  un  fratello  che  si  fosse 
qualificato  erede , la  riserva  per  ciascuno  di  (»si 
sarebbe  stau  dal  terzo  de’  20,  000  franchi  donati , 
non  avendo  il  padre  lasdato  cosa  alcuna  in  morte 
sua  ; ed  dia  sarebbe  stata  effettivamente  in  obbligo 
di  pgare  a suo  fratello  la  di  lui  parte,  nella  riser- 
va; ma  n’ è noeti vo.  eh’ egli  avrebbe  avuto  qualità 
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per,  dimandarla  , quand»imclie  il  padre  avesse  di- 
chiarato di  donare  con  dispensa  da  collazione.  Ma 
se  il  marito  è quello  il  quale  nella  specie  pretende 
che  IO,  000  franchi  della  donazione  non  potettero 
essere  esclusi  dalla  sua  comunione,  egli  argomenta 
dal  dritto  di  sua  mc^lie  circa  alla  riserva,  e ne  ar- 
gomenta contro. di  lei,  il  che  non  sembra  conforme 
alle  regole. 

Aggiungasi  che  nella  nostra  ipoteù  , in  cui  la 
donazione  venne  fatta  col  contratto  nuziale  (e  Del- 
vincourt  non  distingue  se  essa  sia  avvenuta  durante 
il  matrimonio  o col  contratto  matrimoniale) , la  mo- 
glie avrebbe  potuto  stipulare  come  proprio  il  valore 
della  donazione  : or  che  mai  importa  di  aver  suo 
padre  donante  oppur  ella  fatto  la  stipulazione  ? La 
fece  altronde  essa  medesima  benanche , accettando 
la  donazione  con  la  ccmdizione  appostavi  da  suo  pa- 
^ dre  ; e nondimeno  in  questo  caso  come  in  quello 
in  cui  la  donazione  fosse  stata  fatta  durante  il  ma- 
trimonio, troverdtbe  luogo  il  ragionamento  di  Del- 
vincourt , di  non  potersi  gravare  di  alcuna  condi- 
zione la  riserva,  hla  qurato  ragionamento  è vero 
soltanto  riguardo  e nell’interesse  di  quegli  stessi  ai 
quali  è dovuta  la . riserva , loro  eredi  ed  aventi  causa 
da  essi  ; e se  fosse  vero  eziandio , nel  senso  di  Del- 
vincourt,  converrebbe  dire  che  Tefiètto  della  donazio- 
ne nettampoco  è determinato , circa  alla  comunione , 
dallo  scioglimento  di  questa  medesima  comunione, 
avvenuta  prima  della  morte  del  donante  ; mentre- 
chè  quel  giureconsulto  vuole  che  in  questo  caso  la 
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condizione  di  rìcnpcro  pnadoca  tutto  il  suo  ciTctto 
a favore  del  coniuge  donatario:  imperocché  la  co- 
munione avrebbe  acquistato  un  dritto  , eventuale 
ben  vero  , ma  un  dritto  eventuale  è sempre  un 
dritto.  Adunque  converrebbe  attendere  la  morte 
del  donante,  per  giudicare  so  la  condizione  sia  ca- 
duta oppur  no  sulla  riserva  del  coniuge  donata- 
rio , e per  conoscere  in  conseguenza  se  essa  abbia 
potuto  oppur  no  impedire  che  le  cose  entrassero 
nella  comunione , senza  ricupero  pel  coniuge  do- 
naurio.  ' 

Nella  ipotesi  da  noi  presentata , il  padre  non 
avrebbe  forse  fatta  la  donazione  senta  la  clausola 
apposuvi  ; c siccome  egli  morì  insolvibile,  la  mo- 
glie non  avrebbe  avuto  cosa  alcuna  da  lui.  Certo 
ebe  un  figlio  il  cui  padre  abbia  fatto  donazione  ad 
estranei  e sia  morto  insolvibile,  non  ba  meno  l’a- 
zione di  riduzione  contra  i donatar)  per  ottenere 
la  sua  riserva  (art.  921  c.  c.  = 83S  U.  cc.),  quan- 
tunque nulla  avesse  rinvenuto  delle  cose  donate 
nell’  eredità  paterna  ; ma  almeno  egli  agisce  nel 
suo  interesse  , e cosi  volle  la  It^ge  ; in  vece  che  il 
dritto  di  riserva  sarebbe  rivolto  contro  la  stessa  mo- 
glie. In  fine  supponiamo  ebe  in  vece  di  morire  in- 
solvibile, il  padre  nella  nostra  specie  avesse  lasciato 
a morte  sua  uno  stabile  di  20 , 000  franchi  di  va- 
lore, senza  alcun  dd>ito;  la  riserva  della  moglie  si 
troverebbe  in  questo  stabile,  giacché  per  formarla, 
làsogna  cominciare  dai  lieni  lasciali  in  tem^  della 
morte  (aru  925  c.  c.  :=.B4o  U.  cc.):  or  il  marito 
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non  farebbe  maggior  progresso  la  clausola , di  ricu- 
pero apposta  alla  donazione  tra  vivi  fatta  a sua 
moglie  non  lascerebbe  di  avere  il  suo  effetto. 

156.  Le  donazioni  o i legati  per  alimend  fatti 
ad  uno  de’  coniugi  durante  il  matrimonio  si  repu- 
tano fatti  con  dichiarazione  che  non  cadranno  nella 
oomuiiìoDO  circa  al  drillo  in  sè  slcsso  : qucslc  do- 
nazioni sono  inalienabili , c non  soggclle  a scqucslro; 
non  si  può  compromcilere  sopra  simili  donazioni  ; 
si  repula  adunque  che  il  donarne  abbia  volulo  be- 
neficare il  coniuge  pcrsonalmimtc.  Che  anzi  quelle 
che  il  coniuge  avesse  ricevuto  prima  del  suo  ma* 
trimonio  neanche  cadono  nella  sua  comunione  cir- 
ca al  dritto  in  sè  stesso:  non  puossi  reputare  che 
il  coniuge  le  abbia  cedute  alla  sua  comunione,  poi- 
ché non  gli  era  lecito  disporne. 

Del  resto  le.  rendile  non  cadranno  meno  nella 
comunione  fincliè  essa  durerà. 

157.  Circa  alle  donazioni  ordinarie  di  cose  mo- 
bili , esse  cadono  nella  comunione , senza  ricupero 
pel  donatario , da  chiunque  sicno  state  fatte , non 
imporla  se  ascendenti  , collaterali  o estranei  : >1 
Codice  non  distingue,  eccello  dichiarazione  in  con- 
trario da  parte  del  donante , come  poco  fa  abbia« 
mo’detio. 

Ncttampoco  devesi  distinguere  tra  quelle  fatte  col 
contratto  di  matrimonio  e quelle  avvenute  durante 
il  medesimo , ne  fra  le  donazioni  fra  vivi  e le  do- 
nazioni testamentarie  o legati.  Le  donazioni  di  mo- 
bUi  fàtic  col  contratto  di  matrimonio  cadono  nella 


igo  Lib.  III.  Modi  di  acquistare  la  proprietà, 

comunione , come  mobiliare  posseduto  dal  coniuge 
al  tempo  <^e  fu  celebrato  il  matrimonio  , poiché 
il  contratto  precede  la  celebrazione,  ed  il  termine 
de’  pagamenti  de’  crediti  è indifferente  , secondo  ciò 
che  si  è detto  piò  sopra.  Ma  da  un’  altra  banda  il 
donante  potè  apporre  ancora  alla  donazione  fatta  col 
contratto  di  matrimonio  la  condizione  che  la  somma 
o la  cosa  donata  rimarrebbe  propria  al  donatario, 
e si  reputa  che  costui  accettando  la  donazione  con 
questa  clausola  , abbia  stipidato  il  ricupero  ; tal  - 
mente  che  se  mai  sia  la  moglie , non  ha  essa  bi- 
sogno di  rinunciare  alla  comunione  per  eserciure 
questo  ricupero;  non  è questo  il  caso 'della  stipu- 
lazione preveduta  nell’  art.  i5i4  c.  c. 

i58.  Le  cose  naobili  donate,  o col  contratto  nn- 
ziale  o durante  il  matrimonio  con  peso  di  restitu- 
zione nei  casi  permessi  dalla  legge,  cadono  simil- 
mente nella  comunione,  tranne  dichiarazione  in  con- 
trario ; ma  vi  cadono  col  peso  di  restituzione , se 
competa. 

iSg.  Vedremo  in  appresso  allorché  sì  tratterà 
* dell’  amministrazione  de’  beni  personali  della  mo- 
glie , se  le  cose  a lei  donate  con  dichiarazione  che 
le  rimanessero  proprie,  al  pari  di  quelle  da  essa 
dichiarate  proprie  col  contratto  di  matrimonio,  ca- 
dano nella  comunione  salvo  compenso:  talmente  che 
il  marito  non  lascerebbe  di  avere  la  disposizione 
delle  cose , i suoi  creditori  non  potrebbero  meno 
sequestrarle  e farle  vendere,  ec.  ; o se  non  debbasi 
distinguere  a ul  riguardo  fra  le  cose  che  si  consu- 
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mano  coiruso,  come  il  danaro,  le  derrate  e le  mer- 
canzie , e le  altre  cose  mobili. 

5 II.» 

1 ■ 

De^  fruiti. 


140.  Tatti  i frutti  e retate  de’  beni  de*  coìùu^  scarti  o introi- 
tati durante  la  comunione  , ne  fanno  parte, 

141.  'Avvien  lo  stesso  de* prodotti  dell*  industria  di  ciascuno  dei 

coniugi,  ' • ♦ 

142.  La  porzione  di  frutti  attribuita  dair art,  lay  e,  c,  agl* immessi 
in  possesso  nei  beni  di  uri  assente,  cade  pure  nella  loro  comunione, 

143.  Si  considerano  qui  i frutti  soltanto  in  ragione  della  loro  qualità 
di  frutti,  e non  in  ragione  della  loro  qualità  di  mobiU:  conseguenza, 

*44»  I frutti  sono  naturali  , industriali  o civili, 

145.  Hel  caso  di  comumone  ledile  è indifferente  che  una  raccerta 
siasi  fatta  sul  fondo  di  uno  de*  coniugi  prima  del  matrimonio , ov- 
vero lo  sia  stato  durante  il  medesimo  : sec'us  nella  comunione  ridotta' 
ai  beni  che  nella  medesima  si  acquisterarmo,  « 

146.  Allo  scioglimento  della  comuniow  legale  o ridotta  ai  beni 
che  in  essa  si  acquisteranno  , è importante  la  distinzione  tra  i frutti 
naturali  o industriali  ed  i frutti  civili  : svilupparrienti, 

147*  Tju  comunione  ha  dritto  ai  tagli  di  legname  ed  al  prodotto 
delle  miniere  e delle  cave  di  pietra,  per  tuttodò  che  cadrebbe- nel, 
godimento  di  un  usufruttuario, 

148»  Essa  vi  ha  dritto  anche  quando  i fa^i  che  si  sarebbero  do- 
vuti fare'  durante  il  suo  corso , non  lo  fossero  stati  i'in  ciò  la  co- 
munione differisce  da  un  usufruttuario  ordinario, 

149.  Limitazione  che  soffre  in  un  caso  la  regola  che  tutti  i frutti 
raccolti  o maturaH  durante  la  comunione  fanno  parie  del  suà  attivo, 

150.  Altra  Umitazione,  • , , 

151.  Nell  àntico  dritto  era  dovuto  compenso  alla  comunione  per 
le  spese  di  coltura  fatte  pei  frutti  pendenti  sul  fondo  di  uno  de’con- 
iugi  al  tempo  che  essa  si  disciof^ieva, 

iSa.  Avvièn  mai  lo  stesso  vigente  il  Codice  ? SI , a parere  deh 
V autore  ; ma  controvertilo. 


iga  LiL.  111.  Modi  di  acquùlare  la  proprietà.  ' 

140.  La  seconda  classe  di  cose  che  entrano  atti-* 
vamcnie  nella  comunione , sono  i frutti , rendite  ^ 
interessi  ed  annualità  arretrate  , qualunque  sia  la 
loro  natura  y scaduu  o pcrcetta'  nel  matrimonio,  e 
provenienti  da  beni , che  appartenevano  ai  coniugi 
al  tempo  del  loro  matrimonio,  o di  quelli  che  loro 
sono  devoluti  durante  lo  stesso , per  qualsivoglia 
titolo  ; art.  1401— a c.  c. 

Avvien  lo  stesso  de'  frutti  raccolti  sui  Leni  della 
comunione  dopo  il  suo  scioglimento  finché  non  siasi  , 
fatta  la  divisione:  essi  aumentano  la  massa  comune. 

141.  Tutti  i prodotti  dell'  industria  dell’  mio  o 
dcU’altro  coniuge  cadono  similmente  nella  comunione. 

Qocchù  il  marito  avesse  guadagnato  anche  in  un 
mestiere  disonesto,  facendo  il  cantrabbandierc  per 
esempio  , vi  cadreblie  similmente , come  mobiliare 
acquistato  durante  il  matrimonio. 

i4a.  La  porzione  di  frutti  dc’benl  di  un  assente 
dovuta  airinimesso  in  possesso  in  virtù  dell’art.  127 
c.  c.  = i33  II.  cc.,  entra  del  pari  nella  costui  co- 
munione , come  mobiliare  esistente  al  tempo  del 
matrimonio  o pervenuto  durante  il  medesimo. 

Avvien  lo  stesso  dc’frutli  raccolti  da  uno  de’ con- 
iugi sopra  un  immobile  di  cui  era  possessore  in  buona 
fede  , o che  sia  stato  obbligato  di  restituire  ad  un 
terzo , per  effetto  di  una  rivocazione  , di  una  con- 
dizione risolutiva  , o di  un’azione  di  rescissione  , 
nei  casi  in  cui  abbia  guadagnato  questi  frutti. 

In  fine  i frutti  raccolti  da  un  coniuge  usufrut- 
tuario, c quelli  che  il  padre  rimaritato  ha  sui  beni 
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‘ de’  suoi  figli  minori  di  anni  diciotlo  c non  cman- 
'cipali , in  virtù  dell’ art.  584  c.  c.  = s^8  U.  cc., 
c coi  pesi  espressi  nell’àrtico  lo  seguente  , fanno  an- 
che parte  della  sua  comunione.  Ma  la  madre  perde 
questo  godimento  col  suo  passaggio  a seconde  nozze  ; 
art.  586  c.  c.  = 3oo  II.  cc. 

i/|5.  Si  considerano  qui  i frutti  de’ beni  de’ con- 
iugi soltanto  in  ragione  della  loro  qualità  di  frutti , 
c non  in  ragione  della  loro  qualità  di  mobili  : ecco 
.perché  quelli  che  si  raccolgono  durante  il  matri- 
monio entrano  nella  comunione  ridotta  ai  beni  che 
nella  medesima  si  acquisteranno  , mentrcebe  i mo- 
bili posseduti  dai  coniugi  al  tempo  del  matrimonio, 
a titolo  di  successione  o di  donazione,  non  vi  entrano. 

]44>  Siccome  la  comunione  ha  dritto  soltanto  ai 
frutti  maturati  o raccolti  durante  il  suo  corso,  im- 
porta di  rimembrare  le  regole  intorno  ai  frutti. 
Avvene  di  tre  specie  : 

1 frutti  naturali , 

1 frutti  industriali  , 

Ed  i frutti  civili.  ’ . ^ ■ 

Ma  le  due  prime  specie  ne  formano  in  realtà  una 
per  ciò  che  riguarda  la  comunióne,  ed  anche  le  altre 
materie  del  dritto  (1). 

I fruiti  naturali  sono  quelli  che  la  terra  produce 
da  sè  stessa;  il  prodotto  ed  il  parto  degli  animali 


(tj  Ha  nel  dritto  romano,  la  distinzione  tra  i frutti  naturali  ed  i 
frutti  industriali  arerà  qualche  importanza  nelle  donazioni  in/ir  fi- 
nun  et  uxoren.  F.  a tal  riguardo  la  legge  45 , If.  de  usuris  et  fni- 


igi  IjÌIj.  III.  Modi  di  acquistare  ìa  proprietà.  ‘ 
sono  pure  frulli  nalurali;  ari.  585c.  c.=Ai5  //,  co. 

I frulli  indiislrìali  sono  quelli  che  si  olicngono 
colla  collura  (ibid.),  come  le  messi,  la  vendemmia. 

I frulli  civili  sono  le  pigioni  delle  case,  gl’inle-  ‘ 
ressi  de’ capitali  esigibili , le  rendile  arreiralej  ar^. 

684  c.  c.  = 5o^  II.  cc. 

Ed  il  Gxlice,  per  derogazione  all’amico  drillo  (1), 
annoverò  ira  i frulli  civili  il  fino  de’  fondi  locali  j 
ibid. 

....  * * ■ 

I frulli  civili  si  repulano  acquislarsi  giorno  per 

giorno  j ari.  586  c.  c.  = 5n  U.  cc. 

Qucsla  regola,  benché  posla  scilo  il  lllolo  deU'U- 
sufnMo,  è generale:  essa  si  applica  pure  senza  hmiii 
alla  comunione  ira  coniugi  ed  a lune  le  alire  regole 
scelte  da  essi , nonché  airusufnillo  do’  genitori  sui 
Leni  de’  loro  figli  : la  ragione  é assolutamente  la 
stessa  che  per  l’usufrutlo  propriamente  dello  ; e se 
la  regola  non  fu  ripetuta  nel  titolo  del  Contratto  di 
matrimonio , n’  é motivo  che  ciò  parve  e doveva  in 
fatti  parere  superfluo. 

145.  Per  riguardo  alla  formazione  della  comunio- 
ne legale,  é indifferente  che  un  ricolto  siasi  fallo  sul 
fondo  di  uno  de’  coniugi  prima  del  matrimonio , o 
che  lo  sia  stato  soltanto  dopo  la  celebrazione  e du- 
rante la  comunione  : in  entrambi  i casi  ne  cadono 
. i prodolti  nella  comunione.  Ed  é indifferente  ezian- 
dio il. determinare  con  precisione  quale  quantità  di 


(i)  Nondimetto  nella  consuetudine  di  Bretagna,  il  fitto de’fondi  lo- 
cati ciguaidaTasi  come  frutto  cirile.  , 
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frulli  civili  si  trovasse  maturala  al  tempo  del  ma- 
trimonio sui  beni  dell’  uno  o dell’  altro  coniuge  ; 
giacché  lutto  quel  ch’era  maturato  o raccolto  a que- 
st’ epoca  , pagato  o ancora  dovuto , è caduto  nella 
comunione , al  pari  di  tultociò  eh’  è stato  raccolto' 
o che  è pervenuto  dopo  il  matrimonio. 

' Ma  se  la  comunione  sia  ridotta  ai  Leni  che  nel- 
. la  medesima  si  acquisteranno,  importa  distinguere, 
circa  ai  fruiti  civili , come  pure  circa  ai  fruiti  na- 
turali o industriali , ciò  che  era  maturato  o raccol- 
to prima  del  matrimonio,  e che  esisteva  ancora  al 
tempo  della  eelcbrazione , da  ciò  che'  è maturato  o 
si  è raccolto  durante  il  matrimonio.  La  porzione 
de’ frulli  civili* già  maturala  al  tempo  del  matrimo- 
nio , ed  i frutti  naturali  o industriali  già  staccali 
dal  suolo  a quest’  epoca , sono  di  assoluta  proprietà 
del  coniuge , come  cosa  mobile  esclusa  dalla  comu- 
nione. Al  contrario  ciocché  è maturato  o si  è rac- 
colto dopo  la  celebrazione,  entra  nella  comunione 
come  fruito  ; art.  1498  c.  c.  = II.  cc. 

146.  E che  la  comunione  sia  legale  o semplice- 
mente ridotta  agli  acquisti , è assai  importante  il 
distinguere  allorché  essa  si  discioglie  , tra  i fruiti 
naturali  o industriali  da  una  parte  ed  i frutti  ci- 
vili dall’  altra  : ciò  è ugualmente  itoporianlc  nel 
caso  di  usufrutto.  Adunque  ci  limilercmo  qui  a ri- 
membrare in  succinto  ciocché  dicemmo  a til  ri- 
guardo nel  titolo  delV Usufrutto  lonjo  IV,  n.®  555 
e seguenti. 

comunione  ha  dritto  ai  frulli  nalurali  o ia- 

♦ 
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diisiriali  prodotii  dai  Leni  dell’uno  o dell’ aluo  con- 
iuge , sol  quando  sicno  stali  raccolli , siensi  staccali 
dal  suolo  nieuirc  che  essa  sussisteva  ancora  ^ tal-j- 
mente  che  quantevoltc  siasi  disciolta  nel  momento 
in  cui  era  sul  punto  di  farsi  un  ricollo  , essa  non 
vi  ha  alcun  dritto,  nel  caso  che  il  fondo  non  era 
locato , c del  resto  senza  pregiudizio  della  parte  del 
colono  parziario  , se  ve  n’  era  sul  fondo. 

Così  disponeva  l’art.  25i  della  consuetudine  di 
Parigi , e ciò  era  divenuto  il  dritto  comune  de’  paesi 
in  cui  la  consuetudine  non  erasi  intorno  a ciò  spie- 
gala. Così  pure  opina  Pothier  (n.®  a3g);  ed  è evi- 
dente che  i compilatori  del» Codice  intesero  seguire 
a tal  riguardo  le  regole  sull’  usufruito  , poiché  fe- 
cero entrare  nella  comunione  soltanto  i frutti  ma- 
turati 0 raccolti  durante  il  suo  corso  ( art.  1401 — 2 
c.  c.  ) : or  r usufruttuario  non  ha  dritto  ai  frutti 
ancora  pendenti  dai  rami  o uniti  al  suolo  al  mo- 
mento in  cui  finisce  l’ usufrutto  j art.  585  c.  c.  = 
5/0  II.  cc. 

Vedremo  tra  poco  se  mai  s’intcsc  ugualmente  di 
seguire  queste  medesime  regole  circa  alle  spese  fatte 
dalla  comunione  per  un  ricolto  di  cui  essa  non  pro- 
fitta , e di  lasciarle  in  conseguenza  a carico  suo  , 
come  rimangono  a carico  dell’  usufruttuario  , salvo 
la  porzione  del  colono  parziario,  nel  caso  in  cui  ve 
ne  fosse  sul  fondo  sottoposto  all’ usufrutto  (ibid.)  : 
è questa  un’altra  quistione. 

Al  contrario  sotto  la  regola  dotale  si  ebbe  cura 
di  dire  (art.  1671  c.  c.=/384  U,  cc.),  che  sciel- 
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to  il  matrimonio  i fruiti  degP  immobili  dotali  si  db 
vidoDo  tra  il  marito  c la  moglie  o i loro  eredi , in 
proporzione  dei  tempo  che  è durato  il  matrimonio 
neir  ultimo  anno  e V anno  principia  a decorrere  * 
dal  giorno  in  cui  fu  celebrato  il  matrimonio. 

Stante  ciò  y se  un  ricoko',  per  esempio  una  mes- 
se, era  fatta  a metà  al  momento  in  coi  sia  morto 
uno  de’  coniugi  maritato  in  comunione,  questa  por-r 
zione.,  come  mobile  (att.  5ao  c.,  e.  =44^  H- 
e come  frutti ' raccolti  durante^  il  matrimonio  ( art. 
1401—2  c.  c.)  , * enirerebl)e  nella  massa  comune; 
e ciò  che  si  trovasse  ancora  in  piedi  apparterrebbe 
esclusivamente  al  coniuge  o ai  suoi  credi. 

Ma  se  il  fondo  fosse  locato  , siccome  1’  eslaglio  ò 
oggidì  un  frutto  civile  , e questa  regola  , secondo 
abbiam  detto,  benché  posta  nel  titolo  deW Usufrut- 
to y ^\.  applica  pure,  come  regola  generale, alla  co- 
munione tra  coniugi , allora  il  fitto  per  questo  an- 
no si  dividerebbe  tra  la  comunione  ed  il  coniuge 
proprietario  del  fondo , nella  proporzione  del  tem- 
po trascorso  dall’aflitto  o dal  suo  anniversario  sino  al 
giorno  in  cui  si  è sciolta  la  comunione , ih  confor- 
mità di  ciocché  dicemmo  sul  caso  di  usufrutto.  E 
sarebbe  indifferente  che  questo  pixjzzo  si  fosse  già 
pagalo  oppur  no  in  tutto  o in  parte  al  tempo  dello 
scioglimento  della  comunione*:  la’dilazione  accor- 
data al  colono  per  fargli  agevolazioni,  in  nulla  in- 
fluisce sui  rispettivi  drilli  de’  coniugi.-  ' 

Si  opererebbe  nello  stesso  modo,  quantunque  il 
iìUaiuolo  avesse  già  buio  la  rieolta  allorché  si  c sciol- 
ta la  comunione. 


198  Lil>-  III>  Modi  di  acquistare  la  praprìelà. 

Sicché  nella  prima  ipotesi  la  comunione,  la  quale 
nelle  antiche  regole  nulla  avrcblw  ritratto  dal  ri- 
colto, ne  ha  oggidì  una  parte  più  o meno  conside- 
revole nel  fìtto,  e ne  ha  una  parte  soltanto  nella 
seconda  ipotesi , mcntrechè  anticamente  1’  csiaglio 
le  sarebbe  appartenuto  per  intero.  In  somma  si  pro- 
cede come  quando  trattasi  di  pigioni , di  rendite 
arretrate  o d’ interessi  di  somme  dovute  : soltanto 
avvi  alquanta  maggiore  dillicoltà  nell’  applicazione 
della  regola , atteso  le  diverse  circostanze  che  pos- 
sono presentarsi,  e che  noi  noteremo  trattando  del- 
r usufrutto.  > 

147.  Oltre  i frutti  ordinar],  la  comunione  ha 
dritto  ai  prodotti  de’  boschi  e delle  miniere  e dello 
cave  per  tuttociò  che  sarebl)e  considerato  come  ap- 
partenente al  godimento  di  un  usuiìruttuario.  L’ar- 
ticolo i4o5  c.  c.  dice  : « I tagli  de’  boschi  cd  i 
« prodotti  delle  cave  e delle  miniere  cadono  nella 
« comunione  per  tuttociò  ch’è  considerato  come  usu- 
« frutto , secondo  le  regole  spiegate  nel  titolo  del- 
« V Usif rutto , dell"  Uso  e dell’  Abitazione. 

«(  Se  durante  la  comunione  non  sono  stali  fatti 
« i tagli  dei  boschi  che  potevano  esser  falti  a nor- 
« ma  delle  suddette  regole,  ne  sarà  dovuta  la  com- 
a pensazione  al  coniuge  non  proprietario  del  fondo 
« o ai  suoi  eredi  (1). 


(0  Se  foise  la  mc^lie  , «arebbe  purtuttarolta  dovuta  a lei  la  in- 
donnizzaxiouc , sol  nel  caso  in  cui  accettasse  la  comunionej  o ai  suoi 
eredi  ; imperciocché  senza  di  ciò  essi  non  avrebbero  alcun  dritto  sui 
beni  che  vi  sono  entrati  o che  dovevano  entrarvi  t art-  1491  c.  c.  Il 
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a Se  le  cave  c le  miniere  sono  state  aperte  du- 
« rante  il  matrimonio,  i prodotti  non  cadono  nella 
a comunione  , salvo  che  culla  compensazione  o in^ 
a dennizzazione  a favore  di  quello  £ra  i coniugi  cui 
a potrà  essere  dovuta.  » 

Parleremo  in  appresso  del  modo  di  regolare  queste 
compensazioni,  -e  per  ora  ci  limiteremo  a dire  ciré 
quella  riguardante  i prodotti  della  miniera  o della  ca> 
va  aperta  durante  il  matrimonio  sui  fondo  di  uno 
dogli  sposi  non  può  essere  dovuto  se  non  al  coniuge 
proprietario  del  fondo  o ai  suoi  eredi , benché  sia 
possibile  altronde  di  doversi  da  lui  una  indennità 
alia  comunione,  non  ostante  i prodotti  che  essa  ha 
ritratti  : tale  sarcblx^  il  caso  in  cui  la  medesima 
avesse  speso  10,  000  fr.  a cagion  di  esempio , per 
aprire  una  miniera  • che  questa  spesa  avesse  procurato 
al  ipndo  un  aumento  di  valore  almeno  assai  consi- 
derevole , e che  la  comunione  avesse  ritratto  dai 
prodotti  la  somma  di  5,000  franchi  soltanto.  Ma  neh 
Farticolo,  come  è disteso , sol  trattasi  della  compen- 
sazione o indennità  cJie  potrebbe  esser  dovuta  ad  uno 
de’c-oniugi  pei  prodotti  che  non  cadono  nella  comu- 
nione , giacché  la  miniera  o la  cava  è stata  aperta 
durante  il  matrimonio  , c questo  coniuge  non  può 
essere  se  non  quello  eh’  è proprietario  del  fondo,  ^oi 
i’acciatno  questa  osservazione  per  esserci  parso  che 
Toullicr  censurando  un  avvertimento  di  Dclvincourt 
a tal  riguardo  non  abbia  letto  attentamente  il  no- 
stro articolo. 

t * ' 

< R)  è vero  per  tutte  Io  iujcunizzuzioiii  che  il  marito  dovcisc  nlla 
i-uiuuuiuiic. 


Dlgiized  by  Google 


soo  lib.  III.  Modi  di  acquistare  la  proprietà. 

La  comunione  profitta  pure  del  prodotto  deli’ an> 
DUO  canone  che , in  virtù  della  legge  del  20  apri- 
le 1810  sulle  miniere  (art.  16  ) ^ verrebbe  pagato 
al  coniuge  proprietario  del  fondo,  se  la  concessione 
dello  scavamento  fosse  stata  latta  ad  un  terzo  e pri- 
ma del  matrimonio.  Ma  il  dritto  al  canone , come 
dritto  sopra  stabili  (art.  18  ibid.),  rimarrebbe  pro- 
prio del  coniuge,  tomo  IV  n.®  583  a 400,  cioc- 
ché dicemmo  sulle  mine. 

Per  ciocché  riguarda  i tagli  di  legname  che, 
giusta  la  regola  sull’  usufrutto,  si  sarebbero  potuto 
lare  durante  la  comunione  , e non  lo  furono  , il  G)- 
dice  stabilisce  una  notabile  dilTerenza  tra  la  comu- 
nione e r usufruttuario.  Non  può  questi  reclamare 
alcuna  indennità  dei  tagli  che  avrcl>be  potuto  fare 
c non  fece  ; al  contrario  è dovuta  indennità  alla 
comunione  nel  medesimo  caso.  La  ragione  di  que- 
sta differenza  dipende  dacché  Tusufruttuario  fa  suoi 
i frutti  col  raccoglierli  o col  fargli  raccogliere  ; in 
vece  che  la  comunione  ha  dritto  ai  frutti  de’beni  de’ 
coniugi  per  far  fronte  ai  pesi  del  matrimonio:  or  non 
doveva  dipendere  dal  marito  il  vantaggiarsi  a spese 
della  comunione  trascurando  di  fare  sopra  i suoi 
beni  i tagli  ai  quali  essa  aveva  dritto  ; e se  mai  ù 
sarebbero  dovuto  praticare  sui  beni  di  sua  moglie  , 
siccome  potrebbe  darsi  che  non  lo  sicno  stato  a mo- 
tivo del  marito  , o perchè  egli  aspettava  migliore 
occasione  per  la  vendita,  la  comunione  ha  ugual- 
mente dritto  ad  una  indennità. 

Non  avvi  luogo  a pretendere  che  il  marito  in 
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questo  caso  volle  vantaggiare  sua  moglie,  e die  es- 
sendo oggidì  permessi  i vantaggi  tra  coniugi  du- 
rante il  matrimonio  , nella  quantità  stabilita  dal- 
l’art.  1094  c.  c.,  quello  risultante  dal  non  aver  egli 
fatto  i tagli  che  avrebbe  potuto , dev’essere  conser- 
vato in  questa  proporzione;  giacché  primieramente 
non  si  sa  se  tale  sia  stato  la  sua  intenzione,  men- 
tre la  sua  negligenza  in  fare  i tagli  potè  dipendere 
da  tutt’  altra  cagione  ; per  cui  Poihier  ( n.°  óqS  ) 
dice  che  i vantaggi  'indiretti  risultanti  dal  modo  di 
amministrare  la  comunione  tenuto  dal  marito , sono 
senza  efictto  anche  nelle  consuetudini  in  cui  non 
erano  interdetti  i vantaggi  tra  coniugi  durante  il 
matrimonio  , atteso  l’incertezza  che  v’è  sempre  più 
o meno  sull’  intenzione  che  potè  avere  il  marito. 

1'  In  secondo  luogo,  i vantaggi  fatti  durante  il  ma- 

' trimonio  sono  sempre  rivocabili  a volontà  del  solo 

donante,  e si  caducano  di  pieno  dritto  per  la  pre- 
morienza del  coniuge  donatario:  talmcntcchè  la  qiiU 
stione  presenterebbe  importanza  sol  nel  caso  in  cui 
la  comunione  si  fosse  disciolla  per  la  morte  del 
marito , e si  trattasse  di  tagli  che  si  sarebbero  po- 
, luto  fare  sui  beni  della  moglie;  ma  anche  in  que- 

sto caso  , sarebbe  dovuta  indennità  agli  eredi  del 
marito  , non  facendo  1’  art.  i4o3  c.  c.  distinzione 
alcuna. 

I £ quantunque  esso  non  parli  della  compensazione 

dovuta  al  coniuge  proprietario  del  fondo  che  per 
, riguardo  ai  tagli  di  legname  che  si  sarcbl>ero  potuto 

I praticare  e non  lo  furono,  nondimeno  non  bisogna 


♦ 
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dubitare  che  potrebbe  esser  dovuto  benanche  , se- 
condo le  circostanze,  in  ragione  de’  prodotti  che  si  sa- 
rebbero potuto  ritrarre  da  una  miniera  o da  una  cava 
giii  aperta  al  tempo  del  matrimonio  sul  fondo  di 
uno  dei  coniugi , c che  non  lo  sicno  stato.  Ciò  so- 
prattutto sarcbl)e  particolarmente  vero  nel  caso  in 
cui  la  miniera  o la  cava  si  trovasse  nel  fondo  del  ma- 
rito , e fosse  evidente  che  costui  trascurò  di  farvi 
le  scavazioni  a solo  oggetto  di  riserbarscnc  o di  ri- 
serbarue  ai  suoi  eredi  tutti  i prodotti; giacché  avrebbe 
oprato  da  cattivo  amministratore  della  comunione. 

E se  un  marito  vedendo  la  moglie  sul  punto  di 
morire  , ritardasse  sul  proprio  fondo  la  messe  o la 
vendemmia  , o l’ accelerasse  sul  fondo  di  sua  mo- 
glie, vi  sarebbe  ugualmente  luogo  ad  indennità  nel- 
l’uno o l’altro  caso.  Facendo  1’  art.  1401  c.  c.  en- 
trare nella  comunione  tutti  i frutti  raccolti  durante 
il  matrimonio , intende  evidentemente  parlare  dei 
soli  fnitti  che  dovettero  raccogliersi  secondo  l’epoca 
ordinaria  della  loro  maturitìi , ma  comprende  ila 
un’altra  lianda  i frutti  che  si  sarcbl)cro  dovuti  rac- 
cogliere come  essendo  giunti  alla  loro  ordinaria  ma- 
turità : l’art.  i4o5  non  lascia  alcun  dubbio  su  que- 
sto punto. 

i4g.  La  regola  di  cadere  nella  comunione  tutti 
i frutti  raccolti  durante  il  matrimonio , soffre,  a pa- 
rer nostro,  una  limitazione  circa  alla  parte  che  ne 
viene  attribuita  dall’  art.  137  c.  c.  = ^d3  IL  ce, 
al  roniuge  che  scelse  di  continnare  nella  comunione 
nel  caso  di  assenza  del  consorte , c che  p<‘r  (jiu  sta 


Digitized  by  Google 


Tit.  V.  Del  conlratlo  di  matrimonio  , eco.  ao5 

ragione  ebbe  l’amministrazione  de’  beni  di  lui;  sif- 
(atta  porzione  di  frulli  rimane  di  sua  esclusiva  pro- 
prietà. Siccome  discutemmo  estesamente  questo  pun- 
to nel  titolo  degli  Assenti , tomo  I , n.°  4^4  » ci 
limiteremo  qui  a tale  soluzione. 

i5o.  La  regola  soffre  pure  una  limitazione  allor- 
ché colui  il  quale  donò  o legò  ad  uno  de’  coniugi 
qualche  cosa  anche  mobile,  dichiarò  espressamente 
di  essere  sua  volontà  che  i frulli  o proventi  della 
cosa  fossero  di  proprietà  del  coniuge  donatario  : uni- 
cuique  libercditidi  suoe  inodum  iniponere  licei.  Tal 
sarebbe  il  caso  in  cui  taluno  donasse  ad  una  donna 
maritata  in  comunione  una  rendita  costituita  sopra 
un  terzo  , o anche  uno  slal>ilc  , con  la  condizione 
che  riscuoterà  ella  medesima  le  annualiuà  della  ren- 
dila dietro  le  sue  sole  quietanze , prr  proprio  man- 
tenimento, ut  lautins  viversi , o che  ammiiiisuerà  > 

ella  stessa  Timmobilc,  ne  riscuoterà  le  rendile,  senza 
essere  in  obbligo  di  renderne  conto  al  marito. 

Delvincourt  ammetteva  la  validità  della  dichiam- 
zione  del  donante,  il  quale  riservi  proprj  alla  mo- 
glie anche  i frutti  della  cosa  donala,  ma  nel  senso 
aioltaulo  che  la  moglie  , allo  scioglimento  della  co- 
munione, avrà  un  dritto  di  ricupero  di  questi  me- 
desimi fratti '0  rendite  già.  nel  senso  che 

potrà  riscuoterli  ella  medesima  non  ostante  la  vo- 
lontà del  marito;  imperocché  ciò  avreblie  per  effeiio, 
diceva  quciraulorcjdi  esimerla  dalla  dipendenza  in 
cui  la  legge  la  costituì  ris^x-tto  a suo  marito. 

Gò  è spingere  le  cose  troppo  oltre  : se  la  legge 
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avesse  voluto  che  la  moglie  uscisse  dalla  dipendenza 
maritale  per  1’  amministrazione  che  ella  tenesse  di 
qualche  cespite,  per  la  disposizione  di  qualche  ren- 
dita , non  le  avrebbe  permesso  di  stipulare  che 
sarebbe  interamente  separala  di  beni.  Se  la  moglie 
al  tempo  del  matrimonio  avesse  posseduta  la  cosa 
donatale  durante  il  medesimo  , sarebbe  stato  al 
certo  in  sua  facoltà  il  rlscrbarsene  ramministrazione 
c le  rendite:  Vari.  1687  c.  c.=zi34i  11.  cc.  avrebbe 
sicuramente  protetto  simile  stipulazione  : or  perchè 
mai  non  potrebbe  un  donante  apporre  una  clausola 
che  la  moglie  avrebbe  potuto  lx;nissimo  stipulare? 
Non  avvi  in  realtà  alcuna  solida  ragione  che  vi  si 
opponga. 

i5i.  Circa  alle  .spese  di  cultura  fatta  pei  frutti 
pendenti  dai  rami  o uniti  al  suolo  sui  fondi  de'con- 
iugi  in  tempo  dello  scioglimento  della  comunione, 
nelle  antiche  regole  non  era  dubbioso  che  il  con- 
iuge proprietario  del  fondo  dovesse  una  indennità  a 
tal  riguardo  al  suo  consorte.  L’art.  25 1 della  con- 
suetudine di  Parigi , la  quale , come  più  di  una 
volta  abbiamo  detto,  formava  il  dritto  comune  dei 
paesi  in  cui  la  consuetudine  non  si  spiegava,  lo  di- 
chiarava espressamente.  Eccone  le  parole:  cc  I frutti 
((  dcTondi  proprj , pendenti  dai  rami  al  tempo  della 
a morte  di  uno  de’coniugi , appartengono  a qadlo 
a al  quale  perviene  il  detto  fondo , coU’  obbligo  di 
« pagare  la  metà  de’  lavori  e delle  tementi.  » 

I comcnlatori , cd  in  igpecfe  Poihier  2ra//n/o 
della  comunione,  n.°  25g  e acuenti) intendevano  non 
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dimeno  questa  disposizione  nel  senso  che  se  i frutti 
si  trovavano  sul  fondo  del  marito  , la  metà  di  que- 
ste spese  di  lavori  e sementi  era  dovuta  alla  moglie 
o ai  suoi  eredi  sol  quando  essi  accettavano  la  co- 
munione , e se  esistevano  sul  fondo  della  moglie 
ed  ella  rinunziasse,  dovevasi  da  lei  il  rimborso  delle 
spese  per  intero. 

Nell’uno  e nell’altro  caso  era  indifferente  chele 
spese  si  fossero  fatte  e pagaie  prima  del  matrimo- 
nio quando  era  esso  durato  poco  tempo  , o fossero 
stato  fatte  durante  il  matrimonio  , poiché  nella  pri- 
ma ipotesi  lo  erano  stato  con  danari  che  sarebbero 
caduti  nella  comunione  ; e nella  seconda,  con  dana- 
ro che  venne  somministrato  da  lei , o che  rimane- 
va a suo  carico  se  non  ancora  era  stato  pagato. 

Pothier  osservava  anche , e con  ragione,  di  non 
potere  il  consorte  esimersi  dall’  indennità  di  cui  è 
tenuto , offrendo  di  abbandonare  il  ricolto  alla  co- 
munione , al  pari  che  non  potrebbe  esentarsi  da 
quella  che  dovrebbe  ad  un  negotiorum  gestor  per 
la  medesima  cagione  ; giacché  scblx;ne  la  sterilità 
abbia  rcnduto  il  ricolto  insufficiente  a coprirlo  con 
queste  spese  , siccome  era  questo  un  dispendio  che 
egli  avrebbe  dovuto  sopportare  con  proprio  danaro, 
se  non  si  fosse  sopportato  dalla  comunione,  un  di- 
spendio necessario , é vero  il  dire  di  essersi  egli  ar- 
ricchito, a carico  della  massa  comune,  di  tuttociò 
che  ha  risparmiato  di  sua  borsa  per  quest’  oggetto, 
e ne  deve  perciò  compensazione. 

i52.  Circa  alle  spese  erogate  prima  del  mairi- 
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nionio  sopra  ricolti  che  sono  stato  falli  dalla  comu- 
nione, è chiaro  che  rimangono  a carico  della  me- 
desima , se  erano  ancora  dovuti  nel  giorno  della 
celebrazione , attesoché , come  in  prosieguo  si  dira, 
essa  è risponsahilc  di  tutti  i debiti  sopra  mobili  di 
cui  i coniugi  erano  gravati  a quell’  epoca  , salvo 
compenso  per  quelli  che  riguardavano  i loro  beni 
proprj  (art.  1409 — i c.  c.)  ; e se  tali  spese  erano 
già  pagate  al  tempo  del  matrimonio,  la  comunione 
rinvenne  tanti  mobili  di  meno  in  mano  del  co- 
niuge. 

Avvi  dubbio  sol  per  le  spese  dei  ricolti  pendenti 
al  tempo  in  cui  si  disciolga  la  comunione.  Questo 
dubbio  nasce  dacché  , secondo  la  nuova  regola  in- 
trodotta dal  Codice , 1’  usufruttuario  non  deve  al- 
cuna indennità  per  le  spese  di  lavori  e di  sementi 
riguardanti  i frutti  pendenti  dai  rami  o uniti  al 
suolo  al  momento  in  cui  comincia  l’ usufrutto, 
e non  ne  può  ripetere  per  le  spese  riguardanti  i 
frutti  che  si  trovano  nello  stesso  stato  al  momento 
in  cui  finisce  1’  usufrutto , e senza  pregiudizio  nel- 
l’uno e nell’altro  caso,  della  porzione  de’ frutti  che 
potessero  spettare  al  colono  parziario  , se  vi  fosse  , 
al  tempo  in  cui  cominciò  1’  usufrutto  o venne'  a 
cessare  art.  685  c.  c.=5/o  II.  cc.  Or  la  quistione 
consiste  in  conoscere  se  mai  s’ intese  seguire  la  stessa 
regola  per  riguardo  alla  comunione. 

♦ Ciò  non  è dubbioso  per  quel  che  riguarda  il  co- 
lono parziario  ; giacché  gli  si  deve  sempre  riservare 
la  sua  porzione  di  frulli , senza  indennità  per  la 
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comunione  o da  parte  della  comunione  per  ri- 
guardo alle  spese  di  coltura , avendole  egli  fatte. 

Ma  sulla  quistione  se  il  coniuge  debba  indennità 
alla  comunione  per  le  spese  di  un  ricolto  il  quale 
va  esclusivamente  a suo  beneficio  , Delvincourt  in- 
sognava che  secondo  le  regole  del  Codice  l’ inden- 
nità non  è dovuta. 

tc  Taluni  autori , egli  dice  sull’  art.  585  c.  c.  = 
m 5io  II,  cc._,  pretesero  di  non  avvenir  cosi  nel  caso 
« di  scioglimento  di  comunione  , attesoché  ne  ri- 
« sulterebbe  una  derogazione  alla  regola  contenuta 
« nell’ art.  1457  c.  c. , secondo  cui  il  coniuge  è 
((  4n  obbligo  di  compensare  tuttociò  eh’  è stato  pre- 
te so  dalla  comunione  per  procurargli  un  vantaggio 
(c  personale.  Ma  bisogna  rispondere , che  , giusta 
a la  massima  analoga  , la  comunione  a benefizio 
« della  quale  vanno  i frutti  pendenti  dai  rami  al 
c<  momento  della  celebrazione,  avrebl)e  dovuto  del 
« pari  essere  astretta  a pagare  le  spese  di  lavori  e 
« di  sementi  5 che  nondimeno  non  lo  è , c 'deve 
<c  dunque  esservi  reciprocanza.  » 

. Ma  puossi  rispondere  che . la  massima  analoga 
potrebbe  lutto  al  piu  essere  applicata  sol  nel  caso 
della  comunione  ridotta  agli  acquisti , o in  quella 
della  semplice  esclusione  dei  mobili  presenti,  e non 
in  quello  di  comunione  legale  , poiché  la  somma 
erogata  dal  coniuge  per  le  spese  del  ricolto  pen- 
dente dai  rami  al  tempo  dalla  celebrazione , sareb- 
1)6  entrata  nella  comunione;  in.  modo  che,  perso- 
nalmente , non  ò nò  più  nò  meno  ricco  che  se  rnaj 
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si  fosse  pagata  durante  il  matrimonio  e con  danaro 
comune.  Quindi  il  ragionamento  di  Delvincourt 
applicalo  alla  comunione  legale  , non  ha  forza 
alcuna. 

Queir  autore  soggiunge , e ciò  è più  grave , che 
la  quislione  fu  preveduta  in  consiglio  di  Staio 
quando  si  discusse  1 art.  585  c.  c.  — 5io  II,  cc.  j 
e che  venne  risoluta  nel  suo  senso  col  rigetto  della 
dimanda  di  una  eccezione  a quest’articolo  pel  caso 
di  comunione.  Non  ci  è menomamente  sembrato 
di  risultare  ciò  da  tale  discussione , eh’  è utile  di 
qui  riprodurre  per  esservi  sparse  talune  osservazio- 
ni che  hanno  bisogno  di  essere  rettificale. 

a JoHivet  impugnò  la  disposizione  dcH’art.  585, 
di  sopra  mentovato  , negli  effetti  che  essa  avrebbe 
per  riguardo  alla  comunione.  L usufrutto,  t^li  dice, 
che  appartiene  ad  uno  de’  coniugi  cade  nella  co- 
munione (i)  5 essa  Ci  dunque  le  spese  di  coltura! 
or  sarebbe  assai  rigoroso  il  privarla  del  ricollo , 
senza  computarle  la  somma  da  essa  erogata.  Quindi 
nell’oso  gliene  fu  sempre  accordato  la  compensazione. 

« Tronchet  dice  che  in  simil  caso  non  si  è mai 
accordato  compensazione  al  marito  (a).  Come  ammini- 

(i)  CIÒ  ò inesatto:  il  aritto  iì  usufrutto  sopra  immobili  non  caàa 
Mila  comunione  , ma  solo  vi  cadono  i frutti  raccolU  durante  la  c»- 
inunìone  ; lo  che  è ben  diTcrso. 

(a)  Se  , come  siamo  indotti  a crederlo , Tronchet  inteac  dire  c o 
il  marito  non  ebbe  maicompensasione  per  le  spese  di  larori  e di  se- 
menti fette  in  occasione  di  un  ricollo  sopra  un  fondo  proprio  della 
moj^lie  , o sopra  un  podere  di  cui  ella  ba  1 usufrutto  ,,e  che  vien 
da  lei  trorato  pendente  ollorchò  si  scioglie  il  matrimonio,  è questo 
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siraiore,  egli  era  in  obbligo  di  coltivare  e semina- 
re ; ed  anche  , in  generale  , ogni  nsiifruituario  è 
tenuto  a mantenere  la  cosa  ed  a goderne  da  buon 
padre  di  famiglia  : il  beneficio  che  può  risultare 
per  lui  dipende  dagli  effetti  del  caso.  Ma  non  è 
lecito  di  allontanarsi  in  favore  della  comunione 
dalla  regola  la  quale  dichiara  immohili  i frutti  pen- 
denti dai  rami  (i). 

oc  Treillard  aggiunge  che  altronde  se  Tu^frut- 
tuarìo  è esposto  a non  raccogliere  ciocché  seminò , 
può  avvenire  ancora  che  egli  profitti  di  un  ricolta 
da  altri  preparato  ; imperocché  la  disposizione  cade 
sull'  entrata  in  godimento  al  pari  ohe  sulla  cessa- 
zione dell’  usufrutto  ; la  fase  è dunque  uguale  (s)v 


un  errore  confutato  dall’  art.  25i  della  consuetudine  di  Parigi , ci- 
tato più  aopra  , e da  Potliier  nel  suo  Trattalo  della  uomumone  , 
n.*  23g  e seguenti. 

(i)  Tronchet  non  risponde  menonuraente  qui  all’  osserrasione  di 
Jolliret.  Quest’  ultimo  non  pretenderà  che  si  doressero  dichiarare 
mobili  i frutti  pendenti  dai  rami  o uniti  al  suolo,  per  riguardo  alla 
comunione  riemaggiormcute  che  per  riguardo  all’  usufruttuario  : la 
sua  osserrasione  concernerà  soltanto  le  spese.  Nondimeno  questa  ri- 
sposta di  Tronchet,  nonché  il  rigetto  deirusserrazione  di  Jolliret  in- 
dussero Delrincourt  ad  opinare  che  la  quistione  intorno  a questa 
medesime  spese  fosse  stata  troncau  nel  suo  senso  ; ma  ciò  non  po- 
trebbe risultare  , per  noi  almeno  , da  questa  oscura  discussione.  * 

(a)  No , non  i uguale  se  vi  fosse  un  colono  parsiario  al  comìociar 
dell’usufrutto,  e non  al  finire,  o vice  versa ^ puichù  in  questo  caso 
il  colono  sarà  quello  che  arra  fatto  le  spese.  Nettampoco  i uguale 
se  ri  sia  un  fittaiuolo  al  principio  dell’usufrutto,  e non  re  ne  abbia  al- 
lorché esso  ai  discioglie,  o in  senso  contrario;  ed  all’approssimarsi  U 
fine  dell’usufrutto  l’usufruttuario  arra  sempre  interesse  per  sé  o 
pei  suoi  eredi  , a dare  a coltivare  mediante  una  porzione  de’  fru'.lis 
eviterà  l’evento  di  arcr  speso  per  Un  ricolto  che  forse-non  farà. 

XIV  .14 


aio  ÌJd).  HI.  Mtnit  di  acquietare  la  prcprietà. 

« Joliyet  risponde  di  esservi  questa  differenza 
che  quando  comincia  la  comunione , le  parli  pos- 
sono modificare  la  disposizione  della  legge;  in  vece 
che  la  loro  volontà  non  può  allontanare  la  sua  in- 
fluenza al  momento  in  cui  finisce  la  comunione. 

« Treilhard  osserva  che  1’  articolo  proposto  es- 
sendo tolto  ad  impreslito  dal  progetto  dplla  com- 
missione , è stato  comunicato  ai  tribunali  e non  ha 
prodotto  alcun  reclamo  circa  alla  regola.  I tribu- 
nali hanno  solunto  chiesto  pel  colono  pa^ziario  la 
restrizione  proposta  dalla  sezione. 

a Tronchet  dice  che  quesu  uciu  cd  unanime 
approvazione  de’  tribunali  depone  contro  l’ uso  che 
n è preteso  di  esistere.  ‘ 

« La  proposta  di  JolUvet  fu  rigemu  e l’arlieolo 
venne  adottato.  » 

Ma  quale  era  dunque  siffatta  proposu?  Era  forse 
di  non  abbracciare  la  disposizione  la  quale  vuole 
che  non  si  dehbe  alcun  compenso  nè  da  una  parte 
nc  dalTalira  per  le  spese  de’ lavori  c delle  sementi 
de’  frutti  pendenti  da  rami  o uniti  al  suolo  al  mo- 
mento in  cui  lOoinincia  l’usufrutto  , o al  momento 
in  'cui  finisce?  Ovvero,  benché  si  seguisse  questa 
disposizione , la  proposta  era  di  non  estenderla  alla 
comunione  Ira  coniugi?  Nulla  veramente  se  ne  co- 
nosce. Jollivel  citò  il  caso  in  cui  uno  de’  coniugi 
abbia  1’  usufrutto  del  fondo  di  un  terzo  : egli 
leva  benissimo  rendere  generale  la  sua  osservazio- 
no  , ed  applicarla  alle  spese  fatte  pei  frutti  pen- 
denti sul  fondo  dell’  uno  o dell’  altro  coniuge  al 
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disciogliersi  della  comunione  : allora  la  discussione 
avrebbe  potuto  diventare  speciale  su  questo  punto, 
mentre  che  Tronchet  e Treilhard,  per  ragioni  più 
o meno  buone,  di  altro  non  ai  occuparono  che  di 
difendere  l’ articolo  del  titolo  deW  Usufrutto  , il 
quale  regola  soltanto  i rispettivi  dritti  del  proprie-* 
tarlo  e dell’ usufruttuario.  Non  puossi  dunque  con- 
chiudere cosa  alcuna  da  sì  oscura  discussione , per 
riguardo  al  punto  in  esame  ; e siccome  da  una 
parte  questo  articolo  è una  innovazione , una  in- 
novazione contraria  alle  vere  regole  del  dritto , 
nam  nulli  sunt  fiuctus , nisi  impensis  deductis , 
regole  stabilite  da  parecchi  articoli  del  Gxlice , 
in  ispecie  dall’ art.  649  c.  c..-=i4y4  U.  ce.  / e da 
un’  altra  parte  l’ art.  1437  c.  c.  vuole  che  ogni 
qualvolta  uno  de’ coniugi  ablna  ritratto  un  vantag- 
gio personale  dalla  comunione , gliene  debba  com- 
pensazione: noi  siamo  indotti  a credere  che  essa  sia 
in  fttii  dovuu  nella  specie  ; che  non  debbasi  esten- 
dere r applicazione  di  questo  art.  585  c.  c.  = àio 
U.  cc.  ad  altri  casi. 

Vediamo  ora  quali  sieno  gl’  imnaobili  che  ca- 
dono nella  comunione  : è questa  la  terza  classe 
delle  cose  che  la  compongono  attivamente , giusta 
J’  ari.  1401  c.  c. 


31  a Lib.  111.  Modi  di  acquiitare  la  pmprùdà. 


5 lll.o 

Degl’  immobili  che  fanno  parte  delia  comumone. 

gOMMARlO. 

153.  Gl'  immobili  dolio  comunione  $i  chiamano  indifferentemente 
acquiati  o conquiati  ; quelii  dell'  uno  o dell'  altro  comuge  diconei 
proprj. 

154.  I mobili  non  caduti  in  comunione  « appellano  umilmente 

proprj.  I 

155.  Tatti  gV  immobili  che  V ano  o l'altro  coniuge  oreva  al  tem- 
po del  matrimonio  gli  rimangono  proprj  ••  tali  tono  i territori  , gli 
edifitj  t i molini  a vento  o ad  acqua,  ed  og^  fabbrica  fitta  tu  pi- 
lattri.  0 formante  parte  deW  edifiào. 

156.  Sonchè  i dritti  di  enfiteusi  : distinzione  da  farti  circa  al 
concedente. 

157.  i dritti  di  utufrutto  sopra  irttmobUi,  i dritti  di  uso  e di  abi- 
tazione, ed  ogni  specie  di  preitazione  prediale  e di  servitù,  toru  del 
pari  tanti  beni  proprj. 

158.  Nonché  il  coti  detto  domaine  congéablr. 

i3g.  B i dritti  chiamati  di  champarU,  ma  con  talune  dietemzioni, 
si  cerca  al  concedente  che  circa  al  concessionario. 

160.  / dritti  sulle  miniere  sono  similmente  imrrud/ili  j ma  non  le 
azioni  sulle  miniere. 

i6t.  Tutti  i mobili  addetti  ad  un  fondo  a perpetua  dimora  dal 
proprietario  di  etto  , o posti  da  lui  pel  servizio  e per  la  coltivazione 
di  questo  fondo  t gli  rimangono  slmilmente  proprj. 

161.  Quelli  posti  da  un  enfiteuta  o da  un  usufruttuario  (^i  ri- 
mangono ugualmente  proprj  , te  V enfiteusi  a f utufrutto  sussista 
ancora  al  tempo  in  cui  ti  scioglie  la  comunione. 

163.  Le  azioni  che  hanno  per  oggetto  la  rivendicamene  o la  re- 
stituzione di  un  immobile  , rimangono  proprie  al  coniuge  in  cui  per- 
sona ette  riseggono. 

164.  atvvien  lo  stesso  delle  azioni  sul  banco  di  Francia  o sui  ca- 
nali di  Orleans  e del  J^ing  che  tono  state  immobilizzale,  e delle  ren- 
dite sullo  Stato  similmente  immobilizzate. 
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iG5.  Per  regola  , lutti  gl'  immobili  acquietati  durante  il  matri- 
monio cadono  nella  comunione  , ma  vi  tono  parecchie  eccezioni. 

166.  Quest*  eccezioni  sommariamente  eruinciate. 

167.  Le  costruzioni  sopra  un  fondo  proprio  non  formano  un  ac- 
quieto , salvo  compensazione  alla  comunione  ! mciu  dell*  aggiun- 
zioni , benché  contigue. 

168.  B lecui  pur*  delle  cose  mobili  poste  sopra  un  fondo  proprio 
per  lo  servizio  e la  coltivazione  di  esso  , salvo  anche  compensazio- 
ne, *e  mai  competa. 

a - i69>  Ogni  immobile  vien  riputato  acquisto  se  non  sia  provato 
eh*  uno  de'  coniugi  ne  aveva  la  proprietà  o il  possesso  legale  ante- 
riormente al  matrimonio  , o che  sia  pervenuto  dopo  a titolo  di 
sueoession*  o di  donazioru. 

170.  L'  ùnmobil*  riguardo  al  quale  uno  de'  coniugi  aveva  un  ti- 
tolo anteriore  al  matrimonio  , benché  sotto  condizione  sospensiva , é 
di  esclusiva  proprietà  del  coniuge  , se  mai  siasi  verificata  la  condi- 
zione , benché  non  lo  possedesse  al  tempo  del  matrimonio. 

171.  Dicati  lo  stesso  dell’immobile  comprai»  prima  del  matrimo- 
nio da  un  terzo  in  nome  di  uno  de'  coniugi  , benché  senza  mandato 
da  costui  parte  , se  abbia  ratificato  anche  durante  il  matrimonio. 

173.  B dell’  immobile  il  cui  possesso  iuu«  ds'  coniugi  abbia  riac- 
quistalo durants  il  matrimonio  per  effetto  di  un  azione  di  ricompra 
o di  una  rivoeazione  o risoluzione  , o di  un'  azione  per  rescissione. 

17  L' immobile  venduto  prima  del  matrimonio  , ed  il  cui  posses- 
so siati  riacquistalo  dal  coniugo  durante  il  matrimonio , per  effetto 
dell’  azione  risolutiva  per  mancanza  di  pagamento  del  prezzo  ch’era 
caduto  nella  comunione , é mai  proprio  o acquisto  ’i  B acquisto. 

174.  Opinione  di  Pothier,  la  quale  non  sarebbe  uguita  vigente  il 
Codice  , e che  neanche  era  eealta  eri  tempo  in  cui  egli  scriveva.  ^ 

i-]S.  Dicendo  il  Codice  che  la  pruova  che  uno  de'  coniugi  aveva 
il  possesso  legale  di  imo  stabile  anteriormente  al  matrimonio,  di- 
elnigge  la  pretunzioru  cho  queelo  immobile  eia  acquisto,  ha  mai  ag- 
giunto una  nuova  regola  allo  antiche  , come  lo  preleade  un  auto- 
re y No. 

rj6.  La  prescririono  operata  darault  il  matrimonio  riguardo  ad 
un  immobile  posseduto  da  uno  de'  coniugi  prima  del  matrimonia  , 
anche  eenza  titolo  o buona  fede  , rende  l’ immobile,  proprio  $ non 
acquisto.  ' 

177.  Jlta  bisogna  che  il  possesso  sia  slot»,  prò  suo  « non  a titolo 
precario  : sfiluppanteniu.  . 

.1  • . V • a • . 
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1 78.  Aon  i di  rigorw  c/u  cimo  «ni  staio  dett’  amse  ■ giorno  aule- 
riormtntt  al  matrimonio. 

179.  La  pruova  del  possesso  pnii  esser  fatta  per  messo  di  testi- 
moni , anche  senta  principio  di  praoaa  etntta. 

180.  H possesso  ÌTgah  deW  immobde  aMerioemente  sd  matrimo- 
nio j non  t altro  che  urta  preeunzione  di  proprietà  la  guale  cede  alta 
pnareu  che  il  coniuge  V tsbbia  comprato  durante  il  matrimonio, 

181.  Sfa  V imtmrbiU  sarebbe  proprio  U ¥i  foese  una  ttaneazitne 

fatta  durante  il  matrimonio.  > i 

'183.  O una  fatica  di  sm  atto  rescindibile  , quàlungus  faset  la 
causa  della  nullità  o reeeiseiome.  > 

18S.  £'  immobite  acquistato  da  ttm  de'  eortntgi  rsett  ènteromllo  Al 
contratto  eli  matrimonio  alla  celebrazione , cade  nella  comunione  , 
qualora  non  esosi  acquistato  in  osecntiene  di  una  claasola  del  son- 
tratto.  • 

184.  Devesi  imri  mdermità  al  ■cosmge  il  ^uale  abbia  irersdato  uno 
de'  suoi  stabili  neU'  interralb  dal  contratto  oda  eeUbrasians  / Si  , 
secondo  l' autan  « fothser  ; coistrovertito  vigente  H Codice. 

185.  L'immobile  pervenuto  ad  uno  de' -contagi  in  virtù  di  saceeo- 
siane , durante  il  mùtritnonie  , gli  rimane  proprio  t awien  io  eteeso 
delle  porzioni  de'  suoi  coeredi  netV  immobile  a -Issi  aggiudicalo  al- 
l' incanto  , salvo  compensazione  alla  comunione'  per  eii  che  cesa 
tdéia  dovuto  pagare  per  queste  pertieni, 

186.  W -immobili  pervenuti  al  conmge  per  ef etto  del  ricttpero  suc- 
eeseario  Uabitito  dall'  art.  94i , benché  sperimentato  Sbsrante  il  ma- 
trimonio , gli  rimangono  sànUmcnte  proprj. 

i8q,  L' immobile  donato  dai  genitori  al  figlio  morto  senta  pnde, 
loro  è proprio  metà  -per  ciaeeuna  , benCki  fosse  un  acquisto  dalla  lo- 
ro comunione  ; seau  rii  queeto  caso  se  mai  feeee  ed  atei  pervenuto 
per  effetto  della  stipeUaMom  del  dritto  di  rnwMioiic.  ' 

188.  Zjc  donazioni  df  immobili  fatte  ad  uno  dd  eeniagi  durante  il 
matrimonto  rimangono  proprie  al  eeniuge  , tranne  -diehiàrazione  tn 
vontrurio  da  parte  del  donante  ; dritto  antiaa  a tal  riguardo  , di- 
verso dal  Codice  , almeno  in  generale. 

>89.  Le  donazioni  d'  immobili  fatte  ai  dsze  coniugi  congiuntamente 
cadono  mai  neka  comunione  ullorehè  il  donante  non  jMia  eepresea 
la  sua  volontà  a lai  riguardo  f la  generale  oste  no»  vi  cadono  : dò- 
scuseione. 

>90.  I pesi  apposti  in  una  donazione  d'  immobili  non  ostano  che 
essi  sieno  propr)  al  coniuge  per  lo  intero,  salvo  compensazione  alla 
eoniunions  , se  mai  competa. 
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191.  />'  immobile  abbandomuo  o ceitule  da  un  aeceiuLnle  ad  mno 
de’  coniugi  per  aoddisfarlo  di  cii  che  gli  deve  , o coll'obbltgo  di  pa- 
gare i tuoi  debiti  «erto  terza  parsone,  forma  un  fondo  proprio,  sal- 
vo indennilà  alla  comunione, 

iga.  V imambila  abbandonato  o ceduta  , benché  pa*  le  medesime 
caute  , da  tutt'  altri  che  da  un  ascendente  , aarebba  acquieto  ove  non 
ei  Iratlasee  di  donazione. 

193.  Sarebbe  pare  un  acquieto  beni  hè  foste  abbandonato  o eeduto 
da  un  eucendeiite  , ee  V abbandono  iwn  venieee  fatto  per  una  delle 
euddette  caute  , e te  V immobile  non  foeto  donato. 

194.  L’immobile  acquistalo  a titolo  di  permuta  eoa  un  altro  im- 
mobile apparlenmte  ad  uno  de’  eoniugi , gli  c surrogato  , a rimane 
in  eonssgucnza  proprio  al  coniuge  , salvo  tudennità  alla  comunione, 
se  vi  aia  stato  pareggiamento. 

igS.  Dovrebbe  dirsi  in  diverso  modo  se  il  pareggiamento  fosse  ol- 
tremodo considerevole  per  riguardo  al  valore  dell’  immobile  permu- 
tato : controvertilo  vigeote  il  Codice,  • 

196.  L’  acquisto  all’  incanto  di  un  immobile  di  cui  uno  de'  coniugi 
era  compropneturio  con  terse  persone  , non  forma  un  acquisto  , ma 
un  bene  proprio  di  questo  coniuge  , salvo  eompenso  alla  comunione. 

197.  jivvsrrebbe  lo  stsseo  quantunque  le  parti  de'  camproprielarj 
del  coniuge  ei  fotsero  acquistale  per  mezzo  di  compra  ordinaria. 

198.  tSa  non  ee  lo  fossero  stato  dietro  una  divisione  dell'  immobile, 

199.  Hel  caso  in  cui  la  comunione  eueeieteese  ancora  al  momento 
dell’  acquieto  > comunque  poco  coneiderevole  foste  la  parte  del  coniu- 
ge nell’  immobile , questo  immobile  o ciocché  se  n è acquistato,  for- 
ma nonmeno  un  fondo  proprio  dsL  coniuge,  salvo  compensazione  alla 
comunione. 

300.  L’ aggiudioasione  a vantag^  di  un  erede  beuejidalo  ,■  anche 
solo  erede  , di  un  immobile  ereditario  , venduto  eia  a sua  istanza  , 
sia  a quella  dei  creditori  del  defunto  , forma  similmente  un  bene 
proprio  per  Verede,  salvo  compensazione  alla  comunione , se  compela, 

301.  jUlorché  il  marito  ei  renda  aggiudicatario  o acquirente  in  no- 
me proprio  dell’  immobile  di  cui  eoa  moglie  é comproprittaria  con 
terze  persone  , ella  ha  la  eccita  , allo  scioglimento  della  comunio- 
ne , di  ripetere  V immobile  o di  lasciarlo  nella  comunione  , salvo  le 
compensazioni  per  dritto  dovute. 

303.  Essa  non  ha  questa  scelta  allorché  il  suo  romlomiuo  abbia 
donato  o legato  la  sua  parte  al  marito  , 0 allorché  costei  fosse  puro 
comproprietario  dell’  immobile  con  la  moglie  e terze  persone. 
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3oH.  Gli  eredi  della  moglie  hanno  la  scelta  ch'ella  medesima  areva. 

ao4,  La  moglie  avrebbe  ugualmente  la  scelta  di  cui  trattasi  , ben- 
ché il  marito  avesse  acquistato  in  nome  della  moglie,  te  egfi  aveo- 
sc  oprato  tenxa  il  di  lei  consento.  • 

3o5.  JBd  muvtrrthbe  lo  stesso  , ancorché  ella  fotte  coneorsa  altag- 
giudienfmtu  • atta  compra  dell'  immobile  ^ come  acquisto  della  co^ 
munwn*.  • 

. M$.  Ciocché  debba  pagarsi  alla  moglie  allorché  il  marito  aWmi 
acquistato  successivamente  in  di  lui  proprio  nome , ed  a presti  di- 
verti , le  parti  de'  compnprietarj  , e la  moffie  abbandoni  l' immo- 
bile alla  comunione. 

asrj.  La  moglie  che  voglia  riprendere  V immobile  in  virtù  della 
scelta  che  le  compete  , deve  compensare  alla  comunione  il  pretto 
che  esso  costò  , e non  soltanto  ciocché  valeste  allora. 

2oS.  Quando  il  marito , abbia  acquistato  con  atto  diverto  da  un 
incanto  le  parti  de’  eomproprietarj  di  tua  moglie  , può  costei  tra- 
scurare la  scelta  che  la  legge  le  accorda  , e conservare  la  tua  parte 
nell'  immobile. 

aog.  Il  marito  aggiudicatario  o acquirente  dell'immobile  in  altra 
maniera  non  può  vetuierlo  o ipotecarlo  senza  il  consenso  di  tua  mo- 
glie, se  non  con  la  tacita  riserva  delia  scelta  di  costei. 

210.  La  moglie  deve  fare  la  tua  scelta  ttel  tempo  in  cui  si  liqui- 
da la  comunioru  , o che  accetti  la  comunioru  o che  vi  rinunoii. 

ai  I . Gl'  immobili  acquistati  per  rirsvestimento  tono  del  pari  beni 
propri  ^ comunione  ; rimessione  per  ciocehi  riguarda  i rinvestimmti. 

i53.  Abliiam  veduto  di  sopra,  n.®  jo5,  cLe  giu- 
sta Tari.  J401  n.°  3 c.  c.  , la  comunione  com- 
jircndc  pure  nel  sno  attivo  lutti  gl’immobili  acqui- 
stati durante  il  suo  corso.  Vigente  il  Gidice,  que- 
sti Iwni  si  cbiaiuanu  indilTercn temente  acquisti  (art. 
J4oa)  o conquisti;  zn.  1408  c.  c.  Essi  sono  oppp- 
•sti  ai  beni  praprj  di  comunione  ^ cioè  ai  beni  cdie 
•“pparicngono  all’  uno  a all’  altro  coniuge. 

I*»  consuetudine  di  Parigi  adoperava  la  parola 
conquisto  per  indicare  l’ immobile  acquistalo  in  co- 
munione , l’acquisto  fatto  in  comune,  conqiteslus. 
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Anticamente  vi  erano  i Leni  proprj  di  successione 
cd  i proprj  di  comunione , e pel  medesimo  motivo 
vi  erano  gli  acquisti  in  materia  di  eredità  e gli  ac- 
quisti in  materia  di  comunione  ; per  cui  la  parola 
conquisti , la  quale  conveniva  soltanto  ai  Leni  di 
comunione  , era  generalmente,  adoperata  dagli  autori 
per  prevenire  ogni  equivoco  , e per  maggiore  bre- 
vità. Ma  siccome  oggidì  non  vi  sono  più  beni  pro- 
prj di  successione , quantunque  in  taluni  casi  la 
legge  chiama  a raccogliere  i tali  l>eni  certe  persone 
in  preferenza  di  altre  (art.  747  > 7^6,  55i  e 55a 
c.  c.  =^o,  y sy5  e II.  cc.  ) , non  devesi 
più  temere  alcun  equivoco  , e la  parola  acquisti 
conviene  perfettamente  agl’  immobili  della  comu- 
nione. 

i54*  D^l  resto  la  denominazione  di  proprj  non 
si  applica  soltanto  agl’/mmoiiZì  personali  dell’uno  o 
'deiraltro  coniuge;  ma  questa. parola  conviene  pu- 
rancLe  alle  cose  mobili  non  entrate  in  comunione, 
sia  perchè  il  coniuge  a cui  appartenevano  ne  1’  es- 
cluse con  una  stipulazione  del  contratto  di  matri- 
monio, che  chiamasi  clausola  àH immobilizzazione  o 
stipulazione  di  beni  proprj,  sia  perchè  gli  vennero 
donate  con  dichiaraaicme, che  non  entrerebbero  nella 
sua  comnnione.  Pothift  dLianaava  'i^itostì  Leni  pro- 
prj , proprj  convenzionali.  * ^ 

i55.  Siccome  cadono  nella  comunione  soltanto 
gl’  immobili  acquistati  durante  il  matrimonio  , ne 
soglie  che  tutti  quelli  i quali  si  po|Kdevano  dal- 
Funo  o l’altro  coniuge  in  tempo  della  celebrazione 
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gli  rimangono  proprj  , salvo  patto  in  contrario;  e 
se  mai  sieno  stati  di  poi  venduti  durante  la  comu- 
nioney  gliene  è dovuta  compensazione,  qualora  non 
siasene  fatto  rinvestimento,  secondo  ciocché  sarà  in 
appresso  spiegato. 

Cosi  i territori  e gli  edìhzj  che  uno  de’  coniugi 
possedeva  in  tempo  del  matrimonio  , rimangono  di 
sua  esclusiva  proprietà  , poiché  sono  immobili  ; art. 
5i8  c.  c.  ^44t  U.  cc. 

Avvicn  lo  stesso  dei  molini  a vento  o ad  acqua  , 
c di  ogni  specie  di  fabbriche  e battelli  fissi  su  pi- 
lastri , o (i)  formanti  parte  dell’edifizio  ( art.  619 
c.  c.-=44^  U.  cc,  ) , benché  situati  sopra  un  corso 
di  acqua  dipendente  dal  patrimonio  pubblico.  Vedi 
a tal  riguardo  ciocché  dicemmo  nel  tomo  IV  n.®  24. 

l56.  I dritti  d’enfiteusi  sono*  similmente  immo- 
bili , ed  a queMo  titolo  rimangono  proprj  al  con- 
iuge che  li  possiede,  ibid.  n.  76  e seguenti. 

£ circa  al  dritto  del  concedente , questo  dritto 
è sopra  mobili  o sopra  stabili  , ed  in  conseguenza 
cade  oppur  no  nella  sua  comunione , secondo  che  è 
redimibile  oppur  no  ; or  le  antiche  enfiteusi  perpe- 
tue divennero  redimibili  in  virtù  della  legge  del 
29  dioembre  1790 , e questa  legge  proibì  di  crear- 
ne perpetue  per  l’avvenire  (^.  ibid.)  , ed  attenersi 
alle  disposizioni  che  vi  son  fatte. 

167.  1 dritti  di  usufrutto  o di  uso  sopra  immo- 


(1)  Nrl  lesto  si  dice  < formante  parte  dell’ edifìaiio , ma  f'.  tomo 
IV  , n.*  ai.  • 
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Lìli , i dritti  di  abitazione , e tutte  le  servitù  pre- 
diali , essendo  pare  dritti  sopra  stabili  ( art.  5a6 
c.  c.  r=  44^  IL  cc,),  rimangoBO  proprj  al  coniuge 
che  gli  aveva  prima  del  suo  inatriraonio , a a cui 
sien  pervenuti  durante  il  matrimonio  9 i frutti  sol- 
tanto raccolti  durante  la  comunione  nc  fanno  par- 
te; se  il  dritto  sussista  ancora  alltarchè  si  discioglic 
la  comunione , il  coniuge  lo  riprende  come  proprio. 

Ogni  specie  di  diritto  di  servitù  rimane  simil- 
mente proprio  al  coniuge  proprietario  del  lundo  so- 
pra cui  è imposta  la  servitù. 

168.  11  coniuge  proprietario  di  un  fondo  dato  in 
fitto  Adumcùnc  congéable  ( a fondo  redimibile),  co- 
me avviene  ancora  nelfantica  Bretagna  ed  in  talu- 
ni altri  luoghi , ha  pur  con  ciò  un  dritto  sopra  sta- 
bili che  non  entra  nella  sua  comunione. 

K il  dritta  del  concedente  neanche  entra  nella 
sua  , essendo  esso  un  dritto  sopra  stabili.  F".  ibid. 
n."  89  e seguente. 

169.  Vi  sono  pure  i dritti  di  champarts  ( drilli 

sopra  una  certa  quamitò  di  frutti  ) , chiamati  in 
taluni  luoghi  affitti  a locazione  perpetua  , affitti  a 
complant  ( a piamqgione  ) , ed  in  altri  canoni  ter>- 
ratici.  I 

Gli  affitti  a complant  sono  specialmente  quelli  coi 
quali  si  dà  una  terra  per  piantarla  o mantenerla  in 
natura  di  vigna.  ■ 

Circa  alle  concessioni  o affitti  anteriori  alla  legge 
del  ag  dicembre  1790,  cd  a perpetuità,  il  cessio- 
nario ac<|uisiò  in  virtù  di  questa  legge  il  diritto  di 
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ricompra  e quindi  pure  ‘ il  drillo  di  proprietà  del 
fondo  , cd  il  cederne  non  ebbe  più  che  un  drillo 
di  rendita,  anche  nel  caso  in  cui  il  canone  che  gli 
era  dovuto  consistesse  in  una  porzione  dei  frulli  del 
fondo  : in  conseguenza  il  suo  dritto  divenne  mobi- 
liare per  efieiio  della  mobilizzazione  di  qualunque 
specie  di  rendila,  ed  a questo  titolo  è caduto  nella 
sua  comunione. 

» 

Pur  nondimeno  , come  il  dicemmo  nel  tomo  IV 
n.®  84,  avvi , eccezione  per  gli  affitti  a complanl  y 
anche  perpetui  : la  proprietà  rimase  in  potere  dgl 
cedente,  ed  il  cessionario  non  ha  ancora  se  non  un 
dritto  di  coltura  a porzione  di  frutti , un  dritto  so»- 
pra  mobili. 

£d  ha  soltanto  un  dritto  di  questa  natura  nelle 
concessioni  o affitti  antichi  o nuòvi  per  un  tempo 
non  eccedente  novantanove  anni , sia  che  trattisi 
di  affitti  a complant , propriamente  detti  , o di 
qualunque  altro  cJiamparts  y anche  a porzione  di 
frutti  , o mediante  una  quantità  di  derrate  ; il 
cedente  conservò  la  piena  ed  intera  proprietà  , ed 
il  cessionario  ha  un<  semplice  dritto  di  locazione, 
un  dritto  sopra  mobili  : adunque  quello  del  primo 
non  cade  nella  sua  comunione,  ecceltochè  pel  gor 
dimenio  durante  il  suo  corso  ; quello  del  secondo 
cade  nella  sua  per  tuttocciò  che  esso  comporta. 
pure  tòid,  n.®  82  a 89. 

i6o.  Le  miniere  sono  immobili,  ed  in  conseguen- 
za rimangono  proprie  al  coniuge  che  le  possiede.  . 

Sono  puranchc  immobili  gli  edifizj,  le  macchimi. 
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i pozzi  , le  gallerie  ed  altri  lavori  staUliti  a per- 
petua dimora;  i cavalli  addetti  allo  scavo,  gli  at- 
trezzi e gli  utensili  a questo  oggetto  inservienti.  Ma 
vengono  considerati  come  cavalli  addetti  allo  scavo 
soltanto  quelli  i qual*  sono  esclusivamente  desti- 
nati ai  lavori  interni  delle  miniere  (art.  8 della  legge 
del  31  aprile  1810,  «a/fe  miniere):  i cavalli  ado- 
prati  al  trasporto  delle  materie  estraile  sono  mo- 
bili al  pari  delle  medesime. 

Circa  alle  azioni  sulla  miniera,  abbiamo  detto  più 
sopra  che  esse  sono  mobili,  e che  a questo  titolo 
cadono  nella  comunione  del  loro  possessore. 

Sono  similmente  immobili  i dritti  di  annuo  ca- 
none attribuiti  al  proprietario  della  superficie , in 
virtù  deir  art.  6 della  medesima  legge , i quali 
dritti  si  riuniscono  alla  superficie  costituendo  una 
sola  e medesima  proprietà , distinta  da  quella  della 
miniera  (art.  18  ibid,)^  anco  nel  caso  in  cui  la  con- 
cessione sia  suta  finta  a fiivore  del  proprietario  del 
fondo  ; art.  19  ibid,  < i'  • 

La  comunione  ha  nondimeno  dritto  al  prodotto 
di  questo  canone,  allorché  la  miniera  esistente  nel 
fondo  di  uno  de’ coniugi  era  aperta  prima  del  ma- 
trimonio ; art.  i4o5  c.  c.  Nel  caso  in  cui  lo  sia 
stato  dopo  il  SKitrimonio , il  prodotto  del  canone 
cade  nella  comunione  sol  mediante  compenso  pel 
coniuge  proprietario  del  fondo  ; ibid. 

161.  Tutti  gli  oggetti  mobili  annessi  ad  immo- 
bili dal  proprietario  , a perpetua  dimora  , come  i 
tubi  insotviciiti  allo  scolo  delle  acque  in  una  casa 
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o in  un  fondo , e tuue  le  cose  poste  nel  fondo  d«l 
proprielario  per  lo  serviaio  e la  colùvazionc  di  que- 
sto fondo  , come  gli  aniittali  addetti  alla  coltura , 
gli  slrnmenti  aratorj , le  sementi , ed  altri  oggetti 
inenaionati  nell’  art.  624  c.  c,  = 447  oc.  , ri- 
mangono àmilinente  proprj  al  coniuge  proprietario 
del  fondo  ; e qualora  siedo  venduti  durante  la  co- 
munione e nlin  vengano  surrogati  > gliene  è dovuta 
indennità  ; giacché  è questo  un  accessorio  del  suo 
stabile  , un  dritto  sopra  sialàli. 

Anticamente  al  contrario  gli  animali,  benché  ad- 
detti alla  coltura,  non  venivano  riputati  inamobili, 
e quindi  cadevano  nella  comunione  , talmenieché 
la  moglie,  riprendendo  i suoi  fondi  che  essa  aveva 
arrecati  ben  provveduti  di  bestiami,  era  in  obbligo 
di  compensare  alla  comunione  il  valore  di  quelli 
che  vi  si  trovavano  allorché  questa  si  discioglieva; 
e se  mai  rinunciava,  di  pagarne  il  valore  agli  eredi 
del  marito  e di  comprarne  altri.  Pothier  aveva  no- 
tato questo  vizio  delle  consuetudini,  di  cui  l’ordi- 
nanza  del  1747  Mille  sostituzioni,  aveva  già  pre- 
paralo la  riforma,  dichiarando  che  i bestiami  e gli 
utensili  inservienti  a coltivar  le  terre  donate  o le- 
gate con  peso  di  conservare  e di  restituire  ad  un 
terzo , sarebbaK)  compresi  nella  donazione , e che 
il  gravato  sarebbe  tenuto  di  farli  valutare  e stima- 
re , per  darne  un  egual  valore  al  tempo  della  re- 
siituzioné  ; la  qual  disposizione  venne  riprodotta 
nell’  art.  1064  c.  c.  = toao  II.  cc.  ^ 

1G2.  GU  animali  adoperati  alla  coltura,  gli  slrii- 
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roeniì  araiorj  e le  scmeoti,  posù  dal  comiuge  nel 
fondo  sul  quale  egli  ha  un  dritto  d’  eniUeusi , gU 
rimangono  similmente  proprj  ; egli  rappresenta  il 
proprietario  finché  dura  il  suo  godimento. 

Bisogna  dire  altreilanlo  delle  cose  della  stessa  na- 
tura poste  dal  coniuge  sul  fondo  di  cui  ha  1'  usu- 
frutto, nel  caso  in  cui  l'usufrutto  sussistesse  ancora 
allorché  si  discioglie  la  comunione. 

Ma  se  r enfiteusi  o l’ usufruito  si  sieno  estinti 
prima , ciocché  il  coniuge  abbia  tolto  dal  fondo  circa 
a questi  oggetti,  o l’indennità  che  gli  fosse  pagata 
a tal  riguardo , cade  nella  sua  eomunionc,  giacché 
non  è più  che  una  cosa  mobile.  F'.  tomo  IV  n.*’  69. 

165.  Le  azioni  che  tendono  a rivendicare  i mo- 
bili , sÌ3  mediante  una  rescissione  o rivpcazione,  sia 
ipso  jure  y rimangono  ugualmente  proprie  al  con- 
iuge al  quale  competevano  al  tempo  del  matrimo- 
nio, a cui  son  pervenute  durante  il  medesimo.  Esse 
rappresentano  l’ immobile  ; in  qui  actionem  habet 
ad  rem  recuperofidamy  ipsam  rem  habere  videturi 
1.  i5y  S.  de  regìd.  juria. 

Daremo  tra  poco  più  ampie  spiegazioni  a tal  ri- 
guardo : basta  dire  però  di  essere,  tanti  diritti  so- 
pra subili  per  1’  oggetto  cui  si  applicano , al  pari 
delle  servitù  o prestazioni  prediali»  ed  i dritti  di 
usufrutto  o di  uso  sopra  immobili  (art.  c.,c. 
= 44g  U.  cc.  ) , ed  in  conseguenza  di  rimanere 
proprie  al  coniuge  in  cui  mano  si  trovavano  al  tempo 
del  matrimonio,  o a cui  son  pervenute  durante  il 
medesimo. 
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164.  Sono  ugualmente  beni  propr)  di  comunione 
le  azioni  sul  Banco  d(  Francia , e quelle  sui  ca- 
nali di  Orleans  e del  Loing,  che  il  coniuge  a cui 
«ppartenevano  aveva  immobilizzale  prima  del  suo 
matrimonio , o che  le  ha  raccolte  essendo  im- 
mobilizzale ) secondo  ciò  che  sopra  si  è detto , 
n.®  120. 

Avvien  lo  stesso  delle  rendile  perpetue  sullo  Stato 
immobilizzate  per  la  formazione  di  un  maggiorasco. 

i65-  Ciò  per  gl’immobili  o dritti  sopra  stabili 
posseduti  dall’. uno  o dall’ altro  coniuge  al  tempo 
in  cui  fu  celebrato  il  matrimonio  : circa  a quelli 
che  vengono  acquistati  durante  il  matrimonio,  l’ar- 
ticolo 140Ì  — 3 c.  c.  stabilisce  per  massima,  che 
la  comunione  componsi  di  tutti  ^ immo\ìi]ì  acqui- 
stati durante  il  matrimonio  ; ma  stante  le  eccezioni 
che  sono  stabilite  negli  articoli  seguenti  , è chiaro 
che  la  parola  acquisti  s’intende  qui  degli  acquisti 
a titolo  oneroso  , almeno  generalmente  di  quelli 
che  non  hanno  la  loro  causa  in  un  un  dritto  per- 
sonale all’  uno  o all’  altro  coniuge  , o nella  bene- 
volenza di  un  terzo , che  volle  rimunerare  questo 
coniuge  personalmente. 

166.  Quindi , e sommariamente  giacche  tra  poco 
daremo  maggiori  sviluppamenti  a tal  riguardo:  1.® 
non  cadono  in  comunione , eccettochè  pel  godi- 
mento , gl’  immobili  pervenuti  all’  uno  o 1’  altro 
coniuge  in  forza  di  successioni,  quantunque  devo- 
lute durante  il  matrimonio,  giacché  il  coniuge  deve 
sitraiio  acquisto  al  suo  titolo  personale  di  erede  j e 
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la  legge  non  volle  , come  pei  moLili,  i (|uaU  sono 
generalmente  meno  importanti  , che  questo  titola  , 
fosse  senza  influenza  sulla  composizione  della  comu- 
nione ; ma  volle  al  contrario  che  avesse  per  effetto'^ 
di  riserbar  proprj  al  coniuge  gl’  immobili  che  gli 
pervenissero  a questo  medesimo  titolo.  E se  i due 
coniugi  fossero  chiamati  alla  stessa  successione , co- 
me nel  caso  in  cui  due  fratelli  cugini  unitisi  in 
matrimonio  sieno  chiamati  all’  eredità  di  uno  zio  , 
ciascuno  di  essi  avrebbe  in  qualità  di  proprj  gl’  im- 
mobili che  gli  toccassero  in  questa  eredità:  in  con- 
seguenza il  marito  non  potrebbe  vendere  la  parte 
di  sua  moglie  senza  il  di  lei  assenso:  qucst’ultima, 
quantunque  rinunciasse  alla  sua  comunione  , ri- 
prenderebbe la  sua  porzione  degl’immobili,  ed  in- 
fine  nel  caso  in  cui  accettasse,  non  sarebbe  obbli- 
gata  , per  valersi  del  beneficio  dell’art.  1485  c.  c., 
di  farne  1’  abbandono  ai  creditori. 

a.®  Neanche  cadono  nella  comunione  gl’  immo- 
bili donati  o legati  ad  uno  de’  coniugi  : si  reputa 
che  il  donante  abbia  voluto  rimunerare  lui  soltanto, 
donandogli  beni  che  vengono  generalmente  consi-* 
derati  come  più  preziosi  dei  mobili.  Vedremo  in 
appresso  se  quando  la  donazione  sia  fatta  a due 
coniugi  , formi  un  acquisto  di  comunione  , o un 
bene  proprio  per  metà  a ciascuno  di  essi,  nella  ipo- 
tesi in  cui  il  donante  o testatore  non  si  fosse  spie- 
gato a tal  riguardo. 

3.®  Forma  pure  un  bene  proprio  di  comunione 
r immobile  abbandonato  da  un  ascendente  ad  uno 
XIY  i5 
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de’  coniugi,  nei  casi  preveduti  nell’art.  i4o(j  c.  c.j 
nei  quali  si  suppone  una  specie  di  anticipazione  di 
eredità  , un  acquisto  per  successione  'anticipata. 

4. ®  Forma  similmente  un  bene  proprio  l’acqui- 
sto fatto  da  uno  de’  coniugi , di  porzione  degl’  im- 
mobili ebe  egli  possedeva  unitamente  a terze  per- 
sone: tale  atxjuisto  si  reputa  di  aver  avuto  per  causa 
lo  stato  di  comunione  in  cui  era  il  coniuge , e pei 
iscopo  di  farla  cessare. 

5. ”  Neanche  cade  nella  comunione  l’ immobile 
che  uno  de’ coniugi  abbia  ricevuto  in  permuta  di 
uno  de’  suoi  siabib  : esso  gli  è surrogato , salvo 
compensazione , se  avvi  pareggiamento. 

6. "  L’immobile  acquistato  in  rinvestinaento  di  un 
immobile  alienato  durante  il  matrimonio  , rimane 
similmente  proprio  al  couhigc  padrone  dell’immo- 
bilc  alienato. 

Infine  7.®  tuttociò  che  si  aecresce  agl’immobili 
proprj  dell’ uno  o l’altro  coniuge,  che  egli  posse- 
deva al  tempo  del  matrimonio  , o che  ha  acqui- 
stato durante  il  medesimo  per  una  delle  suddette 
cause , gli  è ugualmente  proprio  : tali  sono  le  isole, 
le  alluvioni;  tali  sono  puranche  le  costruzioni  fatte 
sopra  un  suolo,  o le  aggiunzioni  fatte  per  mezzo 
di  costruzioni  ad  un  edifizio;  salvo  compensazione 
alla  comunione  per  le  spese  che  si  trovasse  di  avere 
a tal  uopo  erogate. 

167.  ftia  la  riunione  di  una  rasa  contigua  a quella 
di  uno  de’ coniugi  non  fornirebbe  un  bene  pro- 
prio , quando  nnclic  si  fossero  praticate  porle  iiel- 
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r interno  per  comunicare  dalFuna  alPaltra,  si  fosse 
posto  il  tetto  sullo  stesso  piano^  e la  facciata  della 
medesima  forma,  per  fare  una  sola  e medesima  ca- 
sa. Quest’aggiunzione  juxta  posiiio  non  sarebbe  un 
accrescimento  reale  ad  un  immobile  ; formerebbe 
un  altro  immobile,  un  altro  suolo,  un  altro  edifizio 
aggiunto  al  primo,  ed  ecco  ogni  cosa.  Sarebbe  adun- 
que un  acquisto  di  comunione,  un  acquisto  nel  sen- 
so dell’ art.  1401  — 3 c.  c.  * 

* Ed  avverrebbe  così  pel  medesimo  motivo , di  un 
territorio  acquistato  durante,  il  matrimonio  , benché 
questo  territorio  fosse  in  mezzo  dei  fondi  di  uno  de’ 
coniugi,  lo  avesse  costui'  acquistato  personalmente  per 
sè,  fuori  il  caso  di  un  rinvestimento,  e di  tutto  aves- 
se formato  un  solo  e medesimo  recinto.  L’art.  1019 
c.  c.  = il  cc,  non  gli  porgerebbe  alcun  ar- 
gomento per  pretendere  che  tale  acquisto  facesse 
parte  integrante  del  suo  immobile , come  sarebbesi 
riputato  di  farne  parte  nel  caso  di  un  legato  : la 
comunione  si  regola  con  altre  massime;  non  è que- 
sta una  semplice  quistione  d’ intenzione  , come  nel 
caso  di  siffatto  articolo.  Quindi  sebbene  il  coniuge 
offrisse  alla  comunione  indennità  pel  prezzo  dell’ac- 
quisto , non  sarebbe  egli  in  dritto  di  pretendere  che 
la  cosa  acquistata  debba  rimanergli  propria.  Fuori 
i casi  determinati  dalla  legge , uno  de’  coniugi  non 
può  costituirsi  beni  proprj  : tutto  il  benefizio  della 
sua  industria  o delle  site  convenzioni  si  spetta  alla 
comunione. 

168.  Le  cose  mobili  postè  durante  il  matrimonio 


saS  Lib.  111.  Mudi  di  acquUtore  la  proprietà. 
sul  fondo  di  un  coniuge  a perpetua  dimora , o pel 
servizio  e per  la  coltivazione  di  questo  fondo,  sono 
piiranche  proprie  di  questo  coniuge,  ma  coU’obbligo 
di  uua  compensazione  verso  la  comunione,  qualora 
vi  sieno  state  poste  a sue  spese;  art.  14^7  c-  c.  Non 
devesi  distinguere  a tal  riguardo  se  sieno  state  poste 
sul  fondo  del  marito  o su  quello  della  moglie:  ben- 
ché poste  sul  fondo  di  quest’ultimo  dal  marito  , si 
reputa  di  essere  state  messe  dal  proprietario , ed  in 
conseguenza  di  aver  acquistato  la  quuliik  d’ immo- 
llili; giacché  il  marito  come  amministratore  de’beni 
di  sua  moglie  ha  fatto  l’oilicio  di  costei. 

i6g.  Allorché  allo  scioglimento  della  comunio- 
ne ciascuno  de’  coniugi  giustifica  per  mezzo  di  do- 
cumenti il  suo  dritto  di  proprietà  su  tale  o tal  al- 
tro immobile  il  quale  trovasi  ancora  nella  massa 
de’  beni , o che  è stato  alienato , non  avvi  dublào 
alcuno  : il  coniuge  lo  riprende  come  proprio  , ov- 
vero ottiene  la  compensazione;  ma  questa  giustifica- 
zione non  é sempre  facile , giacché  possonsi  essere 
smarriti  i titoli.  A tal  riguardo  il  Gxlice  dichiara , 
((  che  qualunque  immobile  si  ritiene  come  acquisto 
« in  comunione , se  non  é provato  che  uno  de’con- 
« iugi  ne  aveva  prima  del  matrimonio  la  proprietà 
« o il  possesso  legale , ovvero  che  gli  è pervenuto 
<(  dappoi  per  titolo  di  successione  o di  donazione; 
« art.  i4oa  c.  c.  » 

È questa  una  presunzione  di  dritto  , ed  é giu- 
sta e ragionevole  ; giacché  quante  volle  avvi  dub- 
bio sulla  proprietà  di  una  cosa  che  trovasi  mista 
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ad  altre  cose  comuni , devesi  naturalmente  credere 
che  sia  comune  puranche  : incumbe  dunque  a chi 
la  reclama  come  propria  , a chi  la  rivendica  con- 
tro la  società  , il  provare  il  suo  dritto  esclusivo  , 
poiché  egli  è attore.  Ma  quel  che  bisogna  ben  no- 
tare , si  è che  la  presunzione  di  essere  T immobile 
acquisto  di  comunione  , cede  non  solo  a fronte  della 
pruova  fatta  da  uno  dc’coniugi  che  egli  avevane  la 
proprietà  al  tempo  del  matrimonio  , ma  cede  an- 
cora a fronte  della  pruova  che  ne  avea  semplice- 
mente il  possesso  legale  prima  del  matrimonio. 

170.  Che  anzi , perchè  un  immobile  sia  proprio 
di  uno  de’  coniugi , basta  che  questo  coniuge  abbia 
un  titolo  anteriore  al  matrimonio  , quando  anche 
non  lo  rendesse  ancora  proprietario  incommutabile, 
o quantunque  neppure  avesse  allora  il  possesso  del- 
r immobile  : tale  sarebbe  il  caso  in  cui  uno  de’  con- 
iugi avesse  comprato  uno  stabile  prima  del  sito  ma- 
trimonio sotto  condizione  sospensiva  c siasi  questa 
Terifìcata  durante  il  matrimonio  : lo  stabile  non  sa- 
rebbe meno  proprio  del  coniuge , benché  sia  vero 
il  dire  che  al  tempo  del  matrimonio  non  erane  nè 
proprietario  nè  possessore.  In  elTetti  finché  irovavasi 
sospesa  la  condizione,  non  eravi  ancor  vendita  pro- 
priamente parlando  , ma  solo  la  speranza  di  una 
vendita;  la  quale  speranza  peraltro  era  un  dritto, 
un  dritto  relativo  ad  un  immobile  , e poiché  la 
condizione  verificata  ha  un  effetto  retroattivo  al 
giorno  in  cui  si  è contralta  l’ obbligazione  ( art. 
1173  c.  c.  = uSi  II.  co.  ) , si  reputa  che  il  con- 
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Àuge  ne  sia  stato  proprietario  a computare  da  que- 
st’ epoca. 

171.  Dippiù,  anche  nel  caso  iu  cui  un  terzo  avesse 
comprato  in  mio  nome , e senza  mandato  da  parte 
mia,  un  immobile  per  me,  che  mi  sia  stato  rilasciato 
dopo  il  mio  matrimonio  , e durante  il  quale  sol- 
tanto io  ho  ratificato  la  compra,  l' immobile  mi  è 
similmente  proprio,  benché  io  non  ne  avessi  eviden- 
temente nè  la  proprietà  nè  il  possesso  nel  giorno 
della  celebrazione  del  matrimonio.  Ma  ne  è motivo 
che  la  mia  ratiCca  equivale  ad  un  mandato  da  me 
conferito  ad  un  terzo  per  comprarmi  fimmobilc  nel 
tempo  in  cui  lo  comprò  per  me  : rati  enim  habilia 
mandato  cequiparatur  y et  qui  mandat,  ipse  fecisse 
videtur.  Poihicr  (n."  ib’i)  opinava  nello  stesso  modo. 

Diverso  sarebbe  se  il  terzo  avesse  comprato  in  suo 
nome  : 1’  atto  formato  poscia  da  me  durante  il  ma- 
trimonio non  potrebbe  considerarsi  come  una  ratifica y 
ma  soltanto  come  una  vendila  latta  a mio  favore;  per 
Jp  che  r immobile  sarebbe  acquisto  di  comunione. 

173.  Così  pure,  se  uno  de’ coniugi  avesse  prima 
del  suo  matrimonio  venduto  un  immobile  con  fa- 
coltà di  ricompra , lo  riprenderebbe  come  proprio^ 
sperimentando  la  ricompra  , giacché  il  suo  .titolo 
jier  riprenderlo  sarebbe  anteriore  al  matrimonio, 
l^iò  fece  dire  a Molinco , nel  suo  Trattato  de’  Feu- 
di,  $45,  n.”  20i;  Non  omnis  acquisitio  (1)  com- 

(i)  Ma , come  lo  diremo  tra  poco,  nel  nostro  dritto  non  puoasi  ri- 
guardare 1’  esercizio  dell’  azione  di  ricompra  come  un.  acquisto  pel 
venditore.  , 
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municatur  inter  virum  et  uxorem,  aed  ea  qum  fit 
conatante  matrimonio  y et  quce  non  pendet  a jure 
cdterutri  eorum  jam  ante  matrimonium  quceaito. 

La  regola  si  applica  pure  alle  donazioni  d’ im- 
mobili fatte  dal  coniuge  prima  del  suo  matrimonio, 
o dal  suo  autore  , e che  furono  rivocate  per  una 
delle  cause  espresse  dalla  legge,  o risolute  per  ef- 
fetto di  una  stipulazione  di  riversione , in  confor- 
mità deir  art.  g5i  c.  e.  = S-pG  11.  co.  ■* 

Bisogna  dire  altrettanto  delle  alienazioni  d’ im- 
mobili fatte  con  condizione  risolutiva  , se  la  con- 
dizione siasi  verificata  , giacché  il  suo  effetto  è di 
rimettere  le  cose  nel  medesimo  stato  come  se  il  con- 
tratto non  fosse  esistito;  art.  ii85  c.  c.-=u36  11,  cc. 

Ed  avvien  Io  stesso  delle  alienazioni  d’immobili 
fatte  da  uno  de’  coniugi  prima  del  matrimonio  ( o 
anche  durante  il  matrimonio  se  l’immobile  fosse  un 
fondo  proprio  di  comunione),  e che  siano  state  re- 
scisse o annullate  per  incapacità  o altra  causa  : il 
coniuge  riprende  l’immobile  come  proprio,  in  vir- 
tù del  dritto  che  aveva  prima  del  matrimonio,  di 
far  pronunziare  la  rescissione  o l’annullamento.  Que- 
sta rescissione  fa  anche  supporre  che  il  contratto  non 
sia  esistito , ed  in  conseguenza  che  l’ immobile  sia 
sempre  rimasto  in  mano  del  coniuge;  salvo  in  tutti 
questi  casi  le  compensazioni  come  di  dritto  alla  co- 
munione per  ciò  che  essa  abbia  dovuto  sborsare  , 
secondo  ciò  che  verrà  in  appresso  spiegato. 

175.  Avvi  maggior  dubbio  , a parer  nostro,  pel 
caso  in  cui  uno  de’  coniugi  che  aveva  venduto  un 
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immobile  prima  del  sao  matrìmonio , il  cui  prezzo 
eragli  ancora  dovuto  in  tutto  o in  parte  al  tempo 
del  matrimonio,  abbia  fatto  pronunziare  lo  sciogli- 
mento del  contratto  di  vendita  durante  la  comu- 
nione , per  essersi  mancato  al  pagamento,  in  con- 
formità dell’  art.  i654  c.  c.  = i6oo  U.  cc.  Secon- 
do la  regola  che  la  condizione  risolutiva,  è serrare 
sottintesa  nei  contratti  sinallagmatici  pel  caso  in 
cui  una  delle  parti  non  adempisw  alla  sua  obbli- 
gazione (art.  1184  c.  c.-=H3y  U.  cc.  ),>il  con- 
iuge venditore  può  mai  pretendere  che  l’ immo- 
bile siagli  spettato  come  proprio,  in  virtù  deldrit-* 
to  che  prima  del  matrimonio  aveva  di  far  pronuu' 
ziare,  se  competesse,  lo  scioglimento  del  contrat- 
to , salvo  a lui  il  compensare  alla  comunione  il 
prezzo  di  cui  vien  essa  privata  per  effetto  di  que- 
sto scioglimento  ? Non  lo  crediamo  : egli  in  realtà 
non  avea  più  dritti  personalmente  circa  a questo 
immobile  , ma  gli  avea  trasferiti  nella  sua  comu- 
nione, poiché  non  eragli  più  dovuto  altro  che  una 
somma  a tal  riguardo  in  tempo  del  matrimonio. 
Lo  scioglimento  fu  domandato  nell’  interesse  della 
comunione,  poiché  ad  essa  e ad  essa  sola  era  do- 
vuto il  prezzo  ; in  conseguenza  ad  essa  sola  pu- 
ranche  doveva  giovare  , come  appunto  ad  un  ces- 
sionario dei  dritti  del  coniuge  venditore  gioverebbe 
nel  medesimo  caso  : or  la  comunione  é realmente 
cessionaria  dei  dritti  mobili  che  ciascuno  de*  con- 
iugi aveva  al  tempo  del  matrimonio. 

J 74.  lid  a parer  nostro  eziandio , non  si  d^vreb- 
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be  seguire  la  risoluzione  data  da  Pothier  , nel  n.^ 
189  del  suo  Trattato  della  comunione  : ecco  le  sue 
parole  : c<  Se  uno  de’  coniugi  che  aveva  venduto 
<c  un  immobile  prima  del  suo  matrimonio , lo  riac^ 
ec  quieti,  durante  il  matrimonio  ^ in  virtù  di  una 
« convenzioAC  che  ha  col  compratore , il  quale  non 
c^vessei  ancora  V pagato  il  prezzocdel  suo  acquisto , 
« a^eee  pagato  in  parte  , peri  effetto  della 
^ quale  questo  oompraitore  abbia  rinunziato  pura-;- 
mante  e semplicemente  all|iù^eiiiAtla  fattagliene , 
« P immobile  è proprio.  Tale  rinunzia  non  é una 
^'tpetcocessione , nè  una  nuova  «vendita  del  fondo 
<c<che  il  compratore  ' faccia  a questo  coniuge,  ma 
m bensì  uno  scioglimento  di  quella  che  il  medesi- 
((  mo  gli  aveva  fatta;  è piuttosto  distrae  tua  quain 
se  novus  contractue.  Laxonsuetudine  di  Orleans  se- 
«e  guita  in  questo  punto  da  quelle  che  non  si  spie- 
fn  gavano  intorno  a ciò  , ne  contiene  « una  disposi- 
«ejzione  precisa  nell’  art,»  iiay  con  cui.diohiara  di 
a non  esser  dovuto  un  «nuovo  profitto  ^ di  vendita 
<jC  per  questa  rinunzia ^(t);^il  che  suppone  di  non 
a contenere  .una  » nuova  vendita^  ma  un  semplice 
a scioglimento  della  prima.  11  coniuge  il  quale  dur 
«c  Tante  il  matrimonio  riacquista  in  virtù  di  questa 
<(  rinunzia  U fondo  che  aveva  venduto,  non  tor- 

• (1)  AvrenÌTt  altrimenti  nella  consttetndine  dì  Dunoia , come  lo 
stesso  Pothier  ha  cura  di  dirlo  in  presiedo,  ed  avverrebbe  altri- 
menti oggidì  in  tutta  la  Francia,  giusta  la  legge  del  22  glaciale  anno 
inil  sul  registro , se  la  regìa  potesse  stabilire  di  essere  avvenuta*  la 
vimditai  non  monta  se  con. atto  autculico  o in  iscriltura  privata. 
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« aando  ad  ^serc  proprietario  in  'virtù  di  un  nuo* 
<(  vo  titolo  di  acquisto  , non  lo  può  tornare  a di- 
a venire  se  non  allo  stesso  titolo  al  quale  lo  era 
« quando  lo  vendè.  » " 

Del  resto  Pothier  , più  lungi  n.°  628,  accordava 
alla  eomunione  una  compensazione  del  prezzo  di  cui 
era  priva  per  questo  scic^limento;  ed  egli  conviene 
anche  qui  che  se  la  rinunzia  non  fosse  pura  e sem- 
plice , se  fosse  fatta  per  qualche  aumento  di  prezzo 
o a nuove  condizioni , sarebbe  allora  una  retroces- 
sione f una  nuova  vendita  , ed  in  conseguenza  che 
l’immobile  sarebbe  acquisto  di  comunione;  che  lo 
sarebbe  ugualmente  se  la  nuova  convenzione  avve- 
nisse dopo  che  la  vendita  fosse  stata  consumata  da 
una  parte  e dall’  altra  con  la  tradizione  del  fon- 
do e col  pagamento  del  prezzo  , benché  il  coniu- 
ge si  fosse  obbligato  a restituire  soltanto  lo  stesso 
prezzo  , nè  più  nè  meno  , c lienchè  nell’  uno  e 
nell’altro  caso  si  fosse  venduto  un  fondo  proprio  du- 
rante il  matrimonio , salvo  in  questa  ipotesi  l’ in- 
dennità dovuta  al  coniuse. 

Queste  ultime  risoluzioni  non  potrebbero  soffrire 
alcun  dubbio  ; ma  la  prima  , ammettendo  che 
avesse  avuto  buon  fondamento  nel  tempo  in  cui 
scriveva  Pothier , non  potrebbe  sostenersi  oggidì. 

In  effetti,  giusta  gli  art.  71 1 , 11 58  e i583  c.  c.= 
€3a , e ì4^8'U.  cc.  , il  compratore  era  dive- 
nuto proprietario  col  solo  consenso  sulla  cosa  e sul 
prezzo , benché  la  cosa  non  si  fosse  ancora  conse- 
gnata prima  del  matrimonio,  nè  si  fosse  pagato  il 
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preno.  Aderendo  questo  compratore  allo  sciogli- 
mento del  contratto  , con  cioccbè  Pothicr  chiama 
rinunzia  y adunque  retrocede  in  realtà  l’ immobile 
al  coniuge  venditore , e facendolo  durante  il  ma- 
trimonio, costui  fa  un  acquisto  e non  ricupera  sem- 
plicemente un  fondo  proprio.  Ai  nostri  occhi  la 
cosa  non  è capace  di  alcun  dubbio.  Neanche  è dub> 
lùoso  che  la  regia  riscuoterebbe  nuovi  dritti  di  pas- 
saggio di  proprietà  se  gli  atti  fossero  autentici  , o 
anche  se  essendo  in  iscrittura  privata,  fossero  stati 
registrali  ; il  che  distrugge  la  base  del  ragiona- 
mento di  Pothier.;  ed  il  coniuge  riprenderebbe 
l’ immobile  gravato  dalle  ipoteche  che  vi  si  sicno 
imposte  da  parte  del  compratore  nel  tempo  che  la 
proprietà  era  in  mano  sua,  secondo  ciò  che  dicem- 
mo nel  tomo  XII , n.®  358.  ' ' 

' Ciò  avrebbe  dovuto  anche  esser  così  nel  tempo 
in  cui'  scriveva  Pothier  , poiché  egli  suppone  elm 
il  coniuge  avesse  consegnato  Timmobile  ; ansi , che 
il  compratore  avesse  pagato  parte  del  prezzo  , in 
somma  che  le  cose  non  fossero  più  intere  : or  con 
la  tradizione  , come  oggidì  col  solo  consenso  , la 
proprietà  era  trasierila  al  compratore , benché  il 
venditore  gli  avesse  data  dilazione  (i)  : in  conse- 
guenza il  compratore  rinunziando  al  contralto  e re- 
stituendo r immobile  al  coniuge,  trasferiva  eflelli- 
vamentc  dal  canto  suo  la  proprietà  a quest’ultimo  ; 
e perciò  sifiàlto  immobile  avrebbe  dunque  dovuto 

* ^ ^ ...  I 

(*)  $ .4^  InsUt.  de  renim  déttit. 
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essere  un  acquisto  di  comunione , e non  un  bene 
proprio.  Checché  ne  «a,  oggidì  deve  rimanere  in- 
dubitato di  essere  un  acquisto. 

375.  Abbiamo  detto  più  sopra  che  non  soltanto 
per  mezzo  della  pruova  di  avere  uno  de’ coniugi  la 
proprietà  del  ule  immobile  anteriormente  al  ma- 
trimonio, può  questo  coniuge  escludere  la  presun- 
zione di  essere  1’  immobile  riputato  acquisto  \ che 
benanche  per  mezzo  della  pruova  ne  aveva  egli  sem- 
plicemente il  possesso  legale  a quell’epoca. 

Toullier  pretende  di  ^ser  questa  una  nuova  re- 
gola aggiunta  a quella  dell’  antico  dritto , che  , a 
dir  suo,  richiedeva  che  il  coniuge  il  quale  allo  scio- 
glimento della  comunione  reclamasse  un  immobile 
come  proprio  , fosse  necessariamente  in  obbligo  di 
giustificare  di  averne  egli  la  proprietà  nel  tempo 
che  fu  celebrato  il  matrimonio.  Ma  è questa  un* 
asserzione  priva  di  fondamento , e se  ne  rimarrà 
convinto  col  leggere  varj  passi  di  Pothier , special- 
mente i n.‘  111,  167  e 164  del  suo  Trattato.  Noi 
neanche  avremmo  posto  mente  a tale  asserzione  se 
Toullier  non  avesse  dedotto  da  questa  pretesa  nuo- 
va regola  talune  conseguenze  evidentemente  contra- 
rie allo  spirito  del  Codice  , come  tra  poco  il  di- 
mostreremo. 

176.  Poiché  basta  che  uno  de’ coniugi  avesse  il 
possesso  legale  di  un  immobile  al  tempo  della  ce- 
lebrazione del  matrimonio  perchè  possa  ripeterlo 
come  proprio,  segue  da  ciò  che  se  la  prescrizione  siasi 
compiuta  durante  il  matrimonio,  si  sarà  essa  operata 
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a suo  favore , e non  a favore  della  comunione.  11 
principio  del  suo  acquisto  è in  fatti  anteriore  al 
matrimonio,  il  che  esclude  la  presunzione  di  essersi 
acquistato  l’ immobile  dalla  comunione.  Egli  ha 
continuato  a possedere  per  sè  ed  allo  stesso  titolo. 

£ quando  anche  l’altro  coniuge,  allp  scioglimento 
della  comunione,  offrisse  di  provare  che  Timmobile 
non  appartenga  al  suo  consorte,  che  la  prescrizio> 
ne  non  siasi  ancora  acquistata  a suo  favore , non 
avrebbe  ascolto  : ciò  non  lo  riguarda. 

Laonde , quantunque  il  coniuge  avesse  posseduto 
in  mala  fede  o anche  senza  titolo  , la  nostra  opi- 
nione sarebbe  pure  applicabile  , attesoché  queste 
circostanze  sono  o debbono  essere  indifferenti  al  con- 
sorte. 

177.  Soltanto  bisogna  che  il  coniuge  il  quale 
dimanda  1’  immobile  come  proprio  , abbia  avuto 
un  possesso  autorizzato  dalla  legge  per  poter  giu- 
stificare la  prescrizione , cioè  un  possesso  per  sè  ed 
a titolo  di  proprietario  y e non  un  possesso  preca-  > ». 
rio , come  quello  di  un  fìttaiuolo,  di  un  consegna-  ' 
tario,  ec.  ; giacché  allora  l’immobile  si  reputereb-  , 
he  acquisto  , come  essendosi  acquistato  durante  il 
matrimonio.  Ma  il  possesso  senza  titolo  o in  mala 
fede  é puranche  idoneo  a basare  la  prescrizione  : 
soltanto  vi  vogliono  anni  trenta  , in  vece  di  dieci 
tra  presenti  e venti  tra  assenti  ; art.  2262  , 2265 
e 2266  c.  c.  = 2/6(9 , 2/7/  e 2/72  U.  cc.  insiem 
combinati. 

Si  presume  sempre  che  ciascuno  possegga  per  te 
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stesso  ed  a titolo  di  proprietà , sino  alla  pmova  in 
contrario  ( art.  aaSo  c.  c.  = ai36  II.  cc.  ) ; e la 
presunzion  legale  dispensa  da  qualunque  pruova 
colui  a favore  del  quale  essa  esiste  ( art.  i55a  c. 
c.  = i3o6  U.  cc.  ) : donde  risulta  che  il  coniuge 
il  quale  domanda  un  immobile  come  proprio,  deve 
soltanto  provare  che  lo  deteneva  anteriormente  al 
matrimonio , che  lo  coltivava  , pagando  le  imposi- 
zioni , ec.  : avrà  con  ciò  provato  che  ne  aveva  il 
possesso , e la  presunzione  legale  avrà  provato  per 
lui , sino  alla  pruova  in  contrario,  che  siffatto  pos- 
sesso era  legale , cioè  per  sè  stesso  ed  a titolo  di 
proprietà. 

Ma  se  dopo  la  pruova  fatta  dal  coniuge  eh’  egli 
deteneva  T immobile  anteriormente  al  matrimonio,' 
il  consorte  provi  che  tale  possesso  era  a titolo  pre- 
cario , o anche  se  provi  che  in  un  tempo  qua- 
lunque , anteriormente  al  matrimonio  , il  coniuge 
deteneva  a titolo  di  fìttaiuolo  o a qualunque  altro 
titolo  precario , allora  incumberà  a questo  coniuge 
il  distruggere  1’  effetto  di  simil  pruova , provando 
ancor  egli  che  il  suo  possesso  cambiò  qualità  pri- 
ma del  matrimonio,  che  da  precario  ch’ora  diven- 
ne a titolo  di  propricurio  ; iuqx;rocchè  quando 
siasi  incominciato  a possedere  in  nome  altrui  , si 
presunte  sempre  che  si  possegga  collo  stesso  titolo, 
se  non  siavi  pruova  in  contrario;  art.  aaSi  c.  c.  = 
s/.?7  II.  cc. 

E provando  il  coniuge  che  egli  possedeva  , o che 
i suoi  autori  possedettero  nella  tale  epoca  , aiUc- 
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riore  al  matrimonio  y si  reputerà  sino  alia  pruova 

in.  contrario  y di  aver  posseduto  al  tempo  della  ce^ 

leLrazione  ; giacché  il . possessore  attuale  il  quale 

provi  di  avere  anticamente  posseduto  y si  presume 

che  abbia  posseduto  nel  tempo  intermedio , salvo 

la  pruova  in  contrario  y art'.  2254  c.  c.  = 2/^0 

IL  cc.  . . 

• » 

Tutta  questa  dottrina  emerge  evidentemente  dalle 
regole  sul  possesso,  nel  modo  come  sono  spiegate 
nel  titolo  della  Prescrizione* 

178.  Ma  puossi  dimandare  se  mai  bisogni,  per- 
chè sia  lecito  al  coniuge  di  reclamare  T immobile 
come  proprio  , che  provi'  di  averne  avuto  il  pos- 
sesso annale  anteriormente  al  matrimonio?  se  mai 
di  un  tal  possesso  intenda  parlare  Tart.  1402  c.  c. 
richiedendo  il  possesso  legale 

Secondo  P art.  23  c.  c.  = U.  pr.  cip, , e. ciò 
appunto  forma  la  ragione  di  dubitare  , il  possesso 
dev’  essere  stato  annale  , c non  essersi  perduto  da 
piu  di  un  anno , per  poter  servire  di  fondamento 
air azione  possessoria;  ma  nell’ art.  14020.  c.  trat- 
tasi di  altra  cosa,  cioè  di  allontanare  la  presunzione 
che  il  tale  immobile  sia  acquisto  di  comunione  : 
01^  a quest’  uopo  basta  un  possesso  di  qualunque 
durata , purché  sia  stato  a titolo  di  proprietaria  ; 
quando  anche  'non  fosse  che  da  pochi  mesi,  anche 
da  un  «solo  , escluderebbe  ugualmente  la  supposi- 
zione di  essersi  acquistato'  l’immobile  durante  il 
matrimoniò  , se  altronde  sia  chiaramente  provato , 
come  lo  supponiamo.  Crediamo  che  questa  parola 
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legale  non  abbia  per  iscopo  di  richiedere  nel  pos- 
sesso una  condizione  relativa  alla  sua  durala  ante- 
riormente al  matrimonio , ma  soltanto  una’  condi- 
zione relativa  alla  sua  qualità , cioè  che  abbia  per 
iscopo  di  richiedere  un  possesso  per  sè  stesso  , a 
titolo  di  proprietà. 

179.  La  pruova  del  possesso  anteriore  al  matri- 
monio può  farsi , iu  mancanza  di  titoli , anche  per 
mezzo  di  testimoni , senza  principio  di  pruova  scrit- 
turale : la  legge  suppone  che  i titoli  siansi  potuto 
smarrire.  Se  quelli  della  moglie  fossero  in  iscrit- 
tura  privata , ben  si  vede  il  pericolo  che  vi  sareb- 
be per  lei  e pei  suoi  eredi  nel  poterli  il  marito 
distruggere  : i medesimi  debbono  dunque  essere 
ammessi  alla  pruova  testimoniale.  11  possesso  è al- 
tronde un  semplice  fallo  da  provarsi.  Cosi  puran- 
chc  opinava  Polhicr  n.**  ao5  del  suo  Trattato  della 
comunione. 

180.  Il  possesso  non  è altro  che  una  semplice 
presunzione  di  proprietà  finché  non  sia  del  tem- 
po bastante  ad  acquistare  la  prescrizione  : in  con- 
seguenza se  il  consorte  del  coniuge  il  quale  posse- 
deva r immobile  provi  da  sua  banda  di  averlo  co- 
stui comprato  durante  il  matrimonio  , l’ immobile 
sarà  acquisto  di  comunione  , poco  imporla  il  nome 
che  si  fosse  dato  all’  atto. 

181.  Ma  se  si  trattasse  di  una  transazione  inter- 
venuta sopra  un  titolo  dubbioso  che  aveva  il  con- 
iuge anteriormente  al  matrimonio  j Fimmohile  sarà 
proprio,  atteso  che  bisogna  sempre  riferirsi  al  prin- 
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cipio  del  possesso  , giacché  è il  principio  dell’  ac- 
quisto. Or  la  transazione  suppone  che  il  coniuge 
avea  de’ dritti , che  possedeva  prò  suo,  benché  al- 
tronde non  fosse  forse  realmente  proprietario.  Ma 
non  abbbogna  questa  circostanza  perché  egli  possa 
dimandare  l’ immobile  come  proprio , poiché  il  suo 
possesso  , anteriore  al  matrimonio  , tostoché  non 
era  a titolo  precario , non  é meno  esclusivo  della 
presunzione  che  l’immobile  siasi  acquistato  co’ da- 
nari della  comunione. 

Toullier  va  anche  più  oltre , ed  a tal  riguardo 
noi  non  potremmo  essere  del  suo  parere.  Nel  tomo 
X,  n.*’  176  e seguente,  egli  dice  che  quando  an- 
che avesse  il  coniuge  stipulato  col  terzo  un  atto  di 
compra  , per  riguardo  all’  immobile  che  possedeva 
prima  del  matrimonio  , questo  immobile  dovrebbe 
pure  essergli  proprio , salvo  indennità  alla  comu- 
nione per  ciò  che  essa  si  trovasse  di  aver  pagato  a 
questo  riguardo.  Del  resto  conviene  che  sarebbe 
accaduto  altrimenti  nelle  antiche  regole  , giacché 
un  coniuge,  egli  dice,  poteva  ripetere  un  immobile 
contra  la  comunione  sol  quando  provasse. che  ne 
aveva  la  proprietà  al  tempo  della  celebrazione  del 
matrimonio  j ma  pretende  che  il  Codice  abbia  ag- 
giunto una  nuova  regola  all’antica  su  tal  riguardo; 
che  basti  ora  il  provarsi  dal  coniuge  che  egli  ave- 
va il  possesso  legale  dell’  immobile  al  tempo  del 
matrimonio,  ed  in  conseguenza  che  quantunque  sia 
vero  il  dire  di  essersi  acquistato  l’ immobile  du- 
rante il  matrimonio,  nondimeno  è esso  .un  fondo 
Xiy  16 
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proprio  , giacché  era  posseduto  da  uno  de’  coniugi 
al  tempo  del  mairimonio. 

Toullier  evidentemente  abusa  qui  del  testo  del- 
r art.  1403  e.  e.  : i compilatori  del  Codice  non 
intesero  di  stabilire  una  nuova  regola , e di  fatto 
non  ne  stabilirono  : per  convincersene  , basterebbe 
l^gere  Potbier  sui  casi  risoluti  da  questo  articolo; 
talmeniechè  tutta  la  dottrina  di  Totillicr  poggia 
sopra  una  base  ideale.  In  secondo  luogo,  diebiaran* 
do  i compilatori  del  Codice  che  la  presunzione  di 
reputarsi  -acquisto  qualunque  stabile , ammenoché 
uno  de’  coniugi  non  provi  che  ne  aveva  la  pro> 
prietà  oàl  possesso  legale  anteriormente  al  matri- 
monio, è chiaro  che  intesero  semplicemente  di  far 
cedere  questa  presunzione  ad  un’  altra  presunzione; 
•ma  che  quest’  ultima  deve  pur  essa  cedere  alla 
pruova  in  contrario.  Tal’  è soprattutto  lo  spirito 
del  Codice  sulle  presunzioni  risultanti  dal  posses- 
so : queste  presunzioni  sono  sempre  salvo  pruova 
in  contrario , come  si  può  vedere  dagli  art.  aa5o 
e seguenti  c.  c.  = at36  IL  cc.  Altronde  Toullier 
à contraddice  egli  stesso  nel  n.®  i83 , o’vi  con- 
futa in  evidente  modo  la  sua  dottrina  di  bastare 
che  uno  de’ coniugi  possedesse  l’immobile  al  icm- 
/ po  del  matrimonio,  perché  questo  immobile  gli  sia 

proprio  j quando  anche  l’ altro  coniuge  provasse 
che  fu  acquistato  durante  il  matrimonio,  mediante 
atto  di  vendita  fatto  con  un  terzo  proprietario. 

In  fatti  suppone  dapprima  che  un  terzo  abbia 
venduto  ad  uno  de’ coniugi  avanti  del  matrimonio 
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nn  immobile  che  non'  gli  apparteneva  e che  il 
coniuge  provi  questa  circostanza;  e dice  con  ragione 
che  il  coniuge  non  può  per  tal  motivo  pretendere 
che  r immobile  sia  acquisto  di  comunione.  Ciò  in 
fatti  non  lo  riguarda.  L’ autore  continua  a dire  , 
<t  eh’  è viemaggiormente  lo  stesso , se  il  proprie- 
«c  tario  approvi  la  vendita  : per  esempio , se  con- 
te senta  che  il  coniuge  acquirente  entri  in  possesso 
a dopo  il  matrimonio  , o che  continui  a godere  y 
c riservandosi  di  ripetere  il  prezzo  centra  il  terzo 
a venditore  ; giacché  questa  convenzione  non  è una 
« nuova  vendita  : l’antico  proprietario  non  fa  che 
tt  consentire  all’  esecuzione  della  prima , che  in 
a qualche  modo  ratifica  ( Poihier , n.°  iB3  ) ; che 
a se  chiedesse  un  supplemento  di  prezzo*  per  sif- 
«c  fatta  ratifica , sembra  che  dovrehbcsi  risolverà 
tt  nello  stosso  modo.' 

« Ma  se  in  vece  di  riservarsi  la  ripetizione  del 
« prezzo  della  prima  vendita , /bsciiandh  il  coniuge 
« acquirente  in  possesso , il  terzo  proprietario  non 
a ve  lo  lasci  che  mediante  il  pagamento  di  uni 
ìc  somma  maggiore , ugnale , o anche  inferiore , al 
a prezzo  della  prima  vendita,  salvo  a lui' di  ripe- 
tt  torlo  dal  terzo  vcndiiorè  cui  l’ha  pagato,  allora 
« il  fondo  sarò  un  vero  acquisto  di  comunione  ; 
« giacché  la  convenzione  fatta  tra  il 'proprietario 
a ed  il  coniuge  possessore  non  è tuia  conferma 
« della  prima  vendita,  la  quale  non  più  sussiste; 
tt  ma  una  nuova  vendila , che  diviene  il  solo  ti- 

I . • ..ri 
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c<  ioIq  del  coniuge:  or  questo  titolo  e posteriore  al 
c(  matrimonio.  ». 

E nondimeno  il  medesimo  autore  aveva  'detto 
qualche  pagina  più  innanzi  ( n.®  177  ) : cc  La  nuova 
ii  regola  stabilita  dal  Codice  si  applica  a tutti  i casi 
« in  cui  uno  de’coniugi  era  possessore  di  un  fondo 
a nel  giorno  della  celebrazione  del  matrimonio. 
m Gli  aiti  di  qualsivoglia  natura  che  possa  egli 
t(  fare  posteriormente  per  conservarne  il  possesso  , 
ìl  o per  acquistarne  la  proprietà  che  non  aveva  , 
cc  sono  estranei  alF  altro  coniuge  od  alla  comunio- 
« ne.  In  vano  direbbesi  che  questi  atti  , i quali 
a suppongono  che  non  era  proprietario , sono  il  suo 
a solo  e veto  titolo  ; sì  certamente,  essi  sono  il  suo 
« solo  e vero  titolo  centra  l’antico  proprietario;  ma 

il  suo  titolo  contro  la  comunione  è la  disposi-- 
((  tione  del  Codice:  è il  fatto  del  suo  possesso  an- 
ce teriorc  al  matrimonio  ^ indipendentemente  dal 
a dritto  di  pipprietà.  » 

Tuttociò  è inconciliabile  : Toullier  intende  qui 
molto  .male  la  deposizione  del  Codice  ; ma  l’ in- 
tende benissimo  nel  n.®  i83  , ove  il  coniuge  pos- 
sedeva ugualmente  l’ immobile  prima  del  matri- 
monio , ed  ove  F atto  che  fece  col  proprietario  è 
ugual  mente  , estraneo  alla  comunione.  Diciamo  sem- 
plicemente che  ogniqualvolta  l’atto  fatto  dal  con- 
iuge avrà  la  caratteristica  di  una  transazione,  di  un 
accomodo , il  possesso  dell’  immobile  prima  del  ma- 
trimonio, gli  ha  venduto  proprio  questo  immobile; 
ma  sarà  un  acquisto  di  comunione  allorché  que- 
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sto  atto  sarà  un  vero  atto  di  acquista^  qualificalo 
vendita  o altrimenti,  poco  monta  ^ giacché  conviene 
por  mente  alle  cose  e non  alle  denominazioni  ; 
aerino  rei,  non  res  sermoni  sutjicilur.  In  caso  di 
controversia  i tribunali  valuteranno  la  natura  del- 
r atto.  Ecco  la  vera  dottrina  del  Codice  , perchè 
è quella  della  ragione  ; essa  è pari  a quella  che 
guidava  i nostri  buoni  autori  nell’amica  giurispru- 
denza. Non  debbest  leggiermente  supporre  che  i 
compilatori  del  Codice  abbiano  voluto  innovare  senza 
molivi  ; nè  perdiam  pure  di  mira  che  ciascun  con- 
iuge deve  tutta  la  sua  industria  alla  cbmunione , c 
che  non  dipende  da  lui  il  formarsi  Leni  proprj  a 
sua  volontà. 

i8a.  Secondo  la  surriferita  distinzione,  non  avvi 
dilTicoltè  in  risolvere  che  l’immobile  è proprio  nel 
caso  in  cui  uno  de’conhigi  aveva  prima  del  matri- 
monio un  titolo  derivante  dal'  proprietario , e che  è 
stato  ratificato  durante  il'  matrimonio;  per  esempio, 
nel  caso  in  cui  aveva  acquistato  da  un  minore  o 
da  una  donna  maritata  non  autorizzata  , i quali 
han  ratificalo  1’  atto  dopo  il  matrimonio. 

Pothier  opinava  puranche  cosi  nel  caso  in  cui  il 
coniuge  aveva  acquistato  da  un  minore  , il  quale 
aveva  di  poi  ratificato  durante  il  matrimonio  di 
questo  coniuge,  attesoché  la  vendita  non  era  nulla 
di  pieno  dritto , era  soltanto  soggetta  a rescissione , 
c la  causa  della  rescissione  riguardava  unicamente 
il  minore  ; ma  risolveva  il  contrario  nel  caso  in 
cui  l’ immobile  fosse  stato  venduto  da  una  donna 
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maritata  non  autorizzata  , e che  divenuta  vedova  , 
o autorizzata  da  suo  marito , aveva  ratificato  la  ven- 
dita durante  il  matrimonio  del  coniuge  comprato- 
re. Imperocché , diceva  Pothier  , essendo  una  tale 
vendita  assolutamente  nulla , il  solo  titolo  del  con- 
iuge è r atto  di  ratifica  : esso  è il  vero  titolo  di 
acquisto  , ed  essendosi  fatto  simile  atto  durante  il 
matrimonio  del  compratore , ne  segue  che  l’ im- 
mobile si  appartiene  alla  sua  comunione , e non  ai 
beni  propri . 

Siffatta  distinzione  era  una  conseguenza  dell’ an- 
tica dottrina  sulla  nullità  assoluta  degli  atti  fatti 
dalle  donne  maritate  non  autorizzate , la  quale 
nulfità  poteva  cssére  invocata  tanto  da  coloro  che 
avevano  contrattato  seco  loro , quanto  da  esse  me- 
desime ) dal  loro  marito  o dai  loro  eredi  ; ma  il 
Codice  cangiò  siffatta  giurisprudenza  ; l’atto  pre- 
sentemente non  è nullo  di  pieno  dritto.  La  nul- 
lità , da  assoluta  che  era*  anticamente  , è ora  re- 
lativa , come  nel  caso  di  minore  età  : può  soltanto 
invocarsi  dalla  moglie  , dal  marito  o loro  credi , e 
non  da  coloro  che  hanno  contrattato  colla  moglie 
( art.  225  e 1125  c.  c.  = a/4  e loyg  II.  cc.  ) , e 
1’  azione  per  essere  ammessibile , dee  sperimentarsi 
fra  dicci  anni  computabili  dallo  scioglimento  del 
matrimonio  (art.  l3o4  c.  c.  — ta58  //.  cc.  );  don- 
de emerge  che  la  ratifica  per  rapporto  alle  parti 
ha  un  effetto  retroattivo  al  giorno  del  contralto  , 
senza  pregiudizio  tuttavia  dei  dritti  de’  terzi  ( art. 
l338  c.  c.  = laqa  U.  cc.  ) , e che  quindi  il  ti- 
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tolo  del  coniuge  compratore  è nell’alto  di  vendila  ^ 
c non  soltanto  nell’  atto  di  ratifica  : ora  essendo 
questo  atto  di  vendita  anteriore  al  suo  matrimonio, 
la  conseguenza  necessaria  è che  T immobile  sia  prò* 
prio  di  lui , e non  acquisto  della  comunione  ; salvo 
alla  comunione  la  compensazione  per  ciocché  si  tro- 
verà aver  pagato  a fin  di  ottenere  la  ratifica , giusta 
quel  che  in  appresso  si  dirà,  quando  parleremo  delle 
compensazioni. 

i85.  Quanto  da  noi  pocanzi  si  è detto , che  l’im- 
mobile di  cui  uno  de’ coniugi  aveva  la  proprietà  o 
il  possesso  legale  anteriormente  al  matrimonio  , è 
ua  Ixine  proprio  di  questo  coniuge,  riceve  tuttavia 
ima  eccezione  nel  caso  della  seconda  c^isposizionc 
dell’  art.  1404  c,  c, , cosi  conceputo  : 

<c  Non  cadono  in  comunione  gl’ immobili  possc-r 
<c  duti  dai  coniugi  avanti  la  celebrazione,  del  nia^r 
« trimonio , o che  loro  pervengono  durante  il  ma-r 
a trimonio  a titolo  di  successione. 

' « Non  ostante , se  dopo  di  aver  stipulato  il  con* 
a tratto  del  màtrìmonio  col  patto  della. comunicHr 
a ne , e prima  della  sua  celebrazione , uno  degli 
« sposi  avrà  in  questo  intervallo  acquistato  un  im- 
<t  mobile , esso  cadrà  nella  comunione , purché 
tc  1’  acquisto  non  sia  stalo  fatta  in  esecuzione  di 
((  qualche  clausola  matrimoniale  ; nel  qual  caso 
c<  esso  sarà  regolalo  a termini  della  convenzione,  n 

A rigor  di  dritto  l’ immobile  non  dovrebbe  en- 
trare nella  comunione,  poiché  apparteneva  al  con- 
iuge nel  giorno  della  cclcl^razione  del  matrimonio, 
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e nondimeno  vi  entra  come  a titolo  d’ indennità. 
Senza  di  ciò  uno  dé’coniugi  che  possedeva  beni  mo- 
bili, sui  quali  l’altro  aveva  calcolato  come  dovendo 
entrare  9clla  comunione,  avreltbe  potuto  facilmente 
far  frode  al  suo  consorte.  11  contralto  di  matrimonio 
contenente  stipulazione  di  comunione , induceva  per 
la  ragion  medesima  la  tacita  convenzione  che  cia- 
scuno de’ coniugi  porrebbe  nella  comunione  tutti  i 
mobili  che  possedeva  nel  giorno  del  contralto,  salvo 
però  la  perdita  del  tale  o tale  oggetto  avvenuta  pri- 
ma della  celebrazione. 

,Ma  la  disposizione  di  questo  articolo  non  si  ap- 
plica che  al  caso  specialmente  prevedutovi , cioè 
quando  ayvi  contraito  di  matrimonio  contenente 
stipulazione  di  comunione  y e P immobile  siasi  ac- 
quistato dopo  il  contratto:  per  questo  caso  soltanto 
si  ià  eccezione  al  dritto  comune.  In  modo  che  se 
non  vi  sia  staio  contratto , o se  1’  acquisto  sia  an- 
teriore al  contratto , quantunque  ignoralo  dal  fu- 
turo coniuge  e dalla  sua  famiglia , e quantunque 
fatto  solamente  dopo  i patti  nuziali , anche  dopo 
le  pubblicazioni,  esso  rimane  proprio  del, coniuge. 
È colpa  del  consorte  il  non  essersi  meglio  infor- 
mato delia  natura  dei  beni  dell’  altro  nel  tempo 
del  matrimonio , ed  il  non  aver  fatto  analoghe  sti- 
pulazioni. 

184.  Pothier  il  quale  risolvea  tal  caso  al  pari 
del  Codice,  prevede  puranchc  il  caso  inverso  ( n.® 
281  e 6o5  ),  quello  in  cui  uno  de’ coniugi  abbia 
alienato  un  suo  immobile  nell’  intervallo  dal  con- 
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tratto  di  matrimonio  sino  alla  celebrazione,  c dice 
che  questo  sposo  abbia  dritto  ad  una  indennità  sulla 
comunione.  Male  a proposito  dunque  Toullier  ( n.“ 
171  ),  dicendo  al  contrario  che  il  prezzo  del  fondo 
venduto  dal  coniuge  nell’  intervallo  del  contratto 
di  matrimonio  sino  alla  celebrazione  entra  nella 
comunione  senza  compensazione,  cita  Fothier  come 
avendo  nel  n.°  77  del  suo  Trattato  risoluto  la  qui- 
slione  in  tal  senso:  Fothier  nel  n.** citato  sostiene^ 
c vero  , confutando  Lebrun , che  il  prezzo  degl’im- 
mobili venduti  prima  del  matrimonio  entri  nella 
coifiunione,  ma  non  intende  parlare  di  quelli  cli^ 
furono  venduti  dopo  il  contratto  di  matrimonio, 
liicco  del  resto  ciocché  egli  dice  a questo  riguardo: 
Supponiamo  che  due  futuri  sposi  abbiano  sti- 
((  pulato  col  loro  contratto  di  matrimonio  che  sa- 
« rebbero  in  comunione,  uniformemente  alla  con- 
tt  suetudine.  .Uno  di  essi  nel  tempo  intermedio  del 
« contratto  e della  celebrazione  del  matrimonio 
« vendette  i suoi  fondi  colla  mira  di  vantaggiare 
a r altro  coniuge  , facendo  entrare  nella  comunio- 
a ne,  al  tempo  della  celebrazione,  eh’ è il  tempo 
« nel  quale  essa  comincia,  tutti  i mobili  che  al- 
« loca  possedeva , nei  quali  egli  convertì  i suoi  fon- 
te di , che  non  sarebbero  entrati  nella  comunione, 
« se  non  gli  avesse  venduti.  In  tal  caso  quantun- 
« que  i fondi  di  questo  coniuge  sieno  stati  alienati 
<(  prima  di  cominciare  la  comunicale,  egli  o i suoi 
« eredi  debbono  avere  il  dritto  di  ricuperare  il  pfcz- 
« zo  che  di  poi  entrò  nella  comunione  allorché  eb- 
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((  be  comincìamcnto.  La  ragione  è che  -i  futuri  sposi 
« possono  benissimo  farsi  quei  vantaggi  che  loro 
« piacciano  c(^  contratto  di  matrimonio  ; ma  nel 
cc  tempo  intermedio  tra  il  contratto  e la  celcbrazio- 
c<  ne>  non  è più  ad  essi  lecito  di  cangiarne  le  con- 
te dizioni,  e di  farsi  alcun  vantaggio , nè  diretto  nè 
<c  indiretto,  all’insaputa  e senza  T assenso  dei  loro 
« parenti  che  vi  assistettero.  Appunto  per  tale  ragio- 
« ne  le  consuetudini  di  Parigi,  art.  258,  e diOr- 
fL  leans , art.  225 , dichiarano  nulle  tutte  le  con- 
te troscritture  fatte  in  segreto  e fuori  la  presenza 
<(  de’  genitori  che  assistettero  al  contratto  di  ma- 
« trimonio.  Or  la  vendita  che  questo  coniuge  fe- 
ce ce  de’  suoi  fondi  nel  tempo  intermedio  tra  il 
<t  contratto  c la  celebrazione , ò un  vantaggio  ch’ei 
<c  volle  lare  in  tempo  vietato  all’  altro  coniuge , fa- 
ce cendo  entrare  nella  comunione  i mobili  nei  quali 
« ei  converti  i suoi  fondi , che  non  vi  debbono  en- 
ee irare.  Dunque  per  impedire  tal  vantaggio  devesi 
ce  accordare  a lui  ed  ai  suoi  eredi  il  ricupero  del 
ce  prezzo  de’  detti  fetidi , il  quale  è entrato  nella 
cc  comunione,  n > ' 

È questo  puranchc  il  parere  di  Dclvinepurt. 

Toullier,  come  iP  dicemmo,  risolve  il  contrario. 
Ei  si  fonda  sul  motivo  che  cc  il  futuro  sposo  non 
€C  inganna  alcuno  snaturando  i suoi  stabili , c ricc- 
IL  vcndonc  in  vece  mobili  o danaro  che  entrano  ncl- 
« la  comunione  : nel  mentrechè  convertendo  i suoi 
ce  mobili  in  immobili,  ingannercblx;  l’altro  coniu- 
te gc,  se  questi  immobili  non  entrassero  in  comu- 
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a nione , o se  egli  non  ne  dovesse  un  compenso. 
« Quindi  non  puossi  applicare  por  analogia  1’  art. 
« 1404  c.  c.  a questo  caso  ^ del  quale  esso  non 
a parla,  n 

Toullier  non  iscorse  là  ragione  addotta  da  Po- 
tbicr , ciocché  gli  fece  citare  questo  autore  in  con- 
troscnso.  Sì , ccrumente , è questo  un  cangiamento 
notabile  alle  convenzioni  matrimoniali , negli  ef- 
fetti che  dovevano  produrre  secondo  la  natura  dei 
Leni  che  lo  sposo  aveva  nel  giorno  del  contratto 
di  matrimonio  ; e siccome  il  vantaggio  indiretto 
procurato  con  tal  mezzo  al  coniuge  sarebbe  ime- 
t'ocaói/e , non  essendo  fatto  durante  il  matrimonio, 
è questa  una  ragione  di  più  per  non  ammettere 
una  dottrina  che  avrebbe  gravissimi  inconvenienti 
in  molti  casi.  Uno  degli  sposi  in  latti  potrel>be 
vendere  i suoi  stabili  all’  insaputa  delle  persone  ebe 
furono  parti  nel  contratto  di  matrimonio,  e che  non 
gli  avrebbero  forse  fatto  i vantaggi  che  gli  procu- 
rarono , se  avessero  immaginato  cb’  ei  cederebbe 
così  .alle  seduzioni  dell’  altra  famiglia , o alla  pro- 
pria passione.  Le  disposizioni  sulle  controscritturc 
cd  i cangiamenti  fatti  al  contratto  (b  matrimonio 
sono  dettate  colla  mira  di  prevenire  gl’inconvenienti 
di  tale  natura.  Se  da  una  parte  l’art.  1401  c.  c.  fa 
entrare  nella  comunione  i mobili  che  ciascun  con- 
iuge possedeva  al  tempo  della  celebrazione  del  ma- 
trimonio , dall’  altra  1’  art.  iSgb  c.  c.  = /Sóo  II. 
cc.  dice  che  ogni  cangiamento  qualunque  apjwr- 
taU)  alle  convenzioni  matrimoniali  non  è valido  se 
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non  quando  sia  stato  fatto  in  pr(jsenza  e col  con- 
senso delle  persone  che  sono  state  parti  nel  con- 
tratto di  matrimonio  ; or  è questo  un  cangiamento 
’ virtuale  apportato  alle  convenzioni  matrimoniali. 
L’ effetto  è assolutamente  lo  stesso  che  se  il  con- 
sorte '‘avesse  venduto  i suoi  immobili  durante  il  ma- 
trimonio , e che  non  ne  dovesse  avere  alcuna  com- 
pensazione, perchè  si  fosse  ciò  convenuto  con  un  con- 
tralto segreto  tra  gli  sposi  fatto  prima  della  celebra- 
zione. Or  un  simile  contratto  sarebbe  certamente 
senza  effetto.  E se  non  si  parlò  nel  Gxlice  della  opi- 
nione di  Pothicr  su  tal  caso,  non  bisogna  conchiu- 
derne che  si  pensò  rigettarla  : diveniva  inutile  il 
parlarne  dopo*  quanto  erasi  detto  riguardo  ai  cangia- 
menti apportati  alle  convenzioni  matrimoniali  nel- 
r intervallo  dal  contratto  di  matrimonio  sino  alla 
celebrazione. 

i85.  Dicemmo  che  gli  stabili  devoluti  per  ere- 
dita a ir  uno  o all’altro  de’ coniugi  durante  il  ma- 
trimonio rimangono  di  lui  beni  proprj  ; art.  1404 
c.  c.  Gò  è vero  puranche  rispetto  alla  porzione 
d’ immobili  che  per  effetto  della  divisione  o di  un 
incanto  coi  suoi  credi  si  trovi  aver  avuto  oltre  quel 
che  gli  sarebbe  spettato  , se  questi  medesimi  im- 
mobili fossero  stati  divisi  con  una  perfetta  ugua- 
glianza secondo  la  parte  ereditaria  di  ciascuno  degli 
eredi  : salvo  alla  comunione  una  compensazione  per 
ciò  che  il  coniuge  abbia  pagato  per  pareggiamento 
o prezzo  dell’aggiudicazione.  In  fallì,  giusta  l’ari. 
885  c.  c,:=8o3  IL  cc.jsi  reputa  ch’egli  sìa  il  solo 
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ed  immediato  sacccssorc  in  tutte  le  cose  compo- 
nenti la  sua  quota  , o rimasegli  all’  incanto  ; e die 
non  aLbia  giammai  avuto  la  proprietà  delle  altre  . 
cose  spettate  ai  suoi  coeredi. 

£d  a tal  riguardo  è indififercnte  che  la  succes- 
sione divisa  durante  la  comunione , siasi  aperta  pri- 
ma del  matrimonio  , o durante  lo  stesso. 

186.  In  conseguenza  gl’immobili  spettati  al  con- 
iuge per  effetto  del  ricupero  successorio  prescritto 
dall’ art.  841  c.  c.  =760  II.  cc.  ^ rimangono  di  lui 
beni  proprj , dapjwicbè  sono  immobili  pervenuti  per 

successione , salvo  puranche  di  far  indenne  la  co-  1 

munione  per  ciocché  fu  pagato  con  suo  danaro  al 
cessionario  esduso  dalla  divisione. 

187.  Se  due  coniugi  maritati  in  comunione  do- 
narono  al  loro  figlio  y morto  senza  prole , un  ac-  " 
quisto  della  loro  comunione  che  si  trova  in  natura 
nella  successione  del  figlio  , essi  lo  raccolgono  per 
successione  , e ciascuno  per  metà  , uniibrmemente 
àll’art.  747  c.  c.  = 6yo  U.  cc.  Ciò  posto,  l’immo- 
hile  addivien  proprio  di  ciascuno  di  loro  per  me- 
tà ; non  è esso  rientrato  ‘ndla  comunione , per- 
chè non  è un  dritto  di  riversione , come  lo  sareb- 
be stato  anticamente  nei  paesi  di  dritto  scritto  : 
donde  segue  di  non  potersi  dire  che  l’ immobile 
sia  loro  spettato  al  medesimo  titolo  che  quello  in 
virtù  dd  quale  lo  possedevano  al  tempo  della  do- 
nazione ; al  contrario  è un  nuovo  titolo , un  vero 
acquisto  fatto  durante  il  matrimonio  , ma  a titolo 
di  successione.  11  marito  non  potrà  dunque  disporre 
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della  parte  della  moglie  nell’  immobile , senza  il 
di  lei  consenso , e costei  per  valersi  del  beneficio 
dell’ art.  1483  c.  c.  non  sarà  obbligata  di  abban- 
donarla ai  creditori.  L’ immobile  era  uscito  in  mo- 
do incommutabile  di  mano  de’coniugi  donanti  ; art. 
894  c.  c.  = 8t4  U.  cc. 

Diversamente  sarebbe  se  la  donazione  fosse  stata 
fatta  con  istipulazione  del  dritto  di  riversione  , in 
conformità  dell’ art.  g5i  c.  c.—8y6  1/.  cc.  .*  in  tal 
caso  in  fatti  lo  stabile  sarebbe  ritornato  ai  donanti 
al  medesimo  titolo , e sarebbe  un  acquisto.  Ma  nel 
primo  caso  vi  succedono  come  agli  altri  beni  del 
figlio. 

Delvincourt  è di  contraria  opinione,  dicendo  che 
l’ immobile  rientra  nelle  mani  de’ genitori  come  un 
acquisto  della  loro  comunione.  Egli  scorge  nell’ar- 
ticolo 747  c.  c.  = 6yo  II.  cc.  un  dritto  sotto  con- 
dizione a vantaggio  dell’  ascendente  donante , co- 
munque convenga  altronde  die  sia  un  dritto  di  suc- 
oessione  ; ma , soggiunge  , non  è questo  un  dritto 
di  successione  che  per  rispetto  ai  debiti,  al  cui  pa- 
gamento l’ascendente  donante  è tenuto  a contribuire. 

Certamente  la  qualità  di  donante  riunita  a quella 
di  ascendente  è appunto  la  causa  di  un  tal  dritto  ; ma 
non  è questa  una  ragione  per  sostenere  che  sia  un 
dritto  sotto  condizione;  non  è un  dritto  sotto  con- 
dizione del  pari  che  negli  altri  casi  di  successione. 
L’  ascendente  donante  in  effetti  non  aveva  più  dritti 
sull’  immobile  , essendosene  spogliato  in  im  modo 
irrevocabile,  incommutabile  (art.  894 ’C.  c.:=^8t4 
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U.  cc.) , talmentecliè  è obbligato  a sofirirc  tutti  i 
pesi  cbe  il  donaurio  potette  impórre  sull’  immobi- 
le , a differenza  del  caso  in  cui  avesse  stipulato  il 
dritto  di  riversione. 

188.  Le  donazioni  d’ immobili  che  durante  il< 
matrimonio  sono  state  fatte  ad  uno  soltanto  de* con- 
iugi neanche  cadono  nella  comunione  ed  apparten- 
gono al  solo  donatario , purché  la  donazione  non 
contenga  espressamente  che  la  cosa  donata  deve 
spettare  alla  comunione  ; art.  i4o5  c.  c. 

Al  contrario  vigente  la  consuetudine  di  Parigi 
(art.  346) , la  cui  disposizione  a tal  riguardo  era 
stau  copiala  , con  una  giunu  , nell’  art.  211  della 
consuetudine  di  Orleans,  gl’immobili  donati  ad  uno 
de’coniugi  durante  il  matrimonio,  per  regola  cade- 
vano nella  comunione  : cc  La  cosa  immobile  donata 
« ad  uno  de’  coniugi  durante  il  suo  matrimonio  , 
a col  peso  che  apparterà  alla  comunione  , non  cade 
a in  comunione;  ma  se  venga  donata  semplicemente 
«(  ad  uno  de’  coniugi , essa  è comune  , eccetto  le 
a donazioni  fatte  in  linea  retta , le  quali  non  ca> 
« dono  in  comunione.  » 

Pothier  (n.®  168)  dice  di  essersi  aggiunto  ciocché 
segue  a questa  disposizione,  inserendolo  nella  con- 
suetudine di  Orleans  (art.  211),  e che  era  sotloin- 
tcso  in  quella  di  Parigi  : « Ma  la  cosa  immobile 
«c  donata  ad  uno  de’  coniugi  per  contralto  ed  in 
tt  contemplazione  del  matrimonio,  è un  fondo  pro- 
« prio  del  donatario , se  non  sia  detto  diversamen- 
te te.  » Goè  se  il  donante  non  abbia  dichiarato  che 
cadrebbe  nella  comunione. 
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In  modo  che , come  1’  osserva  Poihier  nel  mede- 
simo luogo , i fondi  donati  all’  uno  o all’  altro  dei 
coniugi,  per  atto  tra  vivi  o per  testamento,  erano 
acquisti  della  comunione  legale,  salvo  in  tre  casi: 
1 quando  la  donazione  aveva  preceduto  il  matri- 
monio, quantunque  fosse  fatta  a contemplazione  del 
matrimonio  e col  contratto  di  matrimonio;  a.**  quan- 
do era  un’  anticipazione  di  eredità  o atto  che  ne 
faceva  le  veci  ; 3."  quando  era  fatta  col  peso  che 
rimmobile  donato  rimarrebbe  proprio  del  donatario. 

Vicmnggiormcnte  le  donazioni , anche  d’ immo- 
bili , fatte  ai  due  consorti  unitamente  durante  il 
matrimonio  da  persone  diverse  da  ascendenti,  cade* 
vano  nella  loro  comunione , se  il  donante  o testa- 
tore non  aveva  espressa  la  sua  volontà  che  la  cosa. 
rimanesse  di  esclusiva  proprietà  di  ciascuno  di  essi 
per  la  sua  parte. 

Quindi  la  comunione  nell’  antica  giurisprudenza 
aveva  per  tal  riguardo  un  attivo  più  considerevole; 
ma  lo  era  molto  meno  sotto  il  rapporto  delle  ren- 
dite perpetue  , le  quali  erano  immobili  quasi  dap- 
pertutto. 

189.  L’art.  i4o5  c.  c.  diè  luogo  ad  una  qui- 
stione  agiuta  tra  gl’  interpetri  del  Codice  , quel- 
la se  , allorché  la  donazione  d’ immobih  fatta  du- 
rante il  matrimonio  abbia  avuto  Iw^o  a vantaggio 
dei  due  consorti  congiuntamente , aula  nella  loro 
comunione  ; o se  al  contrario  rimanga  propria  di 
ciascuno  di  essi  per  metà , in  modo  che  il  marito 
non  potrebbe  alienare  la  porzione  di  sua  moglie 
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scnxa  il  di  lei  consenso  ; cLc  cosici  poirebLe  , ri- 
nunziando alla  comunione  , riprendere  la  sua  parie 
degli  oggetti  donali,  c finalmente  che  non  sarebbe 
obbligala,  per  valersi  del  beneficio  dell’ art.  1485 
c.  c.  , di  abbandonarla  puranche  ai  creditori  (1). 

Questo  articolo  è così  concepiito  : « Le  donazioni 
« d’immobili  che  durante  il  matrimonio  sono  siate 
ic  falle  ad  uno  solianlo  de’ coniugi  , non  cadono 
« nella  comunione  , ed  appartengono  al  solo  dona- 
« tarlo,  purché  la  donazione  non  contenga  espres*- 
((  samentc  che  la  cosa  donala  deve  spellare  alla  co- 
c(  munione.  » 

. Or  , puossi  dire , se  la  donazione  non  siasi  fatta 
ad  uno  de’ coniugi  soltanto,  ma- ad  ambedue,  non 
è più  il  caso  preveduto  dall’articolo;  è un  caso  af- 
fatto diflercntc,  che  richiede  per  conseguenza  una 
diffe'renlc  soluzione.  . • • 

L’art.  1401  — 5 c.  c.  dice  per  regola,  che  la 
comunione  si  compone  attivamente  di  tutti  gl’ im- 
mobili acquistati  durante  il  matrimonio  : in  yeritù 
molte,  eccezioni  si  fanno  di  poi  a -tale  regola,  spe- 
cialmente avvenc  una  nell’ art.  1406  c.  c.  ,.ma 
questo  articolo  parla  delle  donazioni  fatte  ad  uno 
soltanto  de’ coniugi  durante  il  matrimonio  e,  non 
di  quelle  che  sort  fatte  ad  ambedue  congiuntamente; 
lascia  dunque  queste  ultime  sotto  l’ impero  della 

■*“  ' ' / : ’ 1 i',: 

(i)  Toallicr  opina' che,  queste  dooazioni  cadano  tifila  comunione 
eccetto  contraria  dichiaraiione  da  parte  del  donante,  pelrincourt  i 
di  parere  opposto,  purché'  il' donante  non  abhi't' 'diétiiOrdto  'Che  Ih 
con  donat.i  ontceià:  nel)a  comunione.  '■  ‘.Vj  ",r  > b ' 

XIV.  in"' 
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r^ola  generale  che  tutti  gl’immohili  acquisiaii  du- 
rante il  matrimonio  cadono  nella  comunione  ; giac- 
chò  un  immobile  ricevuto  a titolo  di  donazione  è 
un  immobile  acquisito  : gli  acquisti  possono  aver 
luogo  a titolo  gratuito  del  pari  che  a titolo  oneroso. 

Ben  si  potè  in  fatti  non  voler  derogare  alle  an- 
tiche regole  che  pel  caso  in  cui  la  donazione , fatta 
da  persona  diversa  da  un  ascendente  c durante  il 
matrimonio , non  fosse  fatta  se  non  ad  uno  de’ con- 
iugi soltanto,  e non  pel  casa  pure  in  cui  fosse  fatta 
ad  ambedue  congiuntamente , attesoché  in  questo 
ultimo  caso  può  benissimo  supporsi  ebe  il  donante 
abbia  voluto  donar  piuttosto  ai  coniugi  in  comunio- 
ne di  beni , che  a ciascuno  di  essi  personalmente. 

Nondimeno  puossi  fare  più  di  un’ obbiezione  a tal 
modo  d’ interpetrare  1’  articolo. 

Frimicramcntc  se  si  trattasse  di  una  donazione 
fatta  da  un  ascendente  della  mc^lie , sarebbe  l>en 
difficile  sostenere  che  il  donante  non  volle  farla 
nel  modo  che  fosse  più  utile  alla  sua  discendente: 
or  perchè  fosse  più  vantaggiosa  alla  moglie  , con- 
verreblw  che  si  reputasse  fatta  a ciascuno  de’ coniugi 
per  metà  ; ciò  non  ha  bisogno  di  essere  dimostrato. 
Qualunque  altra  interpetrazionc  altronde  indurrebbe 
a supporre  nei  compilatori  del  Gidice  mire  contrad- 
dittorie. 

In  Étui  essi  vollero , derogando  alle  antiche  re- 
gole , che  la  donazione  d’immobili  fatta  ad  uno  de* 
coniugi  durante  il  matrimonio , anche  da  tutt* altri 
che  da  un  ascendente,  rimanesse  propria  ai  coniuge 
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donatario , ammenocliò  il  donante  non  abbia  espres- 
samente dichiarato  la  sua  volontà  che  entrasse  nella 
(X)muuionc  e nondimeno  nella  surriferita  dottrina 
la  donazione  latta  da  im  ascendente  della  moglie 
farebbe  parte  della  comunione  ^ mentrechè  non  ne 
avrebbe  latto  negli  antichi  principj  : in  guisa  che 
per  correggere  un  vizio  dell’ antica  giurisprudenza 
sarebbero  essi  stessi  caduti  in  un  altro  vizio  assai 
più  grave  e che  essa  avea  'almeno  saputo  evitare. 
Vi  sarebbe  dunque  contraddizione  di  mire , alme* 
no  in  tal  caso. 

E vi  sarebbe  inoltre  assurdo  ponendo  in  confron* 
to  simile  di^poùzione  con  quella  dell’ art.  1406  c. 
c.  In  fatti  secondo  questo  articolo  Timmobile  abban- 
donato dal  padre  , dalla  madre  o da  altri  ascen- 
denti , ad  uno  de’  coniugi  per  soddisfarlo  di  cioc- 
ché gli  deve-,  o col  peso  di  pagare  i suoi  ddbiti  a 
favore  di  altri,  non  Cade  nella  comunione,  ma  ri- 
mane proprio  del  coniuge , salvo  l’ obbligo  di  com- 
pensare la  comunione,  se  avvi  ' luogo.  Or  se  Timmo- 
bile  ceduto  da  un  padre  a sua  figlia  per  una  del- 
le sopraespresse  cause  non  cade  nella  'comunione  , 
quantunque  la  figlia  in  realtà  non  l’aUtia ricevuto 
che  a titolo  oneroso,  come  mai  potrebbesi  dire  che 
debba  cadervi  allorché  il  padre  T abbia  efiettiva- 
mente  donato , solo  pel  motivo  che  l’ ha  donato  a 
sua  figlia  ed  a suo  genero  congiuntamente?  > • 

Se  questo-  immobile  fosse  stato  ceduto  da  un  avo 
o da  un  bisavo  ai  suoi  discendenti  , i quali  si  son 
congiunti  in  matrimonio  c che  erano  suoi  creditori 

A 
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a ragion,  per  esempio,  di  una  donasione  di  som** 
ina  che  egli  aveva  lur  fauo  col  contralto  nuziale,  e 
per  esserne  liberato , sicuramente  riramohile  avrebbe 
dovuto  esser  proprio  di  ciascuno  di  essi  per  metà  , 
in  virtù  di  questo  art.  1406  c.  c.  : or  come  mai  non 

10  sarebbe  nel  caso  di  una  vera  donazione , poiché 

11  titolo  gratuito,  quando  si  tratta  d’immobili^  li 
rende  proprj  del  coniuge  alla  cui  persona  appartiene? 

È dunque  indubitato,  nel  caso  almeno  di  una  do- 
nazione di  stabili  latta  da  un  ascendente  della  mo- 
glie a due  coniugi  congiuntamente,  o da  un  asceit- 
dente  comune , sebbene  durante  il  matrimonio,  che 
la  cosai  è propria  di  ciascuno  de’  coniugi  per  meté, 
ammenoché! il  donante  non  abbia  espressamente  di- 
chiarato di  volere  che  l’oggetto. donato  entrasse  in 
comunione.  ' ■ 

£ convien  dire  altrettanto  del  caso  > in  cui  una  do- 
nazione, tra  uvivi.  o un  legato  di  medesimi  beni  sieno 
stato  limi  a due  coniugi,  con  indicazione 'di  parti 
nella  cosa  donata  o' legata,  da  chiunque  tali  dispo- 
sizioni 1 vengano  finte.  Allora  vi  sono  realmente  dne 
disposizioni,  e per  ul  ragione  appunto* non  ha  luogo 
in  questOicaso.il  dritto  di  accrescimento; ^art.  1044 

O.  C.>  CSJjgg)  II.  CCf  , < 

• . Non  avvi  dubbio  adunque  se  non  pel  caso  in 
cui'  la  donazione  o il  l^ato  di  stabili  fimi  aioon- 
iugi  durante  il  matrisnonio,  lo'sieno  suto.  da  per- 
sona diversa  da  un  ascendente,  e senza- assegnazione 
di  parti;  giacché- se  .lo  £>sse  da  un  ascendente  - del 
marito  , non  dovrehbesi  bilanciare  .a  zìsolvere  che 
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la  cosa  rimane  di  sua  proprieià , ammenochè'il  do- 
nanie  o lesuiore  non  avesse  dichiarato  che  egli  vo- 
leva che  la  cosa  cadesse  nella  comunione. 

Ma  nella  ipotesi  preveduta  il  dubbio  è efiTettiva- 
mente  grave,  a cagione  del  testo  dell’ art.  i4o5 
c.  c.  combinato  coll’  ultima  disposizione  dell’  art. 
1402  c.  c. 

Da  un’altra  banda  puossi  dire  che  tale  tosto  som- 
ministra soltanto  un  argomento  e contrario , e che 
gli  argomenti  di  questa  specie  sovente  sono  erro- 
nei ; che  la  supposizione  di  aver  inteso  il  donante 
donare  alla  comunione,  e non  a ciascun  de’ con- 
iugi personalmente , è una  supposizione  divinato- 
ria , poiché  ben  potè  egli  ignorare  la  regola  sotto 
la  quale  erano  maritati  ^ che  anche  ammettendò 
di  averla  sapiua , dovrebbesi  credere  ch’egli  intese 
(are  la  donazione  la  quale  fosse  pih  vantaggiosa  alia 
moglie,  specialmente  se  fosse  sua  parente  ; or  sareb- 
be certamente  quella  secondo  la  quale  la  moglie 
avrebbe  la  metà  dell’inunobile  come  fondo  proprio. 

Perché  altronde  i compilatori  del  Codice  non 
avrebbero  essi  voluto  derogare  all’antico  dritto  tan- 
to in  tal  caso  che  in  quello  in  cui  ht  donazione 
vien  fatta  ad  uno  de’  coniugi  soltanto?  non  ne  .scor- 
giamo la  ragione  , poiché  si  tratta  sempre  di  do- 
nazione d’  immobili  nei  due  cast. 

Infine  1’ art.  8.49  c.  e.  =zy68  H.  cc.  sommini- 
stra un  gravissimo  argomento  in  favor  della  mo- 
glie. Secondo  questo  articolo  , se  sieusi  fatto  do- 
nazioni o legali  congiuntamente  a due  coniugi,  di 
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cui  uno  soltanto  è idoneo  a succcdoo  y costui  nc 
conferisce  la  metà  : per  conseguenza  se  i due  con- 
sorti siano  entrambi  idonei  a succedere , ciascun  di 
essi  deve  la  collazione  per  la  metà.  £ questo  arti- 
colo non  fa  alcuna  di^inzione  tra  il  caso  in  coi 
Steno  maritati  in  comunione,  ed  il  caso  in  cui  ab- 
biano adottato  una  regola  diversa  ; neanche  ne 
fa  per  ciocché  riguarda  la  natura  delle  cose  dona- 
te : che  sieno  mobili  o immobili,  la  sua  disposizio- 
ne è sempre  applicabile,  e lo  sarebbe  indubitata- 
mente anche  nel  caso  in  cui  la  moglie  congiunta- 
mente donataria  con  suo  marito , d’ immobili  o di 
mobili , poco  importa  , avesse  rinunziato  alla  co- 
munione, se  ella  si  dichiarasse  erede  del  dona- 
te (i).  Or  perchè  cosi  avvenga , convicn  che  sia 
essa  medesima  donataria , giacché  il  donatario  sol- 
tanto va  soggettato  alla  collazione;  e se  essa  é do- 
nataria , e la  donazione  consista  in  immobili , de- 
ve aver  dunque  come  propria  la  sua  parte  nella 
cosa  donata  , poiché  gl’  immobili  donati  ad  uno 
de’  coniugi  durante  il  matrimonio  non  «mirano  in 
comunione,  ammenoché  il  donante  non  abbia  espres- 
samente dichiarato  la  sua  volontà  a tal  riguardo. 
La  conseguenza  ci  sembra  innegabile. 

La  quislione  fu  così  giudicala  dalla  Corte  di  To- 
losa nel  a5  agosto  1837  (a);  ma  dobbiamo  far  os- 
servare che  la  Corte  dopo  aver  tuttavolta  motivato 

(1)  V.  quanto  fu  detto  a tal  riguardo  nel  tomo  VII , n.”  20ì  o 
segu. 

(2)  &‘ny  , 1838  , I , ari,  .. 
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la  sua  dedsione  per  massima , alla  fine  di  uno  dei 
suoi  considerandi  credette  dover  dire  che  i fatti  e 
le  circostanze  della  causa  davan  luogo  a credere 
di  essere  stata  intenzione  del  donante  che  la  cosa 
donata  non  cadesse  nella  comunione  , ma  al  con- 
trario fosse  propria  di  ciascun  de’  coniugi  per  meta. 

190.  La  donazione  di  stabili  fatta  ad  uno  dei 
coniugi  durante  il  matrimonio  con  pesi,  anche  da 
tutt’  altri  che  da  un  ascendente,  non  cessa  per  ciò 
di  essere  propria  del  coniuge  donatario  per  intero, 
salvo  compensazione  alla  comunione  per  ciocché 
abbia  dovuto  pagare  per  oggetto  diverso  da  sem- 
plici annualità  arretrate  di  rendita  vitalizia  o al- 
tro ; giacché  per  queste  annualità  arretrale , sicco^ 

me  ha  goduto  de’  frutti  dell’  immobile , non  le  sa« 

« 

rebbe  dovuto  alcuna  compensazione.  £ questo  ab 
tronde  un  peso  della  generalità  delle  rendite  del 
coniuge,  e che  vien  sopportato  dalla  comunione  , 
in  virtù  dell^art.  1409 , n.®  6 c.  c. 

191.  Ahbiam  detto  che,  giusta  Fari.  1406  c.  c., 
l’immobile  abbandonalo  o ceduto  dal  padre,  ma- 
dre o altro  ascendente , ad  un  consorte  , sia  pel 
rinvestimento  di  ciocché  gli  deve  , sia  col  peso  di 
pagare  i debiti  del  donante  a persone  estranee,  non 
entra  in  comunione , salvo  compensazione  o inden- 
nità. 

. Gò  appunto  chiamasi  convenzione  di  famìgluu 
Si  suppone  che*  il  coniuge  avesse  raccolto  Fìfmiio- 
bile  nella  successione  del  suo  accendente,  se  costui 
non  gliene  avesse  latto  l’abbandono  : vedesi  in  ciò 
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una  specie  di  anticipazione  di  eredità,  ed  appunto 
p<T  tal  motivo  l’ascendente  vien  qualificato  donan- 
te , sebbene  1’  abbandono  sia  a titolo  oneroso  , c 
non  vi  fosse  efFctiivamenle  alcuna  donazione  , se  il 
valore  del  debito  dell’ascendente  verso  il  coniuge  , 
o di  «juclli  che  quest’  ultimo  deve  pagare  a terze 
persone,  uguagliasse  il  valore  dell’iuinwbile  ceduto 
o abOariduiiato.  K nondimeno  anche  in  tal  caso  que- 
sto immobile  non  sarchile  men  proprio  del  coniuge, 
salvo  compensazione  o indennità  verso  la  comunione. 

Lo  sarelibe  similmente  ancorché  il  coniuge  non 
fosse  erede  presuntivo  dell’  ascendente  nel  giorno 
dell’abbandono,  nè  suo  idoneo  a succedere  nel  giorno 
della  sua  morte  ; per  esempio,  nel  caso  in  cui  un 
avo  , debitore  verso  sua  nipote  di  una  dote  in  con- 
tante da  lui  costituitale  , ed  avendo  ancora  suo  fi- 
glio nel  giorno  di  sua  morte,  cede  a questa  nipote 
durante  il  matrimonio  uno'  stabile  in  pagamento. 

Poco  importa  che  questa  dote  sia  caduta  nella  co- 
munione legale,  giacché  ciò  appunto  suppone  l’ar- 
ticolo , prescrivendo  di  doversi  una  compensazione  ' ' 
alla  comunione  , lo  che  non  avrebbe  luogo  se  la 
somma  fosse  stala  riservala  propria  alla  moglie. 

192.  Ma  questo  art.  i4ob  c.  c.  è una  eccezione 
alla  regola  che  tulli  gl’  immobili  acquistati  durante 
il  m.'itrimonio  fan  parte  della  comunione  , ed  ogni 
eax'zione  dev’essere  severamente  ristretta  al  caso 
preveduto  dalla  legge  : in  conseguenzji  non  si  ajv- 
plichcrebbe  ad  un  abbandono  o cessione  fatta  da 
persona  diversa  da  un  ast'endculc  , anche  da  uno 
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zio  senza  figli  , quantunque  fosse  in  pagamento  di 
una  dote  costituita  in  contante  da  questo  zio  ad  uno 
de’  coniugi,  o sotto  la  exindizione  di  pagare  i suoi 
debiti  a persone  estranee.  Nella  prima  ipotesi  sa- 
rebbe una  vera  donazione  in  svlutum , ed  in  am- 
bedue un  atto  a titolo  oneroso  partecipante  della 
vendita. 

Diversamente  sarebbe  di  una  </o/2oz/one  fatta  con 
pesi  ; ma  bisognerebbe  a tale  oggetto  che  la  dona- 
zione fosse  reale  , che  1’  atto  effettivamente  conte- 
nesse vantaggio  pel  coniuge;  altrimenti  avrebbe  della 
donazione  il  nome  soltanto  ; in  realtà  sarebbe  un 
contratto  a titolo  oneroso  , e 1’  immobile  potrebbe 
essere  dichiaralo  acquisto,  o potrebbe  esserlo  almeno 
per  quanto  corrispondesse  ai  pesi  ; giacché  reffeilo 
degli  atti  dev’  essere  determinato  dalla  loro  natura, 
c non  soltanto  dalla  denominazione  che  alle  parti 
o ad  un  ignorante  iifiziale  pubblico  piacque  lor  da- 
re : sermo  rei  non  res  sernumi , subjicitur. 

ig3.  Così  ancora,  l’inimobile  sarebbe  acquisto  di 
Comunione  se  anche  un  ascendente  il  quale  nulla 
dovesse  al  suo  discendente,  e che  nè  tampoco  lo  in- 
caricasse di  pagare  i suoi  debili  a persone  estranee , 
gli  abbandonasse  o cedesse  un  immobile  mediante 
un  prezzo  stipulato:  sarcbl^  questa  una  ^vcra  ven- 
dita , sotto  il  nome  di  abbandono  o di  cessione. 

; Tuttavolta  se  la  somma  stipulata  fosse  lieve  in 
confronto  del  valore  dell’immobile  , e l’ascendente 
avesse  fallo  1’  allo  nella  evidente  intenzione  di  gra- 
tificare il  discendente,  animo  donandi,  Timniobile 
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sarebbe  proprio  del  coniuge  per  tuttociò  che  potreb- 
besi  riguardare  come  liberalità  , e pel  rimanente 
sarebbe  acquisto  di  comunione.  La  legge  5i , $ i , 
ff.  de  donai,  inter  virum  et  uxorem  somministre- 
rebbe un  grave  argomento  per  risolverlo  cosi  (i).' 
£ se  non  riguardiamo  questo  eccedente  come  pro- 
prio purancbe  del  coniuge,  col  peso  di  far  indenne 
la  comunione  pei  prezzo  pagato  all’ascendente,  av- 
vicn  perchè  non  siamo  in  uno  de’  casi  preveduti 
nell’art.  1406  c.  c.  In  latti  l’ascendente  non  lo  ha 
stipulato  per  liberarsi  verso  il  suo  discendente,  nò 
perchè  ^li  lo  liberasse  verso  i terzi. 

194.  L’immobile  acquistato  durante  il  matrimonio 
a titolo  di  permuta  con  l’ immobile  appartenente 
ad  uno  de’  coniugi , non  entra  nella  comunione  : 
esso  vicn  surrogato  in  luogo  e vece  di  quello  che 
si  è alienato,  salvo  compensazione  in  caso  di  ecce- 
denza ; art.  1407  c.  c. 

ig5.  Ma  sarà  mai  proprio  allorché  si  tratterà  di 
un  fondo  del  valore  per  esempio  di  5o,  000  fr.  che 
il  marito  avi^i  ricevuto  per  uno  de’ suoi  fondi  il 
quale  valeva  appena  10,  000  fr.  pagando  1’  ecce- 
denza del  prezzo? 

Gli  autori , specialmente  Pothicr  (n.®  197),  ri- 
guardano l’ immobile  come  proprio  del  coniuge  al- 
lorché l’ eccedenza  da  costui  pagata  non  sia  molto 
considerevole  rispetto  al  valore  del  fimdo  che  ha 

( 1 ) V.  nel  tomo  VII , 11."  5g7 , quanto  fu  ila  noi  detto  sojira  un 
caso  analogo. 
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dalo  in  cambio  ; ma  questo  giureconsulto  diceva  che 
se  la  eccedenza  fosse  superiore  o anche  uguale  al 
valore  del  fondo  alienato  dal  coniuge,  non  potrcb- 
besi  a meno  di  considerare  il  contratto  come  misto , 
come  partecipante  della  vendita  e della  permuu  ; 
ed  in  conseguenza  l’ immobile  ricevuto  sarebbe  ac- 
qubto  in  proporzione  della  somma  data  per  l’ecce- 
denza , e proprio  pel  rimanente. 

Delvincourt,  anche  nel  caso  in  cui  Tccccdcnza  sia 
considerevole , e la  riguarda  come  tale  allorché  sia 
presso  a poco  uguale  al  valore  della  cosa  ricevuta; 
Delvincourt , diciamo , va  ancor  più  oltre  di  Fo- 
tbier  : egli  dice  che  l’ immobile  è acquisto  per  lo 
intero,  salvo  compensazione  al  coniuge,  di  una  som- 
ma uguale  al  valore  della  cosa  da  lui  data  in  con- 
traccambio. 

« Ma  al  contrario  , secondo  Toullier,  la  distin- 
tt  zione  di  Pothier  , che  poteva  ottenere , ei  dice , 
« qualche  verisimiglianza  prima  della  promulgazione 
tc  del  Codice,  non  può  più  averne  or  che  è stata  tad^ 
((  tamenie  rigettata  dall’ art.  1407  c.  c.,ove  si  sta- 
te bilisce  la  regola  generale  che  l'immobile  acqui- 
« suto  a titolo  di  permuta  non  entra  nella  cornu- 
te ninne,  salvo  compensazione  in  caso  di  eccedenza, 
te  senza  elistinguere  se  l’ eccedenza  sia  più  o meno 
te  considerevole.  1 compilatori  del  Codice  non  am- 
« mìsero  siQatta  distinzione , che  rinvenivano  nul- 
tc  ladimeno  in  Pothier,  loro  guida  onbnarìa;  e non 
et  avendola  ammessa,  la  credere  che  l’abbiano  ri- 
ee  gettata,  giacche  aveano  adottato  per  massima  che 
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tt  non  era  > permaso  di  distinguere  allorché  la  legge 
a non  distingue  , e che  le  distinzioni  le  quali  not 
a sono  nella  legge  non  debbono  supplirsi  , ^ il 
a Codice  venne  compilato  secondo  tali  massime;  ec.» 

Nondimeno  quante  volle  Touliier  non  si  è allon> 
tanaio  , e con  ragione  , da  questa  massima  ! Ma 
se  l’opinione  di  questo  autore  potesse  prevalere,  un 
marito  , per  esempio  , il  quale  ha  un  fondo  di  un 
valore  di  i,cxx>  scudi  al  più,  potrebbe  facilmente 
sotto  pretesto  di  permuta  procurarsi  coi  danari  della 
comunione  un  fondo  proprio  di  loo,  ooo  franchi  ; 
imperocché  se  Touliier  vuole  essere  conseguente  deve 
giungere  unt’oltre:  or  non  é egli  nuliadimeno  evi- 
dente che  ciò  non  iplesero  i compilatori  del  Codice, 
e che  se  vollero  che  l’immobile  ricevuto  fosse  pro- 
prio del  coniuge,  quantunque  vi  sia  stato  una  ec- 
cedenza , e salvo  compensazione  per  questa  ecce- 
denza , essi  intesero  ciò  come  l’intendeva  lo  stesso 
Pothier,  vale  a dire  allorché  l’eccedenza  non  può  ri- 
guardarsi che  come  un  accessorio  di  un  contralto 
di  permuta,  e non  come  il  prezzo  reale  di  un  con- 
tralto di  vendila  celato  sotto  il  nome  di  permuta? 
Ciò  non  é dubbioso  per  noi. 

Troviamo  del  resto  un’analogia  ben  notabile  nel- 
r art.  8t)G  c.  c.—y85  II.  cc.  (i),  e che  a cre- 
der nostro  dovrebbe  servire  allo  scioglimento  della 
qulstioiie.  Questo  articolo  dice  : <i  Quando  la  dona- 
« ziune  di  un  immobile  fatta  a persona  in  grado 


(i)  f'.  ciocché  fu  (la  noi  detto  su  tale  articolo  nel  tomo  VII  u." 
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« di  succedere  ■ colla  dispensa  della  collazione , ec- 
« ceda  la  porzione  disponibile  , la  collazione  di  ciò 
((  che  avanza  si  fa  in  ispecie,  se  la  separazione  può 
« coraodamenie  eseguirsi. 

((  Nel  caso  contrario,  se  l’eccedenza  oltrepassa  la 
« metà  del  valore  dell’  immobile  , il  donatario  deve 
tt  conferirlo  per  intero,  salvo  il  dritto  di  riprendere 
« anticipatamente  dalla  massa  ereditaria  il  valore 
<c  della  porzione  disponilàle.  Se  questa  eccede  la 
« metà  del  valore  dell’immobile  , il  donaurio  può 
« ritenerlo  per  intero;  imputando  il  di  piò  nella 
« sua  quota  e compensando  in  danaro  o altrimenti 
« i suoi  coeredi,  n 

' Questo  articolo  dunque  somministra  per  analogia 
alcuni  elementi  di  soluzione  , e'  ciò  posto , a noi 
sembra  che  si  seguirebbe  molto  lo  spirito  della  1 
■legge  risolvendo,  nel  caso  in  cui  l’immobile  rice- 
vuto fosse  comodamente  divisibile  , come  un  terri- 
torio , e 1’  eccedenza  fosse  considerevole , che  cioc- 
ché venisse  rappresentato  dalla  eccedenza  debb’  es- 
sere acquisto  se  1’  altro  coniuge  o i suoi  eredi  lo  di- 
mandassero ; ma  che  'se  la  separazione  non  potesse 
comodamente  effettuarsi  , l’ immobile  dovrebbe  ri- 
manere proprio  del  coniuge,  se  l’eccedenza  pagata 
non  sorpassasse  il  valore  che  aveva  il  suo  fondo  al 
tempo  che  fece  la  permuta;  che  se  fosse  maggiore, 
r immobile  ricevuto  dovrebbe . essere  acquisto  per 

. ? ' 

e arguenti , ore  emniniamo  talune  leggi  renane  aopra  qniitioni  ana- 
loghe. I 
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intero  ; salvo  nell’uno  o nell’altro  caso  le  compen- 
sazioni come  per  dritto.  Lo  spirito  del  Codice  è in- 
fatti opposto  allo  stalo  d’ indivisione. 

Toullier  oppone  che  il  parere  di  Delvincourt  ri- 
chiede perizie , e può  far  sorgere  qualche  dubbio: 
ciò  è vero  ; ma  questi  dubbj  sono  meno  gravi  di 
quel  che  sarebbero  le  conseguenze  possibili  della 
sua  dottrina,  ed  altronde  essi  non  dissuasero  i com- 
pilatori del  Codice  nel  caso  preveduto  nell’art.  866 
c.  c.  = 7<S5  U.  cc. 

Egli  soggiunge  che  qualunque  sia  l’ importanza 
del  l’eccedenza,  il  coniuge  il  quale  ha  fatto  l’acqui- 
sto o la  permuta  non  lede  la  comunione , poiché 
essa  ha  avuto  i fruiti  dell’immobile,  ed  ^li  la  fa 
indenne  deU’ea'cdenza.  Ma  puossi  a ciò  rispondare 
che  i prodotti  di  uno  stabile  sono  generalmente  in- 
feriori alla  quantità  degl’interessi  che  si  avrebbero 
potuto  ritrarre  dalla  somma  pagata  , e che  se  du- 
rante il  matrimonio  il  fondo  acquisti  maggior  va- 
lore , è giusto  che  la  comuuicHie  ne  profitti , giac- 
ché ha  dritto  ai  prodotti  di  tutta  la  industria  di 
ciascun  coniuge , all’  utile  delle  Imone  operazioni 
clic  posson  fare.  Non  sarebbe  nello  tpirito  della  legge 
sulla  materia,  che  un  marito  potesse  procurarsi  fon- 
di proprj  a sua  volontà  coi  denari  della  comunio- 
ne^ or  nondimeno  ciò  appunto  potrebbe  ei  fare  age- 
volissimamente se  r opinione  di  Toullier  dovesse 
seguirsi. 

196.  L’acquisto  fatto  durante  il  matrimonio,  a 
titolo  d’  incanto  o altrimenti , di  porzione  di  un 
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immolnlc  di  cui  uno  de’coniugi  era  proprietario  per 
indiviso,  non  forma  un  acquisto  della  comunione, 
purché  questa  venga  indennizzata  della  somma  che 
avrà  somministrato  per  tale  oggetto  ; art.  1408  c.  c. 

Siflàtia  disposizione  risulta  dalla  r^ola  del  dritto 
francese,  sancita  dall’ art.  883  c.  c.z=8o3  II.  cc., 
secondo  il  quale  colui  che  si  rende  aggiudicatario 
di  un  oggetto  di  cui  era  proprietario  con  altri  per 
indiviso , si  reputa  di  esserne  stato  il  solo  proprie- 
tario  dal  momento  in  cui  si  è formata  la  comu- 
nione. L’ incanto  sotto  tale  rapporto  vicn  assimilato 
alla  divisione  propriamente  detta.  Al  par  di  essa  in 
fatti  ha  per  oggetto  di  far  cessare  la  comunione  tra 
i comproprictarj , ed  al  pari  delia  divisione  è a loro 
riguardo  dichiarativo,  e’.ndU  traslativo  di  proprietà. 

197.  L’  art.  1408  c.  c.  estendendo  silTutu  fiu- 
zione  legale  , dichiara  pure  che  l’ immobile  sarà 
proprio  del  coniuge  comproprietario  per  indiviso  , 
ancorché  egli  siasi  rcnduto  acquirente  della  porzione 
d(^li  altri  comproprietarj  altrimenti  che  per  incanto: 
per  esempio,  mediante  una  transazione  fatta  con  essi; 
die  anzi  mediante  una  vendita  fatta  al  l’amichevole. 
SifTatu  transazione  o siffatu  vendiu  ha  forse  in  fatti 
prevenuto  un  incanto  , nel  quale  avrebbe  potuto 
rendersi  aggiudicatario  ; essa  altronde  non  ha  latto 
meno  cessare  la  indivisionc. 

198.  Ma  il  nostro  articolo  non  si  applicherebbe 
al  caso  in  cui  essendosi  diviso  l’ immobile , si  ac- 
quistassero di  poi  le  porzioni  spettate  ai  compro- 
prietar)  del  consorte  : allora  le  parti  acquistate  for- 
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jnrrebljcro  un  acquisto  di  comunione  , perché  in 
iàtli  non  sarebbero  più  che  un’  aggiunzione  d'im- 
mobile ad  un  altro  immobile  : or  tutte  le  aggiun- 
zioni sono  per  loro  stesse  acquisti  principali , salvo 
quanto  fu  precedentemente  da  noi  detto  in  occa- 
sione delle  cose  mobili  che  si  sono  rendute  immo- 
bili per  accessione  o destinazióne  perpetua. 

iqg.  Del  resto  nel  caso  in  cui  l’ immobile  fosse 
ancora  posseduto  in  comune  , comunque  lieve  fosse 
la  parte  del  consorte  , per  esempio  un  dodicesimo 
e meno  pure,  la  disposiziono  deU'arlicolo  non  la- 
scereblje  di  essere  applicabile  ; l’immobile  non  la- 
scerebbe  di  essere  proprio  del  coniuge  per  lo  intero 
o per  ciocché  fosse  stato  acquistato , e la  parte  che 
di  già  vi  aveva  : la  legge  ifon  fa  distinzione  alcuna 
a tal  riguardo. 

Ed  è indifierente  puranche,  circa  all’ applicazione 
dell’ art.  1408  c.  c.,  che  il  coniuge  fosse  proprie- 
tario in  parte  dell’ immobile  prima  del  matrimonio, 
o che  lo  sia  divenuto  posteriormente. 

Poco  importa  similmente  la  causa  che  lo  ha  ren- 
dulo  comproprietario  ; sialo  divenuto  per  succes- 
sione , donazione  o legati  fatti  congiuntamente  , o 
compra  , ciò  è affatto  indifferente. 

aoo.  È duopo  puranche  riguardare  come  fondo 
proprio  di  comunione  l’ immobile  il  quale  in  una 
successione  beneficiata  sia  stato  pegnorato  realmente 
cd  aggiudicalo  ad  uno  degli  credi  beneficiati  (1).  Il 

(1)  Cosi  giudicalo  dalla  Corte  di  .\mleiif  nel  3 mano  i8i3.  Vero 
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Leneficio  deirinveiuario  è tutto  in  favore  dell’ere- 
de , e non  impediva  che  costui  fosse  comproprie- 
tario deir  immobile  : il  prgnoramenlo  neanche  lo 
aveva  spoglialo  della  proprietà,  poiché  sino  all’ag- 
gìudlcazionc  preparatoria  poteva  farlo  togliere  , pa- 
gando il  debito  e le  spese.  Finalmente  siccome  è 
impossibile  il  sostenere  di  esservi  stato  un  proprie- 
tario inifrmedio  tra  il  defunto  e lui  , devesi  dire 
che  l’ immobilè  gli  è ^rvenuto  dal  defunto  recla 
via  y in  fatti  la  garantia  è a lui  dovuta  dalla  suc- 
cessione. L’aggiudicazione  adunque  ha  fatto  cessare 
la  indivisione  tra  lui  ed  i ' suoi  coeredi,  e per  con- 
seguenza è applicabile  1’  art.  1408  c.  c. , 

E se  l’erede  beneficiato  fosse  erede  unico,  l’imT 
mobile  sarebbe  per  lui  un  fondo  proprio  di  . comu- 
nione in  virtù  dell’art.  1404  eie.':  giacché  lo  pos- 
sederebbe a titolo  di  successione.  11  pegnoramenlo 
e ciocché  ne  è seguito  sarebbero  a riguardo  della 
sua  comunione  res  inter  alias  acta.  ' 

201.  La  seconda  parte  del  medesimo  articolo  , 
prevedendo  che  il  marito  potrebbe  impedire  a sua 
moglie  , com proprietaria  dell’  immobile  , di  ren- 
dersi aggiudica  tana , 0 acquirente  a*  qualunque  al- 
tro'titolo  della  porzione  degli  j altri  oomproprie- 
tarj , dispohè  in  quésti'^  termini  ^ > 

(c  Nel  caso  in. cui  il  marito  venisse  egli  Isolo, ed 
<)C  in  nome  proprio  ad  essere  acquirente  .od  aggio,- 

• t , . 

1 

i che  questa  declsìoue  fu  cassata  , raa  per  causa  (t*Ìncompeteuzà; 
rey  , , i , Sqy. 

xiy  18 
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« dicatario  di  tutto  o parte  di  un  immobile  spet- 
ti unte  per  indiviso  alla  moglie , quesu  all’  epoca 
« della  tli^luzione  della  comtmione,  ha  la  scelu 
«c  o di  rilasciare  l’efietto  alla  comunione , la  quale 
« in  tal  caso  resu  debitrice  verso  la  moglie  della 
« parte  che  ad  essa  appartiene  del  prezzo,  o di  pren- 
ce dere  l’immobile,  rimborsando  alla  comunione  il 
«(  prezzo  deir  acquisto.  » * 

Gò  s’ intende  non  solo  del  caso  in  coi  il  marito 
siasi  renduto  aggiudicatario , ma  ancora  del  caso 
in  cui  siasi  reso  acquirente  in  altro  modo  ; giacché 
siCTatu  disposizione  dell’  articolo  deve  coordinarsi 
colla  prima  ; parla  nella  medesima  ipotesi  ; la 
ragione  altronde  è assoluumente  la  stessa  : il  ma- 
rito ha  anche  potato  usare  del  suo  potere  tanto  in 
un  caso  che  nell’  altro  , per  ' impedire  alla  moglie 
di  acquistare  le  parti  de’  suoi  comproprieiarj. 

203.  Ma  se  il  compropricurio  della  moglie  avesse 
donato  o legato  la  siu  porzione  al  marito  , la  mo- 
glie non  avrebbe  il  dritto  che  le  attribuisce  questo 
articolo  ; giacché  non  vi  sarebbe  prezzo  che  ella 
potesse  restituire;  per  cui  le  leggi  per  diversas  et 
ab  AnaeUUiia  , 3i'  e 22  G>d.  Mandati , che  da- 
vano ad  un  debitore  il  dritto  di  farsi  liberare  dalla 
cessione  fatu  contra  di  lui , rimborsando  al  cessio- 
nario il  prezzo  della  cessione,  non  si  applicavano  al 
caso  in  cui  essa  aveva  avuto  luogo  a titolo^  gratuito. 

Dovrebbesi  risolvere  la  medesima  cosa  se  il  ma- 
rito fosse  coroproprieurio  dell’  immobile  con  sua 
moglie  e con  terzi  : non  vi  sarebbe  ragione  in  fatti 
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perchè  il  marito  fosse  privato  del  dritto  che  gli  ac- 
corda la  prima  parte  dell’  articolo.  Se  si  fosse  ren- 
duto  aggiudicatario  per  incanto^  l’immobile  gh  ap- 
parterrebbe come  proprio  per  intero  ; e se  avesse 
acquistato  semplicemente  le  parti  de’  tersi  compro- 
prietarj  y la  mpglie  conserverebbe  la  sua;  e nell’uno 
o l’altro  caso  salvo  le  compensazioni  come  per  dritto.. 

2o5.  Del  resto  nel  caso  di  acquisto  a titolo  one- 
roso fatto  dal  solo  marito  ed  in  suo  proprio  nome  y 
di  un  immobile  indiviso  tra  sua  moglie  e terze  per- 
sone y gli  eredi  di  lei  y se  la  comunione  siasi  di- 
sciolta per  effetto  della  sua  morte , hanno  il  dritto 
che  essa  aveva.  La  scelta  accordatale  non  è un  pre- 
vilegio  fondato  sopra  un  favore  speciale  della  legge, 
come  nel  caso  della  stipulazione  di  riprendere  tut- 
tociò  che  si  è conferito,  in  cui  sifiatta  stipulazione, 
di  stretto  .dritto,  come  derogante  ai  principi  ge- 
nerali sulla  società,  non  può  in  alcun  modo  esten- 
dersi (art.  i5i4  c.  c.)  : è un  dritto  fondato  uni- 
camente sulla  particolare  posizione  della  moglie  ri- 
spetto a suo  marito  , sul  suo  stato  di  dipendenza , 
e , ciò  posto  , è trasmisibile  ai  suoi  eredi',  chiun- 
que essi  siano. 

. 204.  L’articolo  suppone  il  caso  in  cui  il  marito 
abbia  fatto  T acquisto  o siasi  renduto  aggiudicatario 
in  proprio  nome  ; ma  sarebbe  lo  stesso,  la  mc^lia 
nvrebbe  ugualmente , al  tempo  dello  scioglimento 
della  comunione,  la  scelta  di  cui  si  tratta,  quantun- 
que avesse  egli  acquistato  nel  nome  di  sua  moglie, 
se  lo  avesse  fatto  senza  costei  mandato;  giacché  non 
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potè  obbligarla  a tale  arquislo  senza  di  lei  consen- 
so , nè  privarla  del  dritto  che  la  legge  le  accorda- 
va. Aflinchè  fosse  ella  privata  di  tale  scelta , biso- 
gnerebbe o che  avesse  dato  facoltà  a suo  marito  di 
acquistare  per  lei,  o che  ella  stessa  sia  concorsa  al- 
Pacquisto  fatto  a suo  vantaggio;  allora  in  effetti  ri- 
marrebbe di  sua  esclusiva  propriet.à  , e a suo  ri- 
schio , come  un  fondo  proprio  ordinario. 

2o5.  La  moglie  neanche  perderebbe  la  sua  scel- 
ta , sebliene  fosse  concorsa  con  suo  marito  all’  ag- 
giudicazione o alla  compra  dell’immobile , come  ac- 
quisto della  comunione;  giacché  essa  verrebbe  con- 
siderata di  aver  agito  sotto  l’ influenza  di  suo  ma- 
rito. Sarebbe  sempre  il  marito  quello  il  quale,  in 
qualità  di  amministratore  della  comunione , avrebbe 
acquistato  , ed  in  proprio  nome  ; ciocché  rende- 
rebbe applicabile  il  nostro  art.  1408  c.  c. 

306.  La  scelta  della  moglie  consiste,  ai  termini 
dell’  articolo  , a riprendere  l’ immobile  nel  tempo 
che  si  scioglie  la  comunione,  rimborsando  alla  co- 
munione il  prezzo  deli’  acquisto  , o ad  abbandonar 
l’immobile  alla  comunione,  la  quale  diviene  allora 
debitrice  verso  la  moglie  della  porzione  apparte- 
nente a costei  nel  prezzo.  Ma  tale  porzione  del 
prezzo  , che  si  comprende  perfettamente  qualora  il 
marito  siasi  renduto  aggiudicatario  dell’immobile  per 
incanto,  non  piu  si  comprende  allorché  abbia  sem- 
plicemente acquistato  le  parti  de’comproprietarj  della 
moglie  mediante  compre  fitte  all’amichevole,  nel  qual 
caso  la  moglie  ha  puranche  , come  lo  abbiam  dcl- 
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to  , la  scelta  di  cui  si  tratta  ; giacché  allora  noa 
vi  è stalo  prezzo  circa  alla  parte  della  moglie,  noa 
essendo  stala  venduta.  Ma  la  moglie  può  dimanda^ 
re  un  prezzo  della  sua  parte,  proporzionalo  a quello 
pagato  dal  marito  per  acquistare  le  quote  de'com- 
proprietarj  , e se  le  avesse  acquistato  successiva- 
mente , ed  a diversi  prezzi , crediamo  che  si  do- 
vrebbe prendere  una  media  proporzionale  come 
punto  di  paragone. 

207.  La  moglie  che  vuole  riprendere  l’immobile 
non  può  del  resto  bSirìr  semplicemente  il  valore  che, 
a giudizio  de’perili  ed  al  tempo  dello  scioglimento 
della  comunione , si  avessero  le  parli  de'  suoi  com- 
proprieiarj,  nel  caso  in  cui  ella  pretendesse  che  l’ac- 
quisto sia  stalo  fatto  a troppo  alto  prezzo.  La  legge 
le  accorda  un  dritto  ; ma  determina  al  tempo  me- 
desimo sotto  quali  condizioni  possa  sperimentarlo  : 
or  siffatta  condizione  è il  rimborso  alla  comunione 
del  prezzo  da  essa  pagato  per  tale  acquisto.  Dee  pu- 
ranche  compensare  la  comunione  delle  spese  che 
avesse  pagato  , perchè  essa  ne  prohtla.  Dovrebbe 
puranche  compensare  le  spese  di  migliorie  fatte  sul-  ■ 
r immobile. 

208.  Del  resto  nel  caso  in  cui  il  marito  abbia 
semplicemente  acquistato  le  parti  de’comproprieta- 
rj  di  sua  moglie , n^rcè  un  contratto  all’  amiche- 
vole fallo  con  costoro , la  moglie  non  è obbligata 
di  valersi  della  scelu  che  le  viene  accordata  ; può 
ben  ritenere  la  sua  parte  nell’  immobile , ed  ab- 
bandonare le  parli  acquistale  dalla  comunione.  È 
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questo  un  dritto  stabilito  in  suo  favore  , cd  a cui 
per  conseguenza  può  essa  rinunziare. 

209.  Poiché  allo  scioglimento  appunto  della  co- 
munione à vale  essa  della  scelta  conferitale  dalla 
legge  , emerge  da  ciò  che  il  marito,  il  quale  non 
può  privamela  , neanche  può  senza  suo  consenso 
disporre  dell’  immobile  ed  ipotecarlo  se  non  sotto 
la  tacita  riserva  del  dritto  della  moglie.  In  conse- 
guenza se  costei  scegliesse  di  riprendere  l’immobile 
al  tempo  dello  scioglimento  della  comunione,  avreb- 
be la  rivendicazione  contra  il  terzo  acquirente  (1}, 
o 1’  azione  di  nullità  d’ ipoteca  contro  i creditori 
ipotecar]  (a). 

Non  potrebbe  ciò  porsi  in  dubito  se  ella  rinun- 
ziasse  alla  comunione;  nel  caso  contrario  si  dovreb- 
be esaminare  se  come  essendo  in  comunione  di  beni 
sia  garante  della  vendita  fatta  dal  marito  de’beni  pro- 
prj  senza  suo  consenso , ed  in  qual  senso  ne  sia 
garante:  è questa  una  quistionc  che  sarà  da  noi  in 
appresso  discussa  , allorché  parleremo  dell’ ammi- 
nistrazione de’ beni  della  moglie. 

Se  la  moglie  abbia  acconsentito  all’  alienazione 
o all’ipoteca , é chiaro  che  sarà  tenuta  a rispettare 


* (1)  y.  nclU  legge  io,  $ i6,  ff.  de  jan  dotium  nna  siiaile  riaolu- 

sioiie  lopra  ua  cajo  analogo  a quello  di  cui  si  tratta. 

(3)  y.  in  tal  senso  una  decisione  della  Corte  di  Colmar  del  aa  no- 
vembre 1814  , confermata  in  cassaaioue  nei  3o  luglio  1816  ; Sircy  , 


1817  , > , 68. 

Nella  specie  il  marito  avera  ipotecato  l’immobile  senza  il  concorso 
di  sua  moglie , e fu  deciso  clic  tale  ipoteca  non  poteva  nuocere  a 
quest'  ultima. 


t 
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l’atlo,  poiché  sarebbe  tenuta  a rispettare  la  vendila 

0 r ipoteca  del  suo  proprio  immobile , alia  quale 
avesse  acconsentilo. 

La  prescrizione,  nel  caso  in  cui  il  marito  avesse 
Venduto  l’immobile  senza  il  consenso  della  moglie  , 
non  decorrerebbe  oontra  costei  durante  il  matri- 
monio , perchè  ella  non  può  fare  la  sua  scelta  che 
allo  scioglimento  della  comunione , ed  altronde  a 
tenore  dell’ art.  2s56  c.  c.  = a/6a  II.  cc.,la  pre- 
scrizione è sospesa  durante  il  matrimonio  , quando 
l’azione  che  b moglie  doveva  sperimentare  centra 

1 terzi  potesse  rivolgersi  centra  il  marito , come 
nella  specie. 

310.  Allo  sciogbmento  della  comunione , ed  al 
tempo  tuttavb  della  liquidazione,  la  moglie,  sia  che 
accetti  la  comunione,  sia  che  vi  rinunzii , deve  far 
la  sua  scelta  ; non  potrebbe  pretendere  di  avere 
trent’anni  per  farla.  Sarel>be  una  continuazione  delb 
comunione  riguardo  a ciò , mentre  che  i dritti  ri- 
spettivi delle  parti  debbono  essere  completamente 
liquidati.  11  marito  o i suoi  eredi  non  possono  es- 
sere astretti  a rimanere  in  uno  stato  che  sarebbe 
per  essi  peggio  dello  stato  d’  indivisionc  ordinaria. 
L’  art.  1408  c.  c.  dice  che  la  moglie  ha  la  scelta 
di  cui  si  tratta  al  tempo  dello  scioglimento  della 
comunione , ciocché  non  vuol  dir  soltanto  che  essa 
non  debba  fare  la  sua  scelta  prima  di  quest’epoca, 
ma  ancora  che  non  possa  differire  ad  un’  epoca  ul- 
teriore , e durante  trcnl’anni,  per  farla.  Se  diver- 
samente si  fosse  inteso  , non  si  sarebbe  mancato  di 
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stabilire  un  termìue  da  principiare  dallo  sciogli- 
nieiito  della  comunione.  Non  chbcsi  ragianevol men- 
te volontà  di  lasciare  il  marito  o i suoi  eredi  nel- 
r incertezza  durante  un  sì  luogo  tempo  ; non  sa- 
rebbe stato  giusto  che  l’ immobile  restasse  in  tal 
modo  a loro  rischio  , mentrechè  1’  aumento  di  va- 
lore gioverebl>e  alla  moglie  che  si  facesse  di  poi  a 
dimandarlo.  Essi  adunque  ben  possono  intimarla  di 
fare  la  sua  scelta.  • ' 

all.  Finalmente  un’ultima  eccezione  alla  regola 
che  la  comunione  comprende  attivamente  tutti  gl’im- 
mobili acquistati  durante  il  suo  corso  , riguarda 
gl’immobili  acquistati  per  rinvestimento  d’altri  im- 
mobili alienati  durante  la  comunione  ed  apparte- 
nenti all’uno  o all’altro  de' coniugi.  Di  ciò  sarà  in 
appresso  parlato  , trattando  de'  rin vestimenti. 

Tali  sono  in  generale  gli  (^getti  di  cui  si  com- 
pone attivamente  la  comunione.  Vediamo  ora  di 
che  essa  si  coniponga  pasuvaniente. 

I ■ ; ■ 

S £ Z I O N E II. 

Del  passivo  della  conuutione. 

SOMMASI  O. 

aia.  lV«(o  dell’  art.  r. 

2ia.  Dopo  di  avere  Stabilito  la  composizione  della 
comunione  sotto  il  rapporto  dell’  attivo  , 1'  ordine 
delle  idee  porta  a parlare  del  modo  come  si  com- 
ponga sotto  il  rapporto  del  passivo. 
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Secondo  l’art.  1409  c.  c.,  la  comunione  » com- 
pone passivaoaente  ; 

« i.°  Di  lutti  i debili  mobiliari  di  cui  gli  sposi 
cc  si  trovavano  gravati  nel  gioriro  della  celebrazione 
« ^el  lc»o  matrimonio , o di  cui  si  trovassero  gra- 
a vate  le  eredità  ad  essi  pervenute  durante  il  ma- 
« trimonio  ; salva  la  compensazione  per  quelli  re- 
« lativi  agl’  immobili  (1)  proprj  dell’  uno  o del- 
a r altro  de’  coniugi  ; 

<(  a."  De’ debiti,  tanto  in  capiuli  quanto  in  an- 
ce nualiià  od  interessi  , contratti  dal  marito  du- 
ce rante  la  comunione  , o dalla  moglie  con  il  ex)n- 
ec  senso  del  marito  ; salva  la  compensazione , ove 
ce  abbia  luogo  ; 

ee  S.”  Delle  annualità  ed  interessi  solunto  delle 
ce  rendite  passive  o dei  debili  che  sono  particola- 
ee  ri  (3)  a ciascuno  (5)  de’  cx)niugi  ; 

« 4''*  Delle  riparazioni  usufrultuarie  degl’ immo- 
te bili  che  non  cadono  in  comunione  (4)  ; 

ee  5.°  Degli  alimenti  de’ coniugi , dell’ educazio- 

(1)  Ed  anche  per  quelli  riguardanti  i mobili  che  tono  propr)  dì 
uno  de’  coniugi , per  eaaergli  alati  donati  o legati  con  la  dichiara- 
aione  che  non  entrerebbero  nella  comunione  ; giacché  quMti  mobili 
aarebbero  rirtnalmente  diminuiti  del  ralore  do’ pesi  eoi  quali  aono 
pervenuti  al  coniuge  donatario.  La  ragione  è la  ateasa  che  pei  peai 
o debiti  concernenti  gl’  immobili. 

(>)  Per  essere  relativi  a’  suoi  beni  proprj. 

(.v)  Cioè  all’  uno  o all’  altro. 

(4)  Cioè  ebe  sono  propr)  dell’uno  o dell’altro  coniuge:  circa  a 
quelli  che  fan  parte  della  comunione, la  comunione  sopporu  tutte  le 
riparazioni  di  qualunque  natura  che  alea  latte  sopra  questi  medesimi 
àmmobili , poiché  ad  casa  appartengono. 
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« ue  e manieoiniento  de’  iìgli , e di  lutti  gli  altri 
« pesi  del  matrimonio.  » 

Al  pari  che  per  l’attivo,  tratteremo  separatamente 
di  ciascuna  specie  di  debito  o peso  sopportato  dalla 
comunione. 

$ I.o 

De*  debiti  esistenti  al  tempo  del  matrimonio.  . 


SOMXCKIO. 

31 3.  ha  massa  de  debiti  di  ciaecan  coniuge  vìen  considerata  co-' 
me  un  peso  della  massa  de"  suoi  mobili  , e va  in  conseguenza  a cu- 
neo della  comunione  senza  compensazione  per  essa. 

314.  Eccetto  quelli  che  sono  relativi  ai  beni  proprj  dell'uno  o del- 
l'  altro  coniuge  , i quali  non  sono  a peso  della  comunione  che  sal- 
vo compensazione, 

315.  Eon  si  fa  compensazione  , a vantag^  del  coniuge  , de'satn 
debiti  relativi  ai  beni  proprj  , coi  suoi  crediti. 

316.  J debiti  non  sono  meno  mobiliari  abbetKhi  sieno  con  ipoteca 
sopra  gli  stabili  del  coniuge  debitore. 

317.  Presentemente  tutte  le  rendite  , eccetto  quelle  concernenti  i 
beni  proprj  di  uno  de' coniugi  , valuto  a carico  della  comunione  , co- 
pte debiti  mobiliari. 

318.  Il  debito  di  un  cortiuge  non  cade  meno  nella  comunione  senza 
compensazione  , quantunque  avesse  per  causa  un  acquisto  di  stabi- 
li ^ se  non  li  possedesse  più  al  tempo  del  rrtatrimonio  , ancorché  ne 
possedesse  altri  acquistati  col  prezzo  de'  prirttì. 

3IQ.  I debiti,  quantunque  contratti  neU' intervallo  drù  capitoli  ma- 
trimoniali alla  celebrazione  , generalmente  cadono  pumondimeno  a 
peto  della  comunione , te  non  sieno  relativi  ai  berti  proprj. 

330.  I debiti  di  cui  i coniugi  non  torto  persortalmertte  tenuti  non 
vanno  a carico  della  corrturtione  , quantunque  fossero  con  ipoteca 
sopra  i loro  beni:  te  essa  li  paga,  le  n'  è dovuta  la  compensazione. 

33T.  'itvvien  diversamente  di  quelli  contratti  dai  coniugi  per  terze 
persone  , salva  V aziorte  della  comunione  corttro  di  essi. 

323.  In  taluni  casi  un  debito  , sebbene  non  relativo  agt  immobtli 
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di  uno  de'  coniugi  , non  cade  nuUadimeno  a peto  della  comunione 
che  melante  compensazione. 

323.  Per  conoscere  se  un  delitto  sia  mobiliare  o immobiliare  , e se 
in  conseguenza  cada  oppur  no  a peso  della  comunione  , devesi  con- 
siderare la  natura  del  suo  oggetto  per  rapporto  al  creditore  i anzichi 
per  rapporto  al  coniuge  debitore. 

334.  Le  promesse  di  servitù  fatte  da  uno  de'  coniugi  sopra  i suoi 
immobili  personali  , prima  del  matrimonio  , debbono  essere  eseguite 
da  lai  senza  compensazione  sulla  comunione , sebbene  pietre  sia  stato 
pagato  il  prezzo  dopo  il  matrimonio. 

325.  AvvUn  lo  stesso  de^i  altri  debiti  immobiliari;  discussione  di 
un'opinione  di  Pothier. 

32G.  Il  debito  alternativo  di  una  cosa  mobile  o di  una  cosa  im- 
mobile è a peso  della  comunione  se  venga  pagata  la  cosa  mobile. 

327.  Se  il  debito  sia  del  numero  di  quelli  detti  iàcoIULivi,  la  rtatura 
della  cosa  dovuta,  e non  la  rtatura  di  quella  che  fosse  pagata  in  vece 
sua  , detemùna  se  debba  oppur  no  andare  a peso  della  comunione. 

328.  La  comunione  i tenuta  puranche  de’  debiti  relativi  ai  beni 
prtiprj  dell’  uno  0 dell'  altro  coniuge , salvo  indennità  : conseguenze. 

329.  Testo  delPart.  r4to  c.  c.  rispetto  ai  debiti  della  moglie  an- 
teriori al  matrimonio. 

i3o.  Osservazioni  sopra  questo  articolo. 

ai3.  Poiché  la  comunione  abbraccia  atùvameme 
tulli  i mobili  di  ciascuno  de’  coniugi  , si  posero  a 
suo  carico  tulli  i loro  debiti  mobiliari  , e sogui- 
ronsi  le  massime  dell’  antico  dritto  francese  , se- 
condo il  quale  la  massa  de’ mobili  di  una  persona 
era  generalmente  gravata  della  massa  de’  suoi  de- 
biti mobiliari  : in  guisachè  la  comunione  non  Ita 
soltanto  il  peso  di  una  quota  di  debili  mobiliari 
proporzionala  al  valore  de’  mobili  ebe  ciascun  de’ 
coniugi  vi  abbia  fatto  entrare , in  confronto  del 
valore  de’  suoi  immobili  , che  gli  rimangono  pro- 
prj  ; ma  è incaricata  di  tulli  i suoi  debili  mobi- 
liari y non  imporla  il  valore  del  suo  attivo  in  mo- 
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Lib  ; salvo  oompeasazione  per  quelli  riguardanti 
i suoi  beni  proprj.  Segue  da  ciò  che  uno  de’  con- 
iugi potrebbe  conferire  nella  sua  comunione  mo- 
bili del  valore  di  cento  mila  franchi  e più  , sen- 
za porvi  a suo  carico  un  soldo  di  debiti , e l’allro 
mettere  a suo  peso  cento  mila  franchi  di  debiti 
senza  conferirvi  un  soldo  di  valore  , sebbene  abbia 
altronde  molti  immobili  ; in  modo  che  l’avere  del- 
l’uno servirà  a pagare  i debiti  dell’altro  : l’uno  che 
aveva  molto  , non  avrà  più  personalmente  ct»a  al- 
cuna , e l’altro  che  effettivamente  nulla  aveva  per 
ragione  de’  suoi  debiti  , da  ora  in  poi  avrà  molto. 

Taluni  f per  giustificare  questo  singolare  effetto 
di  un  contratto  nel  quale  , come  in  qualunque 
società  i vantaggi  dovrebbero  essere  uguali , alme- 
no presso  a poco  , dissero  che  i coniugi  hanno  la 
facoltà  di  prevenire  simile  ineguaglianza  colle  loro 
stipulazioni  ; ma  allora  non  si  ha  più  la  regola 
della  comunione  legale,  e noi  ora  in  questa  regola 
ragioniamo.  Pothier  dice  : La  moglie  potrà  rinun- 
ziare alla  comunione  per  liberarsi  dall’ obbligazione 
di  pagare  i debiti  del  marito  ; ma  in  quanto  al 
marito , la  cosa  è diversa  : chi  sposa  la  moglie , 
sposa  i dd)itL 

Osserviamo  primieramente  che  nella  nostra  ipo- 
tesi , se  la  moglie  sia  quella  che  abbia  conferito 
cento  mila  franchi  di  mobili  e niun  debito  , in- 
darno vorrà  essa  rinunziare  , avrà  sempre  perduto 
tnttociò  che  avevate  se  le  cose  si  trovino  nel  mede- 
simo stato  allo  scioglimento  della  comunioBe)  ella 
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non  ha  interesse  alcuno  di  accettare  o di  rinunzia^ 
re.  Può  darsi  purancbe  che  non  abbia  raccolto 
questi  mobili  se  non  durante  il  matrimonio  ^ e la 
regola  di  comunione  al  tempo  del  matrimonio  non 
le  sembrava  di  doverle  essere  tanto  svantaggiosa.  Ella 
potè  a buon  dritto  così  ragionare  : Se  mio  marito 
ha  debili  , io  rinunzierò  alla  comunione  , ed  egli 
li  pagherà  coi  suoi  beni  ; ma  gli  eventi  ulteriori 
cangiarono  singolarmente  ciocché  erasi  da  lei  pre- 
veduto. 

Neanche  si  è sonito  tale  sistema  rispetto  ai  debiti 
delle  successioni , parte  di  mobili  , parte  d’immo- 
bili, le  quali  pervengano  o all’uno  o all’ altro  con- 
iuge durante  il  matrimonio  : questi  debiti  non  sono 
a peso  della  comunione  se  non  in  proporzione  sol- 
tanto del  valore  dei  mobili  , paragonato  al  valore 
degl’immobili  ( art.  1414  c.  c.  ) : in  guisa  che 
UiUi  i debili  di  questa  successione  non  sono  , ri- 
spetto alla  comunione,  considerati  come  un  peso 
de’ mobili  che  essa  contiene  rnon  avvene  che  una 
parte  soltanto  j mentre  che  ùMi  i debiti  de’  con- 
iugi esistenti  al  tempo  del  matrimonio , eccetto 
quelli  che  riguardano  i loro  beni  propr) , sono  un 
peso  de’  mobili  di  ciascuno  di  essi , comunque  di 
poco  valore  t medesimi  finsero , e comunque  con- 
siderevole fossero  tali  debiti. 

Polhicr  avrebbe  voluto  che  si  procedesse  pei  de- 
bili cùstenti  al  tempo  del  matrimonio  , come  si  è 
fatto  per  quelli  di  cui  sono  gravate  le  successioni 
le  quali  pervengano  ai  coniugi  durante  la  comu- 
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nionc  ; che  nou  dovessero  andare  diilìniiaraeme  a 
carico  della  comunione  se  nou  nella  proporzione 
del  valore  de’  mobili  del  coniuge  delatore , con- 
frontato col  valore  de’  suoi  immobili.  Sarebbe  ciò 
stato  più  ragionevole  , ed  avrebbe  corretto  in  parte 
l’ineguaglianza  che  può  presentare  la  regola  della 
comunione  legale. 

214.  Ma  tale  è la  legge  : tutti  i debiti  mobiliari 
di  ciascun  coniuge  esistenti  nel  giorno  del  matri- 
monio , poco  importa  il  valore  de’  suoi  mobili  e 
de’  suoi  immobili  in  quel  tempo  y vanno  a carico 
della  comunione , salvo  compensazione  per  quelli 
che  fossero  relativi  ai  suoi  beni  proprj  : come  quel- 
lo che  doveva  pel  prezzo  di  un  acquisto  d’immo- 
bili y o per  compenso  o pareggiamento  di  quota  in 
una  divisione  nella  quale  gli  sono  spettati  maggior 
quantità  d’ immobili  che  ai  suoi  condividenti  , o i 
debiti  o i legati  mobiliari  di  una  successione  d’im- 
mobili » o le  somme  che  doveva  ad  un  intrapren- 
ditore  il  quale  gli  ha  edificata  o riattata  una  casa  ; 
supponendo  in  tutte  qtteste  ipotesi , che  il  coniuge 
possedeva  ancora  al  tempo  della  celebrazione  gl’ im- 
mobili ai  quali  si  riferissero  questi  medesimi  debi- 
ti ; imperocché  se  già  non  più  li  possedeva  , è chia- 
ro che  non  sarebbero  relativi  ai  smà  immobili,  ma 
soltanto  ad  immobili  che  ebbe  ; nè  sarebbero 
rebtivi-a  beni  proprj  di  comunione. 

215.  e conviene  osservare  che  non  si  la  alcuna 
compensazione  o confusione  a vantaggio  del  coniu- 
ge , tra  i debiti  relativi  ai  suoi  beni  proprj  ed  i 
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suoi  crediti  o altra  specie  di  mobili  : questi  crediti 
o questi  mobili  entrano  nella  sua  comunione,  senza 
alcun  compenso  per  lui , ed  il  debito  riguardante 
uno  de’  suoi  beni  proprj  rimane  a suo  peso  perso- 
nale. Quindi  se  poco  tempo  prima  del  suo  matri- 
monio vendette  un  immobile  il  cui  prezzo  gli  era 
ancora  dovuto  al  tempo  del  matrimonio  , ed  abbia 
comprato  un  altro  immobile  di  cui  doveva  ancora 
il  prezzo  al  tempo  della  celebrazione,  il  prezzo  del- 
r immobile  da  lui  venduto  è caduto  nella  sua  co- 
munione , senza  alcuna  compensazione  per  lui  , e 
quello  dell’immobile  da  lui  comprato  non  è a pe- 
so della  comunione  se  non  salvo  compensazione  per 
essa. 

• 216.  Intendonsi  per  debiti  mobiliari  quelli  che 
hanno  per  oggetto  qualche  cosa  molale  , come  una 
somma , un  cavallo  , ec.  ; e quando  anche  Tobbli- 
gazione  fosse  con  ipoteca  , generalmente  il  debito 
non  sarebbe  meno  a carico  della  comunione,  atte- 
soché l’ ipoteca  , quantunque  dritto  reale  sopra  un 
immobile  (art.  2114  c.  c.  s=2ooo  II.  cc.)  y tutta- 
volta  non  è che  un  accessorio  dell’ obbligazione,  di 
cui  per  tal  ragione  non  potrebbe  cambiare  la  natura. 

217.  Siccome  presentemente  tutte  le  rendite  sen- 
za alcuna  distinzione  sono  cose  mobili  (art.  629  c. 
c.=45a  U.  cc.)  , tutte  quelle  per  conseguenza  che 
erano  dovute  al  tempo  del  matrimonio  dall’  uno  o 
dall’  altro  coniuge , anclir  con  ipoteca  sopra  i suoi 
immobili  , sono  cadute  a peso  della  comunione  sen- 
za alcuna  compensazione  per  essa,' eccettuate  tutta- 
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via  quelle  che  fossero  relative  ai  loro  fondi  proprj, 
e di  cui  intende  parlare  il  n.°  3 dell’  art.  1409 
c.  c.  Tale  sarebbe  quella  che  doveva  pel  prezzo  di 
un  immobile  che  possedeva  ancora  al  tempo  della 
celebrazione  del  matrimonio.  *'  • 

ai8.  E se  il  coniuge  dopo  aver  venduto  questo 
immobile  ne  avesse  comprato  un  altro , che  poss» 
deva  ancora  al  tempo  del  matrimonio  , e di  cui  ave- 
va pagato  il  prezzo  , la  rendita  dovuta  per  l’ im- 
mobile acquistato  e rivenctuto  prima  del  matrimo- 
nio , non  sarebbe  meno  a peso  della  comuniose  , 
senz’ alcun  compenso  per  essa,  ancorché  l'altro 
coniuge  offrisse  di  provare  che  il  secondo  immobile 
siasi  pagato  col  prezzo  derivalo  dal  primo.  Il  nuo- 
vo immobile  per  tal  riguardo  non  è suto  surrogato 
al  primo,  e la  rendita  che  era  il  prezzo  di  questo, 
non  è il  prezzo  del  secondo.  Veruna  disposizione 
del  Codice  sulla  materia  autorizzerebbe  a suppórre  • 
una  simile  surrogazione.  Àbbiam  veduto  che  nel' 
caso  in  cui  uno  de’  coniugi  abbia  venduto  prima  ' 
del  suo  matrimonio  un  immobile  il  cui  prezzo  gli 
era  ancora  dovuto  al  tempo  del  matrimonio  , ed 
avesse  acquistato  un  altro  immobile  di  cui  doveva 
ancora  il  prezzo  a quell’  epoca  , il  prezzo  del  pri- 
mo cade  nella  comunione  senza  compensazione  pel 
^ coniuge  , mentrechè  il  prezzo  del  secondo  non  cade 
a peso  della  comunione  se  non  salva  la  compensa- 
^ zione  per  essa  ; che  non  ai  fa  alcuna  compensazione 
o currogazìone  a tal  riguardo:  or  la  ragione  è la 
stessa  nel  caso  di  cui  ora  si  tratta. 
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• Nella  dollriiia  di  Lebrun  il  coniuge  in  qucsl’ul- 
timu  caso  sarebbe  in  verità  personalmente  tenuto 
pel  prezzo,  ancora  dovuto,  del  suo  acquisto , come 

10  è vigente  il  Codice  , ma  almeno  per  recipro- 
canza  il  prezzo  della  sua  vendita  gli  rimarrebbe 
proprio;  in  vece  che  secondo  la  dottrina  di  Pothier, 
adottata  dal  Codice  , il  prezzo  della  sua  vendita 
per  lo  contrario  entra  nella  comunione , sènz’  al- 
cuna compensazione  per  lui  , ed  il  suo  debito  pel 
prezzo  dei  suo  acquisto  non  cade  a peso  della  co- 
munione se  non  salvo  compenso  per  essa  : donde 
sì  scorge,  da  questo  solo  esempio,  quanto  la  com-r 
posizione  della  comunione , sia  sotto  il  rapporto 
dell’  attivo  , sia  sotto*  quello  del  passivo  , dipenda 
dal  caso. 

Ciò  forma,  convicn  dirlo,  una  contraddizione  dì 
; principi  , una  inconseguenza  nella  legge  ; imperoc- 
ché se  il  credilo  del  coniuge  pel  prezzo  della  ven- 
’ dita  di  un  immobile  fatta  prima  del  matrimonio  , 
entra  nella  comunione,  come  cosa  mobile,  e sen- 
Ba  compensazione  per  lui  ; per  parità  di  motivi  il 
debito  di  questo  coniuge  , sebbene  per  acquisto  di 
un  immobile , avreblte  dovuto  puranche , come 
debito  mobiliare  , cadere  a peso  della  comunione , 
senza  alcuna  compensazione  per  essa  , non  ostante 

11  possesso  di  questo  immobile  nel  giorno  del  ma-  j'  A‘- . 
trimoiiio  : sarebbe  ciò  stato  una  diretta  conseguenza 

del  principio  che  la  massa  de’ mobili  è tenuta  della, 
massa  de’  debiti  mobiliari  : il  debito  in  fatti  ed  il 

XIV  19 
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credilo  sono  della  stessa  natura;  quindi  non  potè  (i) 
addursi  altra  ragione,  non  diremo  per  gìustifìeare, 
ma  per  ìspiegare  sifTaita  inconseguenza  nella  legge, 
se  non  il  dire  che  sembrò  troppo  duro  che  il  prezzo 
d’immobili  che  possedesse  uno  de’ coniugi  al  tempo 
della  celebrazione  del  matrimonio  fosse  sopportato 
dalla  comunione , mentre  che  egli  avrebbe  que- 
sti immobili  come  proprj.  Ma  puossi  rispondere  di 
esser  durissimo  ancora  pel  coniuge  che  vendè  tutti 
i suoi  immobili  prima  del  matrimonio  , quando  il 
consorte  ha  conservato  i suoi e forse  ha  soltanto 
debiti  e niun  mobile  , il  vedere  che  tutto  quanto 
possiede  cadrà  nella  comunione,  mentrechè  il  suo 
consorte  conserverà  tuttociò  dhe  ha.  E se  si  dicesse 
che  possonsi  con  istipulazioni  prevenire  tali  risul- 
tamenli , diremmo  da  parte  nostra  che  ciò  non  è 
rispondere  alla  quislione  , poiché  non  discutiamo 
sulla  comunione  convenzionale , ma  sulla  regola 
della  comunione  legale.  Ciò  posto , non  è da  me- 
ravigliarsi delia  viva  ripugnanza  che  essa  ispirò  , 
come  dritto  comune  della  Francia  , ai  giureconsulti 
de’  paesi  di  dritto  scritto  , al  tempo  della  discus- 
sione della  legge  , e che  inspira  tuttavia  agli  abi- 
tanti di  questi  paesi , ove  non  è adottata  che  nelle 
classi  del  tutto  indigenti , perchè  non  ha  allora 
gl’  inconvenienti  che  le  vengono  rimproverati. 

Questi  inconvenienti  erano  al  certo  meno  risen- 
titi dagli  avi  nostri , appo  i quali  i beni  mobili 

(i)  Pothier  , n." 
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erano  generalmenie  di  poco  valore  ; ma  oggidì  che 
il  commercio , le  ani  ed  il  lusso  hanno  dato  sì 
grande  importanza  ai  beni  mobili  ; or  che  la  mo- 
bilizzazione delle  rendite  di  qualunque  specie , 
delle  cariche  di  pubbhci  ufìziali , la  creazione  di 
un’  immensa  quanliih  di  rendite  sullo  Stato  , di 
azioni  nelle  compagnie  di  finanze  y di  commercio 
o d’ industria  , han  prodotto  tanti  valori  moHli  y 
puossi  dire  che  tale  sistema  non  sia  più  in  armonia 
coir  attuale  stato  della  società , come  sistema  di 
dritto  comune.  Noi  avremmo  preferito  la  regola  di 
comunione  ridotta  agli  acquisti,  tanto  maggiormen- 
te eh’  è oltremodo  più  semplice , più  sgombra  da 
quella  moltitudine  di  difficili  quistioni  , di  cui  è 
ripiena  la  comunione  legale. 

aig.  Non  cade  dubbio  dopo  quanto  abbiam  det- 
to , che  la  comunione  sia'  tenuu  de’  debiti  mobi- 
liari di  ciascun  coniuge , contratti  prima  del  ma- 
trimonio, allorché  non  vi  sia  stato  contratto,  sal- 
vo compensazione  soltanto  per  quelli  riguardanti  i 
loro  beni  proprj  ; ma  Delvinconrt  ins^;na  che 
quando  siavi  stato  un  contratto,  i debiti  fatti  ncl- 
r intervallo  da  questo  contratto  fino  alla  celebra- 
zione , quantunque  non  relativi  ai  fondi  proprj 
del  coniuge  che  gli  ha  contratti , non  cadano  a 
peso  della  comunione  se  non  salvo  compensazione.,  . 

Siffatta  r'isoluzione  non  sembra  accordarsi  colla 
disposizione  dell’ art.  1409 — i»®  c.  c.  ; sarebbe 
soprattutto  difficile  applicarla  ai  debiti  contratti 

dal  marito.  Potendo  contrarne  a peso  della  comti- 
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niunc  seni’  alcuu  compenso  per  essa , il  di  appresso 
al  matrimonio  , non  si  scorge  abbasiania  ciocché 
pnirc'Llie  impedire  di  iàrio  il  giorno  innanzi  ; ed 
in  quanto  a quelli  «die  contrae^  la  moglie , sic- 
come debbono  avere  acquistato  una  data  certa  an- 
teriormente al  matrimonio  , perchè  ne  sia  tenuto 
il  marito  , giusta  quanto  fra  poco  diremo  ^ nean- 
che avvi  alcuna  concludente  ragione  per  lasciarli 
a suo  peso  personale  , se  non  abbiano  delle  libe- 
ralità per  causa,  lo  che  cangerebbe  un  poco,  con- 
vicn  confessarlo , le  convenzioni  matrimoniali  nei 
loro  efiettì.  Ma  se  la  causa  di  questi  debiti  già  esi- 
steva quando  la  moglie  si  obbligò  , sarebbe  difli- 
cile  pel  marito  il  pretendere , allo  scioglimento  . 
della  comunione , che  questi  debiti  debbano  re- 
stare a peso  personale  della  moglie. 

320.  Fa  d’  uopo  del  resto  osservare  che  la  co- 
munione non  è tenuta  de’  debiti  che  non  sono  per- 
sonali all’  uno  o all’  altro  coniuge  , quantunque 
gl’iminobili  di  questo  coniuge  fossero  ipotecati  per 
tali  medesimi  debiti. 

Quindi  non  è essa  tenuta  per  un  debito  ipote- 
cario il  quale  grava  un  immobile  di  cui  uno  dei 
coniugi  è detentore  : tale  sarebbe  il  caso  in  cui  il 
coniuge  senza  obbligarsi  personalmente  abbia  ac- 
consentito elle  il  suo  immobile  fosse  ipotecato  pel' 
debito  di  un  terzo  ( art.  2077  c.  U.  cc.  ); 

tale  sarebbe  pure  il  caso  , assai  frequente , in  cui  ’ 
abbia  acquisuto  un  immobile  gravato  d’ ipoteca  ' 
dal  venditore  o dai  precedenti  proprietarj  ; e quan- 
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g tunque  si  fosse  obbligato  coU’alto  di  acquisto  a pa' 
gare  il  suo  prezzo  ai  creditori  ipotecar} , per  dele- 
gazione fatta  dal  vendiunre,  i debiti  non  sarebbero 
per  questo  motivo  caduti  a peso  della  sua  comunio- 
ne ; tal’  è finalmente  il  caso  in  cui  y detentore,  per 
effetto  di  una  divisone  di  eredità  d’immobili  ipo- 
tecati dal  defunto , il  coniuge  abbia  pagato  il  de~ 
bito  ipotecario  per  lo  intero  o per  una  parte  mag- 
giore della  sua  porzione  ereditaria:  questo  eccedente 
non  è a peso  della  comunione  ; a’  è ad  essa  dovu- 
ta una  compensazione»  se  sia  stato  pagato  con  suo 
danaro.  In  tutti  questi  casi  in  fatti  è vero  il  dire 
che  il  coniuge  ha  preso  danari *dalla  comunione, 
per  suo  personal  vantaggio , per  liberare  i suoi  iin- 
inoliili  da  un  peso  che  li  gravava  ; ciocché  rende 
applicabile  l’art.  c.  o.  » sulle  compensazioni 
dovute  alla  comunione. 

aai.  In  vece  che  se  uno  de’ coniugi  «a  obbli- 
gato personalmente  anche  per  altri , come  fideius- 
sore , la  sua  obbligazione  cade  a peso  della  co- 
munione, senza  compensaziope. , salvo,  alla  co- 
munione se  siasi  obbligala  di  pagarlo , l’ azione  di 
regresso  centra  il  debitore  principale.  E tanto  che 
il  coniuge  sia  obbligato  principalmente  , quanto 
se  lo  sia  come  fideiussore,  la  comunione  è tenuta 
per  la  sua  obbligazione,  o per  lo  intero  o per  una 
/parte  soltanto , secondo  che  fosse  obbligato  solidal- 
mente o senza  solidalità  y salvo  il  regresso  conira 
4I  principale  obbligato. 

. 932.  Vi  ha  intanto  qualche,  caso  in  cui  un  de- 
* 
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l>ilo  nloLiliare  non  è carico  della  comunione,  quan- 
' tunque  non  si  riferisca  agl’  immobili  dell’  uno  ò 
dell’altro  coniuge:  tal’ è quello  in  cui  avendo  ta- 
luno legato  durante  il  matrimonio  i suoi  mobili  ad 
uno  de*  coniugi  con  dichiarazione  che  non  entre- 
rebbero  nella  sua  comunione , gli  diede  incarico  di 
consonare  ad  un  terzo  un  determinato  oggetto,  o 
di  pagargli  una  somma.  Questo  debito  , come  re- 
lativo ad  un  fondo  proprio  del  coniuge , rimane 
a suo  carico  personale.  Se  l’art.  1409 — 1.®  c.  c. 
non  riserva  letteralmente  la  compensazione  alla  co- 
munione se  non  per  debiti  relativi  agl’  immobili 
dell’uno  o dell’altro  coniuge,  avvien  perchè  sotto 
la  regola  della  comunione  legalè  gl’  immobili  sono 
generalmente  i beni  che  loro  rimangono  propr)  ; i 
mobili  non  lo  sono  che  per  eccezione  ^ e de  eo 
quod  plerumque  fit , siatuit  lex  y ma  ciò  non  im- 
pedisce di  applicare  le  medesime  massime  ai  debiti 
relativi  a mobili,  allorché  questi  mobili  ri  trovino 
ugualmente  essere  beni  particolari  : id)i  eadem  ra- 
tio est  y idem  jus  gsse  debet.  Altrimenti  il  coniu- 
ge si  arricchirebbe  a spese  della  comunione,  coa- 
tra il  voto  dell’  art.  1457  c.  c. 

aa5.  £ se  uno  de’  coniugi  prima  del  matrimo- 
nio avesse  venduto  una  selva  cedua  da  tagliarsi  sul 
suo  fondo,  0 qualunque  altro  taglio  di  legname  il 
quale  giusta  le  regole  dell’  usufrutto  non  doveva 
entrare  nella  comunione , ed  il  taglio  non  fosse 
ancor  fatto  al  tempo  del  matrimonio  , sarebbe  te- 
nuto di  lasciarlo  eseguire , senza  poter  dimandare 
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.'ilcun  compenso  contro  la  comunione  ; ed  il  prezzo 
di  questa  vendita , se  fosse  ancor  dovuto  nel  mo- 
mento della  celebrazione  ^ sarebbe  entrato  nella  * 
comunione  : talmentecbè  se  per  una  nuova  con- 
venzione , intervenuta  dopo  il  matrimonio , il  con« 
tratto  fosse  stato  sciolto  , il  coniuge  venditore  , il 
quale  così  conserverebbe  il  legname , dovrcblje  una 
indennità  alla  comunione  , pel  prezzo  di  cui  la 
priverebbe  , o dovrebbe  ad  essa  abbandonare  il  ta- 
glio; imperocché,  come  precedentemente  lo  abbìam 
veduto,  se  egli  stesso  avesse  venduto  il  fondo. pri- 
ma del  suo  matrimonio,  il  prezzo  sarebbe  entrato 
nella  comunione  , e se  avesse  sciolto  il  contratto 
dopo  il  matrimonio,  il  fondo  sarebbe  divenuto  ac- 
quisto. 

Gonvien  osservare  nella  specie  presente  che  se  il 
debito  sia  immobile  rispetto  al  coniuge  venditore , 
perchè  il  legname  non  ancora  tagliato  al  tempo  del 
matrimonio  ■ fa  parte  del  suo  fondo , nondimeno  è 
mobile  rispetto  al  compratore  , come  lo  abbiamo 
più  volte  dimostrato  (i),  e per  determinare  la  na- 
tura del  debito  convien  considerarlo  piuttosto  per 
rapporto  al  crédi tore  chè  per  rapporto  al  debitore^ 
Laonde  Potbier  (n.®  346),  seguendo  in  ciò  il  pa- 
rere di  Lebrun  e degli  altri  autori  i quali  ban  trat- 
tato della  comunione  , opinava  che  se  uno  domici- 
liato in  Parigi , ove  una  volta  le  rendite  costituite 
erano  immobili , si  trovasse  debitore  nel  giorno  del 

(i)  V,  di  sopra  127 , t tomo  IV,  n.”'  40  e segnanti. 
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!iuo  mairimonio  di  una  rendita  di  questa  spixic  . ^ 

verso  un  abitante  di  Reims , ove  queste  rendite 
erano  mobili,  la  rendita  era  caduta  .>  peso  della  sin 
romunioue  ; e vice  versa  che  se  un  abìuntc  di  Iloims 
nel  tempo  del  suo  matrimonio  era  dcbiiorig  di  un.v 
rendita  costituita  a làvotre  di  iin‘  abitante  di  Pari- 
gi, la  rendita  non  era  caidiita  a peso  della  sua,  ec- 
cetio  però  per  le  asnu.ilità  decorse  nel  tenspo  dell» 
sua  durata.  Del  resto  il  cangiameuto  di  domicilio 
del  crctlkore,  posteriormente  al  inairiiuotiio  del  de-  dt 
l)itore,  era  come  di  ragione  senaa  influenza  riguardo  • ‘ 
ai  dritti  rispettivi  di  costui  e della  sua  comunione.  * 

■ Ma  se  uno  de’ceniugi  prima  del  suo  matrimonio  ^ . , 

avesse  promesso  ad  un  terso  uno  de’suot  mobili  de-  ^ ' . . 

terminatamente,  come  il  tale  cavallo,  il  tale  qua-  * * 

dro  che  non  aveva  ancora  consegnato  Bel  momeo-  * . • • • * 
lo  del  suo  matrimonio , il  debito  sarebbe  evidepte- 
mcnlc  a peso  della  sua  comunione,  tanto  che  Pog-  ^ 

getto  fòsse  ancora  in  suo  possesso  al  tempo  del  ma- 
trimonio, quanto  che  non  vi  fosse  più,  anche  por 
colpa  sua  ; imperocché  nella  prima  ipotesi  posse- 
dendo la  comunione  stessa  l’ cretto  per  effetto  dei 
possesso  generale  de’  mobili  del  coniuge  , é chiaro 
che  ad  essa  spetterebbe  il  &rnc  il  rilascio , se  si 
potesse  così  personificarla;  c nella  seconda  ipotesi, 
essendo  il  debito  del  coniuge  un  peso  della  genfr<  < 
raliuì  dc'suoi  mobili,  i quali  sono  entrati  nella  sua  , 

comunione  , spetterebbe  alla  coiuunioue  il  sop> 
portarlo. 

224-  obbligazioni  cbc  banuo  per  oggetto  la  cu- 
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stitiuione  di.iervitù  sul  fondo  di  uno  de’ coniugi, 
e per  le  quali  si  prestò  il  consenso  prima  del  ma- 
trimonio , dcLbono  essere  da  lui  eseguile,  senza  che 
siagli  dovuta  dalla  comunione  alcuna  indennità  per 
ragione  anche  del  prezzo  che  ne  fosse  stato  pagato 
soltanto  dopo  il  matrimonio:  talmenteche  qualora 
se  ne  liberasse  durante  il  matrimonio  , dovrebbe 
una  indennità  alia  comunione  , quantunque  la  ser- 
viti non  fosse  stata  ancora  esercitata,  il  prezzo  non 
ancora  pagato , e si  trattasse  di  un  semplice  scio- 
glimento di  contralto  operato  colla  rimessione  del 
•prezzo , nè  più  nè  meno.  La  servitù  in  falli  è ben 
costituita  presentemente  col  solo  consenso  delle  par- 
ti , poiché  la  proprietà  medesima  si  trasferisce  di 
pieno  dirito  sulùto  che  tal  consenso  esiste  (art.  711, 
ii58  c i585  c.  c.  = 63a , fo^a  e.  i4a8  U.  cc.), 
ed  il  prezzo  promesso  prima  del  matrimonio  allo 
sposo,  non  era  meno  acquistato  dalla  sua  comunio- 
ne : dunque  rimettendolo,  il  coniuge  ha  diminuito 
r attivo  della  sua  comunione  pel  proprio  vantaggio; 
egli  dunque  si  è sottomesso  alla  disposizione  del- 
i’art.  1437  c.  d.  , il  quale  prescrive  il,  compenso 
ogni  qualvolta  uno  de’  coniugi  si  abbia  procurato 
un  vantaggio  qualunque  a spese  della  sua  comu- 
nione (1). 

aaS.  lliguardo  agli  altri  debili  passivi  sopra  im-  * 
mobili  di  cui  1’  uno  o l’ altro  de’ coniugi  era  debi- 

(i)  quanto  di  sopra  si  disse,  n.°  174,  circa  un  caso  simile,  con- 
tea l’opinioue  di  Pothier  , erroneamente  seguita  da  Tonllier,  soprat- 
• tutto  vigente  il  Codice. 
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tore  al  tempo  del  matrimonio,  il  coniuge,  dice.  Po- 
tliier  (n.^  345)  n’è  il  solo  tenuto,  e la  comunione 
non  n’  è gravata. 

« Per  esempio , dice  quell’  autore , se  poco  pri- 
« ma  del  mio  matrimonio  avessi  venduto  un  fondo, 
oc  di  cui  non  aveva  messo  ancora  il  compratore  in 
«c  possesso  al  tempo  del  mio  matrimonio  , io  ri- 
« mango  il  solo  tenuto  del  debito  di  questo  fondo 
« verso  il  compratore  ; non  è esso  un  debito  della 
« mia  comunione,  nella  quale  non  è entrato  il  fondo. 

Gò  non  presenta  alcun  dubbio  ; il  coniuge  an- 
cora possessore  deli’  immobile  al  tempo  del  matri- 
monio , ha  il  peso  di  consegnarlo.  Ma  Poihier  con- 
tinua dicendo  ; cc  Non  importa  che  il  debito  sia  di 
« un  immobile  cenò  e determinato,  come  nella  spe- 
tt  eie  precedente,  o di  un  immobile  indeterminato. 

« Per  esempio  , se  mio  padre  , di  cui  io  sono 
« erede,  il  quale  non  aveva  vigne,  abbia  legato  a 
« taluni  in  questi  termini  : Lego  ad  un  tale  un 
« moggio  di  vigne  nei  buoni  siti  della  provincia; 
« questo  legato  di  cui  io  era  tuttavia  debitore  al- 
lorebè  mi  maritai , è il  debito. di.  un  immobile 
Q indeterminato  , di  cui  non  può  esser  gravata  la 
tc.  comunione  legale  con  mia  moglie.  Perlocbè  se 
K durante  il  mio  matrimonio  compro  un  moggio 
« di  vigna  per  darlo  al  legatario  e soddisfare  il  le- 
<{  gato , addiverrò  debitore  di  un  compenso  verso 
« la  comunione  per  la  somma  da  me  presa  per  lo 
cc  acquisto  di  questo  mqggio,  come  esondo  servita 
a soddisfare  un  debito  di  cui  io  solo  era  tenuto. 
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« Avverrebbe  diversamente  se  il  legato  fosse  con- 
« reputo  in  questi  termini:  Lego  ad  un  tale  di  che 
%.  comprare  un  moggio  di  vigne.  In  questo  caso 
c(  non  si  sarebbe  legato  un  moggio  di  vigne,  ma  la 
« somma  di  danaro  necessario  per  comprarlo.  11 
a debito  di  questo  legato  , di  cui  sono  tenuto,  non 
<(  sarebbe  il  debito  di  un  immobile,  ma  il  debito 
« di  una  somma  .di  danaro,  e per  conseguenza  un 
« debito  mobiliare  che  entra  nella  comunione.  » 

Toullicr  ha  riprodotto  le  risoluzioni  di  Polhier  su 
tal  punto , adottandole  ; e Delvincourt  dice  simib 
mente  : « Dacché  la  legge  non  mette  a peso  della 
« comunione  se  non  i debiti  raolnliari  del  coniuge, 
« convien  conchiuderne  che  essa  non  sia  .tenuta  dei 
« loro  debiti  d’immobili.  Questa  distinzione  era  as- 
te sai  più  importante  anticamente  quando  le  ren- 
« dite  erano  immobili.  Presentemente  evvi  solumto 
« il  caso  in  cui  uno  de’  coniugi  avesse  contraUv 
« prima  del  matrimonio  1’  obbligazione  di  dare  un 
« immobile,  e non  l’avesse  adempita.  Siffatta  obbli- 
« gazione  essendo  immobiliare  , la  comunione  non* 
« ne  sarebbe  tenuta.  » 

Noi  siamo  di  accordo  allorché  m tratterà  della 
promessa  fatta,  prima  del  matrimonio,  di  dare  un 
immobile  che  lo  sposo  debitore  possedeva  ancora  al 
tempo  del  matrimonio  ; ma  maggior  dubbio  pre- 
sentasi sul  caso  preveduto  da  Polhier,  quello  di  una* 
obbligazione  di  dare  un  moggio  di  vigne  indeter- 
minato , allorché  lo  sposo , come  il  suppone  quel* 
r autore  , non  avea  vigne. 
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Siippuiiiaino  infuni  che  la  tsuccessione  di  colui 
il  qiiule  non  avea  vigne  nè  alni  -ininiobili,  si  fosse 
aperta  ducanle  il  matrimonio  dell’eroe:  inconlra- 
stabilmcnie  questo  debito  • quantunque  debitq  di 
un  i in  niobi  le,sarebl)e  andato  a carico  della  comu- 
nione che  avreldx;  avuto  tutti  i mobili  di  questa  . 
medesima  successione.  Sarebbe  stato  ciò  vero  nell'an-  « 
<tìco  dritto  , come  lo  sareblie  vigente  il  Codice,  a te- 
nore dclfart.  1411  c.  c.,  secondo  il  quale  i debiti 
(indistintamente)  di  una  successione  meramente  iho- 
biliare  devoluta  ad  uno  de'  coniugi  durante  il  ma- 
tiimenio , sono  interamente  a peso  della  comu-i 
nione.  Senza  di  ciò  la  comunione  nella  nostra  spe- 
cie si  sarebbe  arricchita  a spese  del  coniuge  ere- 
de : or  essa  non  devesi  arricchire  a spese  di  uno 
de'cpniugi  (art.  1453  c.  c.  ),  ugualmente  che  uno 
de’coniugi  non  debbesi  arricchire  a sue  spese  ; arti- 
colo 1407  X.  c.  ^ nella  ipotesi  trattata  da  Fothier, 
in  cui  il  debito  esisteva  prima  del  matrimonio,  forse 
la  successione  mobiliare  del  tcsiatocO.non  si  è con- 
fusa colla  massa  de’  mobili  dell’erede  ^ e non  è così 
entrata  nella  sua  comunione  ? Imperocché  non  sem- 
bra che  Folhier  applichi  la  sua  risoluzione  soltanto 
al  caso  ii\  cui  questa  successione  si  componeva  di 
beni  immobili  posseduti  ancora  dal  coniuge  al  tempo 
del  matrimonio,  nel  qual  .caso  essendo  il  legato  un  . 
debito  riguardante  i Ixmi  proprj  di  questo  coniuge, 
rimarrebbe  elfettivaincnte  a suo  peso  personale,  sia 
<die  venisse  considerato  come  debito  sopra  mobili  , 
sia  che  fosse  ritenuto  come  debito  sopra  immo- 
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iili  : Poihier  ragiona  in  modo  generale , rtsguar- 
dando  soltanto  il  debito  come  immobiliare.  Ma  puos» 
benissimo  rispondere , a parer  nostro , che  se  nel 
caso  in  coi  simile  successione,  supposta  tutta  di  mo- 
bili , si  fosse  aperta  durante  il  matrimonio  del  con- 
. inge,  non  si  sarebbe  preso  in  considerazione  la  natu- 
.•  ra  del  debito  per  sostenere  che  quantunque  immobi- 
liare uon  andasse  meno  a carico  della  comunione , ' ' 
e ciò  per  una  ragione  evidente  ; del  pari  sembra 
che  neanche  dovrebbesi  , nel  caso  in  cui  1’  eredità 
fosse  devoluta  prima  del  matrimonio,  aver  riguardo 
all’essere  questo  debito  immobiliare,  per  metterlo, 
come  pratica  Potbier , a peso  del  coniuge  personal- 
mente. Esso  era  un  peso  della  generalità  de’  suoi 
mobili  , come , quando  la  successione  siasi  aperta 
durante  il  matrimonio  , era  un  peso  della  genera- 
lità de’  mobili  lasciatigli  dal  testatore  ; ed  in  nes- 
suna delle  due  ipotesi  riguardava  sicuramentb  i 
suoi  immobili  personali.  Aggiungasi  che  chi  non 
abbia  vigne , c leghi  un  moggio  di  vigne , non  fa 
che  nominalmente  un  legato  d’immobili;  in  realtà 
è questa  un’obbligazione  di  comprare  un  mc^giu  di 
vigne , per  darlo  al  l^atario , che  impone  al  suo 
crede  or  siffatta  obbligazione  in  sostanza  è del  va- 
lore di  un  mo^o  di  vigne.  H legatario  non  avrebbe 
scuramente  alcuna  azione  di  rivendicazione,  alcuna 
azione  reale  per  domandarne  1’  esecuzione  ; il  suo' 
dritto  in  caso  d’ inesecuzione  zi  converUrebbe  ne- 
cessariamente in  danni  e interessi , come  nelle  oh- 
bligazicm  di  fare  propriamente  dette  7 selibeiie 
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del  resto  siamo  di  accordo  cLe  la  somma  pagala 
a titolo  di  danni  ed  interessi  o diversamente , in 
vece  della  cosa  dovuta  , non  entrerebbe  nella  co- 
munione del  legatario  ; ma  qui  non  trattasi  di  ciò; 
si  tratta  soltanto  della  comunione  dell’  crede  debi- 
tore y e confesseremo  che  l’ opinione  di  Fothicr  ci 
sembra  soggetta  a paroqcUi  jdubbj. 

Supponiamo  eziandio  cbe  ^o  de’  coniugi  avesse 
venduto  successivamente  , prima  del  suo  matrimo- 
nio , uno  stesso  fondo  a due  persone,  le  quali  am- 
bedue gli  ban  pagato  il  prezzo  del  loro  acquisto  : 
egli  al  certo  ha  contratto  verso  l’una  e l’altra  una 
obbligazione  immobiliare;  ma  è forse  perciò  da  dirsi 
che  l’ultima  contratta  ( essendosi  di  poi  consegnato 
r immobile  al  primo  compratore  ) rimarrà  a suo 
peso  personale  ? Crediamo  al  contrario  che  cadrà  a 
peso  della  comunione;  in  fatti  essa  ha  profittato  del 
prezzo  di  questa  seconda  vendiu  (del  pari  che  del 
prezzo  della  prima  ) , per  effetto  della  confusione 
dì  tal  prezzo  nella  massa  de’mohili  del  coi^uge. 
Questa  seconda  obbligazione  in  realtà  era  per  lui 
un’ obbligazione  di  danni  ed  interessi  , un’obbliga- 
zionc  mobiliare , poiché  non  poteva  dare  lo  stesso 
immobile  alle  due  persone  alle  quali  io  aveva  ven- 
duto con  separati  contratti.  Col  secondo  contratto, 
nell’ attuale  dritto  , egli  aveva  venduto  la  cosa  al- 
trui (art.  7U  , ii38  e i385  c.  c.  s=  tc^a  e 
i4a8  II.  cc.  );  egli  aveva  fatto  puranclie  un  contratto 
nullo  ai  termini  deU’art.  1699  ~ ^444  U-  cc. 

Se  il  prezzo  di  ({uesla  seconda  \cndiu  non  gli  era 


Digilized  by  Coogle 


Tu.  V,  Del  contratto  di  matrimonio  , eec.  5o3  , 

» 

sialo  pagato  nel  tempo  del  matrimonio,  non  si  pre- 
tenderebbe probabilmente  che  ul  prezzo  sia  entralo 
nella  sua  comunione,  e che  egli  dee  nondimeno  far 
indenne  la  comunione,  per  ragione  del  discarico  che 
è slato  obbligato  di  darne  al  compratore  , verso  il 
•quale  non  ha  adempito  la  propria  obbligazione;  si 
direbbe  al  contrario  che  tal  prezzo  non  gli  era  do- 
vuto se  non  sono  una  condizione*  che  non  ha  adem- 
pito, ed  inconseguenza  che  non  mai  ha  fallo  par- 
te de’  suoi  mobili , che  non  è entralo  nella  sua 
comunione.  Or  debb’ essere  lo  stesso,  quantunque 
siagli  stato  pagalo  prima  del  matrimonio;  era  sol- 
tanto di  fallo  nella  massa  d^  suoi  mobili  , e sol- 
tanto di  fallo  puranche  è entrato  nella  sua  comu- 
nione : donde  debbesene  conchiudere  che  il  debito 
del  coniuge  verso  il  secondo  compratore , tanto  ri- 
spetto alia  restituzione  di  tal  prezzo,  quanto  rispetto 
ai  danni, ed  interessi , è a peso  della  comunione , 
che  detiene  questo  prezzo  : altrimenti  accadrebbe 
una  cosa  affatto  ripugnante  , cioè  che  la  comunione 
avrebbe  o potrebbe  avere  due  prezzi  della  medesi- 
ma cosa  senza  che  le  cosusse  nulla.  Ecco  dunque 
un  altro  caso  in  cui  un  debito  avendo  per  oggetto- 
un  immobile  va  a peso  della  comunione,  contra  l’o- 
pinione di  Poihier. 

Suppongasi  pure  che  prima  del  mio  matrimonio 
* io  abbia  venduto  a Paolo  la  casa  di  Filippo  , me- 
diante una  determinata  somma  , che  mi  ha  pagato, 
^ con  promessa  per  mia  parte  di  (àr  acconsentire  Fi- 
lippo al  rilascio,  rendendomi  garante  per  lui,  cioc- 
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cbè  forma  un’obbligazione  validissima  secondo  l’ar- 
ticolo  1120  c.  c.  = iop4  U.  cc.  , quantunque  in 
apparenza  abbia  per  diretto  scopo  la  vendiu  dell*  . 
cosa  altrui  ; ma  appunto  perchè  ba  pure  per  og- 
getto , condizionatamente , i danni  ed  interessi , se 
Filippo  non  ratifichi.  E si  supponga  inoltre  che 
Filippo  non  abbia  voluto  ratificare:  in  tal  caso  la 
mia  obbligazione  è immobiliare  al  pari  di  quella 
di  un  erede  gravato  dal  suo  autore  del  legato  di 
un  moggio  di  vigne  indeterminato,  e nella  dottri- 
na di  Pothier  sarebbe  d’uopo  dire , per  essere  con- 
scguente , che  il  mio  debito  per  tale  oggetto  sia  ri- 
masto a mio  carico  personale.  Ma  se  così  fosse , il 
prezzo  del  contratto  formato  con  Paolo  neanche  sa- 
rebbe caduto  nella  mia  comunione,  giacché  io  non- 
aveva  dritto  a tal  prezzo  se  non  sotto  una  condi- 
zione da  me  non  adempita  ; e se  io  non  l’bo  dif-' 
finitamente  acquistato  , neppure  l’bo  diilinitamenie 
versato  nella  mia  comunione  ; in  guisa  che  la  qui- 
stione  non  avrebbe  maggiore  importanza  che  sotto 
il  rapporto  de’  danni  ed  interessi  che  fossero  mai 
dovuti  a Paolo  , compratore  , oltre  la  restituzio- 
ne del  prezzo  da  lui  pagato.  Ma  in  effetti  la  mia 
comunione  sarebbe  tenuta  del  mio  debito  verso  di 
lui  , tanto  rispetto  all’ obbligazione  di  restituirgli  il 
prezzo , se  lo  avesse  pagato  , e con  danni  ed  inte- 
ressi come  per  legge,  quanto  rispetto  alla  quietanza 
che  gli  sarebbe  dovuta,  nel  caso  contrario.  E non-' 
dimeno  se  si  dovesse  seguire  la  dottrina  di  Pothier 
sopra  queste  specie  di  debili  immobiliari,  saremmo 
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indolii  a dire  in  tal  caso  che  il  prezzo  da  me  ri- 
cevuto sia  sialo  difiiniiamente  acquistato  dalla  mia 
comunione  , giusta  la  regola  generale  che  lutti  i 
mobili  posseduti  dai  coniugi  al  tempo  del  matri- 
monio cadono  nella  loro  comunione  , e purtulta- 
volta  che  ciocché  può  esser  dovuto  al  terzo  acqui- 
rente, per  non  essersi  eseguito  il  contratto  di  vendi- 
ta , dovrebbe  da  me  pagarsi  : lo  che,  ripetiamolo 
pure,  non  sarebbe  giusto,  nè  uniforme  alle  regole 
della  materia,  eadem  debet  esse  ratio  eommodiet 
incommodi. 

Supponiamo  ancora  che  prima  del  matrimonio 

10  abbia  venduto  a Paolo  la  mia  casa , la  quale  siasi 
in^ndiau  per  mia  colpa,  similmente  prima  del  ma- 
tómomo,  e dopo  che  io  ne  aveva  ricevuto  il  prezzo: 

11  mio  debito  è immobiliare  al  pari  di  quello  di 

dare  un  moggio  di  vigne  indeterminato  ; ma  que- 
sto debito  dee  forse  rimanere  a mio  peso  perso- 
Mle?  Neppure  il  crediamo;  la  mia  comunione  che 
ha  profiljalo  di  «.iti  i „.id  , to’  quali  era 

confito  ,1  prato,  di  questa  easa.è  tenuta  per  que- 
sto debito  , il  quale  era  un  peso  de’ miei  mobili, 
poiché  non  riguardava  in  alcun  modo  i beni  che 
mi  sicno  restati  proprj.  Se  il  prezzo  della  casa  fosse 
auto  ancora  dovuto  nel  dì  del  matrimonio,  è chiaro 

^ che  la  mia  comunione  non  avrebbe  potuto  recla- 
• marie,  poiché  non  mi  era  esso  dovuto  che  sotto 
una  condizione  la  quale  non  è stata  da  me  adem- 
Piu,  r esecuzione  del  contralto  di  vendita;  ilcre- 
effctiivamentcnon  avrebbe  fatto 
^ ao 
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pane  clc’niiet  mobili,  nè  per  conseguenza  della  mia 
comunione  ; or  daccliè  io  l’ aveva  esatto  prima  del 
mio  matrimonio,  dee  ciò  per  nulla  influire  in  quanto 
alla  quislione  di  cui  si  tratta?  No,  senza  dubbio, 
giacche  io  aveva  contratto  1’  obbligazione  di  resti- 
tuire tal  prezzo  coi  danni  ed  interessi,  dove  occor- 
resse, nel  caso  in  etti  mi  ponessi  per  fatto  mio  nella 
impossibilitk  di  eseguire  il  contratto  di  vendita. 

E se  si  dicesse  che  in  questi  diversi  casi  la  co- 
munione ha  trovato  un  prezzo  di  vendita  nella  massa 
de’  mobili  del  coniuge  , e che  perciò  non  deve  re- 
car meraviglia  che  sia  tenuta  per  F obbligazione  di 
costui  verso  il  compratore;  ma  che  nella  specie  del 
legato  di  un  moggio  di  vigne  indeterminato,  di  cnt 
era  il  coniuge  gravato  prima  del  suo  matrimonio, 
essa  non  ha  ricevuto  alcun  prezzo  per  ciò;  rispon- 
deremmo di  essere  interamente  lo  stesso,  poiché  il 
coniuge  ha  avuto  la  successione  mobiliare  dal  testa- 
tore che  lo  ha  gravalo  di  tale  legato , e die  questi 
mobili  si  sono  confusi  nella  sua  comunione. 

Finalmente  se  uno  de’coniugl  avesse  venduto  pri- 
ma del  suo  matrimonio  un  immobile  di  cui  il  com- 
pratore sia  stato  evinto  posteriormente  al  matrimo- 
nio, l’azione  di  garantia,  al  pari  di  quella  di  ri- 
lascio , sarebbe  immobiliare  di  sua  natura  ; per  cui 
il  prodotto  non  cadrebbe  nella  comunione  del  ccmi- 
iuge  compratore,  se  fosso  egli  stalo  evinto  durante  il 
suo  matrimonio,  almeno  non  vi  enlrcreblxs  che  salvo 
un  compenso,  come  rappresentante  un  drillo  sopra 
mhili  alienato  durante  il  matrimonio  ; e nondi- 
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meno  nella  specie  sifiàtta  azione  sarebbe  a peso'^lla 
comunione  del  coniuge  venditore  y poiché  essa  ha 
avuto  il  prezzo  dell’  immobile  nella  massa  de’  mo- 
bili di  costui.  Si  dirà  forse  che  1’  azione  era  sem> 
plicemcnte  mobiliare;  che  avea  solunto  per  oggetto 
la  restituzione  del  prezzo  pagato  , e dei  danni  ed 
interessi , se  sien  dovuti  ? Ma  era  immobiliare  al 
pari  di  quella  di  rilascio,  giacché  essendo  il  com- 
pratore evinto  , avvien  come  se  non  gli  si  fosse  ri* 
lasciau  la  cosa:  può  egli  avere  ule  tradizione  per  non 
avvenuu , poiché  essa  nulla  ha  prodotto  per  lui , 
e dimandarne  una  nuova;  solunto  ex  necessitate 
egli  conchiude  per  la  restituzione  del  prezzo  coi 
danni  ed  interessi , se  sien  dovuti  : or  nel  caso  del 
legato  di  un  moggio  di  vigne  indeterminato  nean- 
che puossi  costringere  il  coniuge  debitore  che  a pa- 
gare il  valore  di  un  moggio  di  vigne,  e non  a dare 
un  moggio  di  vigne  in  natura.' 

Altronde  Potbier  medesimo  aveva  già  detto  in- 
nanzi ( n.**  s55  ) , che  le  obbligazioni  di  fare  o di 
non  fare  cui  è tenuto  un  coniuge  nel. dì  del  suo 
matrimonio  , cadono  a peso  della  sua  comunione  , 
senza  cpmpaiso  per  essa  (i)  «atteso  che  uli  debili 
« sono  debiti  mobiliari;  giacché  mancando  il  debi-  ' 
« tore  di  adempiere  la  sua  obbligazione , essa  si  rì- 
« solve  in  danni  ed  interessi , che  consistono  in  una 
* « somma  di  danaro , cui  sono  valuuti,  e per  con- 
ti scguenza  in  qualche  cosa  mobile,  n Ed  è evidente 

(■]  Tanto  pur  dicono  DelTÌiKoatt  • Toullior. 
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che  Pothier  iutende  parlare  delle  obbligazioni  di  far 
qualche  cosa  immobile,  come  sarebbe  la  costruzione 
di  un  edifizio , poiché  ben  s’intendeva  che  l’obbli- 
gazionc  di  fare  qualche  cosa  mobile  cadeva  a jieso 
della  comunione:  non  eravi  bisogno  per  ciò  di  par- 
lare della  conversione  del  debito  in  danni  ed  inte- 
ressi , in  qualche  cosa  mobile.  Or  sosteniamo  che 
l’obbligazione  imposta  da  un  testatore,  il  quale  non 
avea  vigne , al  suo  erede  di  dare  ad  un  terzo  un 
moggio  di  vigne,  può  convertirsi  in  danni  ed  inte- 
ressi a volontà  del  debitore,  ugualmente  che  quella 
di  costruire  una  casa  : nè,  1’  una  nè  l’ altra  certa- 
mente verrà  eseguita  come  doveva  esserlo;  nè  l’una 
nè  1’  altra  era  alternativa , neanche  del  numero  di 
quelle  che  à chiamano  facoltative  (i):  ma  di  ciò 
qui  non  tratUamo.  Se  si  voglia  considerare  la  na- 
tura delle  due  obbligazioni,  è vero  il  dire  che  sono 
entrambe  immobiliari. 

Ma  nello  spirito  del  Codice,  la  natura  del  debito 
non  è da  considerarsi  tanto  quanto  il  fatto  che  questo 
debito  sia  oppur  no  relativo  a beni  proprj  dell’uno 
o dell’altro  coniuge,  e se  nell’art.  1409 — i***  c*  c. 
si  fece  uso  dell’espressione  debiti  mobiUariy  per  gra- 

V 

uU  ■ “ 

(1)  Ciò  4 sì  Tero,  che  nelle  obbligazioni  di  fare,  il  creditore  ha  il 
dritto  di  domandare  di  essere  autorizzato  a far  eseguire  egli  sterno 
1’  obbligazione  a spese  del  debitore  , se  costui  non  1’  adempia  ( art. 
ii4i  c.  C — tqg8  U.  cc>)  ; ed  in  quelle  di  nou  fare,  può  domandare  * 
che  cioccliè  siasi  latto  per  oontravrenzione  dell’ obbligazione  sia  di- 
strutto a spese  del  debitore  , senza  pregiudizio  de’danni  ed  interessi, 
se  siavi  luogo  ; art.  1145  c.  c.  — logg  II.  cc.  V.  del  resto  nel  tomo 
X , n.  4.I8  e seguenti , quanto  fu  da  noi  esposto  su  tale  oggetto. 
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tarne  la  comunione,  dò  è per  dire  che  le  cose  im- 
mobili,  che  ano  di  lui  dovesse  nel  giorno  del  matri- 
monio, e che  possedesse  ancora  a quell’epoca,  sareb- 
bero da  lui  rilasciale  senza  compenso  sulla  comu- 
nione ; che  tale  rilasdo  non  sarebbe  considerato  co- 
me l’alienazione  di  un  fondo  proprio  falla  durante 
il  matrimonio.  Tal’è  il  caso  in  cui  uno  de’ coniugi 
avesse  venduto  un  immolale  prima  del  suo  mairi- 
monio,  e non  lo  avesse  ancora  consegnato  al  tempo 
della  celebrazione , epoca  in  cui  tuttavia  Io  posse- 
deva. Abbiam  veduto  più  innanzi  ( n.°  3a5  ) che 
non  ostante  la  generalità  de’  termini  dell’art.  1409 
— 1."  c.  c.,  i debili-  mobiliari  anteriori  al  matrimo- 
nio sono  a peso  personale  del  coniuge  che  li  con- 
trasse , quantunque  non  fossero  un  poso  immo- 
bili che  possedeva  al  tempo  del  matrimonio  ; or  per- 
chè mai,  in  senso  inverso , i debiti  immobiliari  non 
potrebbero  essere  per  eccezione  a peso  della  comu- 
nione ? noi  non  ne  scolliamo  la  ragione  , eccetto 
le  parole  della  legge,  ed  ancora  non  somministrano 
esse  un  argomento  e contrario  , argomentò  perico- 
loso , perchè  spesso  è £ilso> 

Presentemente  i debiti  inamobiliari  non  sono  più 
che  astrazioni , attesoché  la  proprietà  della  cosa  , 
quando  si  tratta  di  un  corpo  certo  , vien  conferita 
iinmediatamenle  al  creditore,  col  iallo  solo  del  con- 
senso (art.  711 , ii38  e i585  c.  c.  =6Ja  , 
e 14^8  U.  cc.)j  donde  segue  che  non  avvi  più  se  non 
una  semplice  obbligazione  di  rilascio  , una  opera- 
zione dì  esecuzione  j in  vece  che  negli  antichi  pnn- 
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cipj  era  ben  diversamente , soprattutto  per  rispetto 
alle  rendile,  le  quali  «ano  alirettaiiii  immobili  da 
per  c^ni  dove,  e per  ciò  debiti  immobiliari  per  chi 
n’era  debitore. 

aa6.  AUbiam  detto  più  innanzi , n.<*  116,  sulla 
composizione  dell’attivo  della  comunione,  che  qua- 
lora uno  de’  coniugi  èra  creditore  sotto  un’  alterna- 
tiva di  una  cosa  mobile  o di  una  cosa  immobile  , 
l’oggetto  entrava  opptir  no  nella  comunione,  secon- 
dochè  veniva  pagata  la  cosa  mobile  o la  immobile  : 
per  la  medesima  ragione,  se  debitore  di  un  tal  de- 
bito fosse  il  coniuge , la  sua  comunione  ne  sarà  op- 
pur  no  gravata,  secondo  che  verrà  pagala  la  cosa 
mobile  o la  immobile. 

Se  la  scelta  spetti  al  creditore , non  avvi  alcun 
dubbio  : la  cosa  da  lui  domandata  sarà  quella  do- 
vuta , senza  che  debbasi  alcun  compenso  alla  co- 
munione dal  coniuge  o al  coniuge  dalla  comu- 
nione. G>nverrebbe  eziandio  risolverlo  cosi , quan- 
tunque la  scelta  si  appartenesse  al  coniuge  debitore; 
se  egli  pagasse  la  cosa  mobile , la  comunione  non 
potrebbe  per  ciò  domandare  indennità  alcuna  ; se 
pagasse  la  immobile,  non  potrcblx:  egli  vicma^ior- 
raente  domandarne  contro  di  essa.  11  debito  non  era 
parte  mobile , parte  immobile,  come  sarebbe  l’ob- 
blìgazionc  di  dare  una  casa  coi  mobili  in  essa  con- 
tenuti ; essa  era  di  una  sola  natura  , o mobile  o 
immobile  , e doveva  essere  determinata  dal  paga- 
mento. Quindi  nel  caso  in  cui  la  debitrice  fòsse  la 
moglie  , il  marito  non  potrebbe  pagare  la  cosa  im- 
mobile senza  di  lei  consenso. 
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337.  Ma  non  confondiamo  con  questa  specie  di 
debiti  un  debito  detto  facoltativo:  , lego 

la  mia  casa  a Paolo,  se  il  mio  erede  non  voglia 
piuttosto  pagargli  dieci  mila  franchi,  oppure:  lego 
dieci  mila  franchi  a Paolo  , ma  sarà  in  libertà 
del  mio  erede  dargli  in  vece  la  mia  casa.  * 

Nei  primo  caso  ciocché  vien  legato,  è onicamenM 
la  casa;  i 10,  000  fr.  sono  soltanto  in  facidtate  so~‘ 
lutionis , talmentechè  se  la  casa  fosse  perita  senza 
colpa  dell’erede,  non  si  sarebbe  più  nulla  dovuto; 
mentrcchè  se  l’obbligazione  fosse  stata  alternativa  , 
i IO,  000  fr.  si  sarebbero  dovuti;  art.  iigS  c.  c. 
= H46  II.  cc.  Donde  segue  che  se  l’ erede  paghi 
la  somma  al  legatario  durante  il  costui  matrimo- 
nio, questa  somma  non  cadrà  nella  comunione  di 
esso  legatario  , o almeno  non  entrerà  che  me- 
diante dritto  di  ricupero.  E se  l’erede  la  paghi  du- 
rante il  suo  matrimonio , ne  dovrà  compenso  al)a 
propria  comunione.  '*  ‘ , 

Nel  secondo  caso  se  dia  al  legatario  la  casa,  du- 
rante il  matrimpnio  di  quest’  ultimo  , la  casa  me- 
desima cadrà  nella  comunione  di  tale  legatario  ; o 
se  l’ erede  ne  abbia  fatto  la  tradizione  durante  il  suo- 
matrimonio , la  sua  comunione  dovrà  a lui  stesso  il 
compenso  per  1’  alienazione  del  fondo  proprio  a fin 
di  soddisfare  un  debito  che  era  divenuto  un  peso  di 
questa  medésima  comunione.  ^ _ 

328.  È d’uopo  osservare  che  la  comunione 'non  è 
meno  tenuta  de’debiti  dei  coniugi  sebbene  sieno  re- 
lativi ai  beni  proprj  di  uno  di  essi,  salvo  in  tal  casa 
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« 

il  compenso  per  essa,  se  gli  abbia  soddis&ui  di  suo 
danaro.  La  compilazione  dell’  art.  1409  — 1 c.  c. 
non  lascia  alcun  dubbio  su  tal  punto,  e fu  sempre 
così  inteso  nell’antico  dritto  : cc  La  coniunione  si 
K compone  passivamente  , dice  rariicolo  , di  tutti  i 
<(  debili  mobiliari  di  cui  gli  sposi  si  trovavano  gra- 
ti vati  prima  della  celebrazione  del  loro  roairiino- 
(c  nio  , o da  cui  si  trovassero  gravate  le  eredità  ad 
a essi  pervenute  durante  il  matrimonio  ; salva  la 
« compensazione  per  quelli  relativi  agV  immobili 
« proprj  deir  uno  e delT  altro  dei  coniugi.  Or  la 
compensazione  suppone  il  pagamento ed  il  paga- 
mento r obbligazione  di  pagare  : ogni  pagamento 
suppone  un  debito  ; art.  1255  c.  c.  = it88  U,  co,. 

La  cosa  è importante  per  piu  aspetti , come  si 
vedrà  successivamente  : in  ispecie  perchè  i crèdi- 
lori  anche  della  moglie  possono,  pei  debiti  di  que- 
sta classe  ugualmente  che  per  gii  altri  , agire  pel 
loro  pagamento  sui  beni  della  comunione  ; e sic- 
come tutti  i debiti  della  comunione  , finche  èssa 
duri  (1),  sono  nel  medesimo  tempo  debiti  del 
marito  , questi  creditori  potrebbero  puranche  agire 
centra  i suoi  beni  personali  pel  pagamento  de’ loro 
crediti,  sebbene  fossero  relativi  ai  beni  propr}  della 
moglie  ; salvo  a lui  il  regresso  contro  di  lei. 


(1)  Diciamo  finché  essa  duri,  a cagione  dell'art.  i485  c.  c.,  secondo 
cui  il  marito  , dopo  lo  scioglimento  della  comunione,  non  può  .essere 
convenuto  se  non  per  metà  dei  debiti  personali  della  moglie  c che 
erano  cadati  a peso  della  comunione,  supponendo  tuttavia  che  la  mo~ 
glie  o i suoi  eredi  l’ abbiano  accettata  ^ art.  1494  c.'  c. 
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aag.  Ma  quantunque  per  regola  la  comunione 
sia  gravata  di  tutti  i debiti  mobili  dell’uno  o del- 
r altro  coniuge  contratti  prima  del  matrimonio  , 
nulladimeno  perchè  la  moglie  non  potesse  gravarla 
con  atti  cui  avrebbe  potuto  &cilmente  apporre  un’ 
antidata , il  Gidice  adottando  a tale  riguardo  l’an> 
tica  giurisprudensa  decisionaria  , stabilisce  coll’alt. 
1410  C'  c*  che  « la  comunione  non  è tenuta  poi 
« debiti  mobiliari  contratti  dalla  moglie  prima  del 
«c  matrimonio  , se  non  quando  risultino  da  un  atto 
« autentico  anteriore  al  medesimo  , o che  prima 
« della  stessa  epoca  abbiano  acquistato  una  data 
« certa  o col  registro , o per  la  morte  di  una  o 
«c  pù  persone  sottoscritte  a ule  atto  (1). 

« 11  creditore  della  moglie , in  virtù  di  un  atto 
flc  che  non  abbia  Una  data  certa  anteriore  al  ma- 
te trimonio,  non  può  agire  conira  la  medesima  pel 
<c  pagamento,  che  sulla  nuda  proprietà  de’suoi  iiu- 
a mobili  particolari.  ^ 

« 11  marito  che  pretendesse  di  aver  pagato  per 
a sua  moglie  un  debito  di  tale  natura , non  'può 
ec  domandarne  il  rimbmso  alla  moglie  nè  ai  di  lei 
« «redi.  » 

a3o.  Da  dò  si  scorge  a quanti  pericoli  sono  es- 
posti coloro  che  contrattano  in  ìscrittura  privata  con 
una  nubile  o con  una  vedova,  se  non  iàcdano  re- 


(1)  O pnranclie  con  rinserzione  del  suo  tenore  io  atti  distesi  da  uli- 
àali  pubblici, come  i processi  verbali  di  apposizione  di  sigilli  o d'in- 
ventario (art.  1328  c.  a,  cc*)ì  ciocché  cuiivieue  necessaria- 

■neute  suUiuteudere. 


5i4  'Liib.  Ili.  ModÀ  di  acquiatare  ìa  proprietà. 
gisirare  subito  il  loro  titolo,  nel  caso  in  cui  la  lo- 
ro debitrice  non  avesse  immolali,  la  cui  nuda  pro- 
prielà  potesse  esser  bastante  al  pagamento  de’  loro 
crediti  : per  cui  Pothier  opinava  di  doversi  aver  ri- 
guardo alle  circostanze. 

Si  scoige  pure  che  la  mc^lie  può  col  fàcile  mezzo 
di  un’antidata  £ire  liberalità  sotto  la  forma  di  un 
atto  a titolo  oneroso  , c che  si  es^uiranno  sulla 
nuda  proprietà  de’  suoi  beni , senza  che  vi  sia  per 
cosi  dire  alcun  mezzo  pel  marito  di  opporvisi,  poi- 
ché in  fatti  nella  maggior  parte  dc’casi  sarebbe  im- 
possilNle  la  pruova  della  simulazione,  sostenendo  la  . 
moglie  medesima  di  essere  un  debito  reale  anteriore 
al  matrimonio  , per  conseguenza  da  essa  contratto 
ad  un’  epoca  in  cui  poteva  contrarlo  da  per  sé  solo. 

Finalmente  che  vuol  dire  1’  ultima  disposizione 
dell’  articolo  , « che  il  marito  il  quale  pretendesse 
k di  aver  pagato  per  sua  moglie  un  debito  di  tale 
« natura,  non  può  domandarne // r//nóorso  alla  mo- 
« glie,  né  ai  di  lei  eredi?  t>  Imperocché  dilemma: 
o questa  disposizione  non  é valida , o é ingiusta. 
Non  è valida  se  si  tratti  di  un  debito  pel  quale  il 
marito  non  avreldx;  pottilo  domandare  alcun  coni- 
jienso  , perché  non  era  relativo  agl’immobili  pro- 
prj  della  moglie;  c sembra  che  in  tal  modo  l’abr 
biano  inteso  molli  conieniatori  del  Codice  (i),  di- 
cendo « che  pagando  il  debito  , il  marito  ne  ha  ri- 
« conosciuto  la  veracità.  » È ingiusta,  se  il  debiW 


(i)  Specwlmenta  Delvincouit. 
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fosse  relativo  ai  beni  proprj  della  moglie , o se  senza 
essere  relativo  ai  suoi  beni  proprj,  la  moglie  abbia 
stipulato  il  ricupero  di  tuttociò  che  ha  conferito  in 
caso  di  rinunzia  alla  comunione  , il  qual  ricupero 
non  può  essa  esercitare  se  non  col  peso,  come  è ra- 
gionevole , di  tener  conto  de’debiti  che  la  riguar- 
davano e che  furono  pagati  dalla  comunione;  o se 
la  comunione  fosse  ridotta  agli  acquisii,  o finalmente 
se  vi  fosse  soltanto  esclusione  dei  debili  : in  tulli 
qucsli  casi  in  falli  la  moglie  sr  arricchirebbe  a speso 
del  marito.  Quindi  nell’antica  giurisprudenza,  giam- 
mai s’intese  la  cosa  in  tal  senso;  giammai  si  rivolse 
contra  il  marito  ciocché  era  stalo  stabilito  per  pro- 
teggerlo : sarchile  questa  una  innovazione  falla  senza 
motivo,  oppure  che  fte  avrebbe  uno  irragionevole. 

Dirassi  forse  ehe  il  marito  dovea  soltanto  non  p;i- 
gare  il  debito  , poiché  la  legge  lo  autorizzava  a ri- 
cusarvisi  ? Ma  doveva  egli  mai  lasciare  espropriare 
sua  moglie  delia  nuda  proprietà  dc’di  lei  immobili, 
con  grave  danno  de’suoi  figli  e di  sua  moglie  me- 
desima, senza  parlare  dell’incommodo  che  avrebbe 
pululo  risultare  al  suo  godimento,  come  capo  della 
comunione  ? Laonde  non  sapremmo  adottare  que-  • 
st’ullima  interpelrazione,  malgrado  la  viziosa  com-* 
pilazionc  di  siffatta  disposizione.  Si  volle  dire  sem- 
plicemente clic  il  marito  il  quale  avesse  pagato  un 
debito  di  tale  natura  lo  avrebbe  fatto  con  tutte  le 
conseguenze  del  dritto  comune , né  più  né  meno: 
con  compensazione  nel  caso  in  cui  fosse  dovuta  ; 
senza' compensazione  nel  caso  contrario.  Ed  è ancor 
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meglio  ravvisare  nella  legge  una  superfetazione  y 
che  darle  un  senso  ed  un  eSeUo  dirctumente  con- 
trario all’equità  ed  ai  principi  della  legge  mede- 
sima sulla  materia. 

Se  il  terzo  verso  il  quale  la  moglie  era  obbligata 
prima  del  suo  matrimonio  non  aveva  potuto  pro- 
curarsi un  titolo  in  regola:  come  quando  ella  aveva 
amministrato  i beni  di  taluno  in  di  lui  assenza,  o gli 
aveva  arrecato  danno  con  un  misfatto  o delitto,  po- 
trebbe egli  procedere  pel  pagamento  sui  boni  della 
sua  debitrice,  senza  esser  tenuto  a riserbarne  il  godi- 
mento al  marito.  Che  anzi  potrebbe  procedere  cen- 
tra i beni  ddla  comunione,  e per  la  ragione  me- 
desima contra  quelli  del  marito;  giacché  il  marito 
è tenuto  sui  beni  proprj  dei  debili  della  comunio- 
ne ; ed  il  terzo  potrebbe  provare  con  testimoni  la 
certezza  della  data  del  debito  ; art.  i348  c.  c.  = 
t3oa  li.  cc. 

I titoli  eseguibili  contra  la  moglie  sono  parimenti 
eseguibili  personalmente  contra  il  marito , salvo  per 
ciocché  riguarda  l’ arresto  personale , i cui  effetti 
sono  tutti  relativi  alle  persone. 

Nondimeno  al  pari  che  rispetto  agli  credi  ( art. 
877  c.  c.  U.  ce.)  , i creditori  non  debbono 

aver  dritto  di  procedere  all’esecuzione  contra  al  ma- 
rito che  soltanto  otto  giorni  dopo  intimato  il  titolo 
alla  {)crsoua  o al  domicilio.  Vi  concorre  peiiélla- 
meule  la  ragione  stessa  che  ][)er  gli  eredi. 
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§ IL» 

Dei  debiti  ereditar). 

SOMMARIO. 

s3i.  i dMti  di  ima  eredità  puramente  mobiliare  devoluta  ad  un 
coniuge  durante  il  matrimonio  , tono  a peto  della  comunione  per  la 
totalità  , salvo  gli  effetti  del  beneficio  delt  inventario. 

a3a.  Oetervazioni  tul  cato  in  cui  quetta  eredità  tia  devoluta  alla 
moglie  , tanto  prima  che  dopo  il  matrimonio. 

a53.  I debiti  di  una  eredità  puramente  mabiliart  tono  topportati 
dai  coniuge  cui  ti  è està  devoluta. 

334.  nondimeno  allorché  ti  devolve  al  marito,  i creditori  possono 
procedere  pel  loro  pagamento  anche  cantra  i beni  della  comunione  , 
talvo  compensazione  o indennità. 

336.  Se  siati  devoluta  alla  moffie  , e costei  V abbia-accettata  col 
contento  del  marito,  i creditori  possono  procedere  pel  loro  pagamento 
e cantra  i beni  ereditar)  e cantra  la  nuda  proprietà  de’ beni  perto- 
nali  della  mogUe  ; ma  debbono  riterbart  il  godimento  di  questi  ul- 
timi al  marito,  te  la  moglie  non  accetti  la  eredità  che  in  virtù  di 
autorizzazione  del  magistrato. 

r36.  Conjutaxione  dell'  opinione  (fi  un  autore , il  quale  pretende 
che  i creditori  pottono  procedere  pel  pagamento  anche  centra  i beni 
della  comunione  e centra  quelli  del  marito,  allorché  costui  abbia  au- 
torizzato tua  moglie  ad  accettare  simile  eredità  meramente  di  mobili. 

t&).  Se  la  eredità  tia  parte  di  mobili  e parte  d'immobili,  la  comu- 
rùotu  contribuisce  ai  debiti  in  proporzione  del  valore  de’ mobili  con- 
frontalo a quello  deg^’  immobili. 

338.  Siffatta  porzione  da  contribmrti  si  regola  secondo  l’inventa- 
rio , al  quale  il  marito  deve  far  procedere , tanto  che  la  eredità  tia 
devoluta  a tua  mo/^e,  quanto  che  tia  devoluta  a lai  personalmente. 

33g.  Che  avvenga  allorché  non  siavi  inventario che  significhi 
pruova  per  pubblica  fatua. 

340.  i creditori  della  eredità,  parte  di  mobili  e parte  d"  immobili, 
possono  procedere  pel  loro  pagamento  anche  sopra  i beni  della  comu- 
nione , se  essa  sia  devoluta  al  marito,  o te  , devoluta  alla  moglie, 
costei  V abbia  accettata  col  consenso  di  suo  marito. 

Se  la  mogfie  erede  abbia  accettalo  la  eredità  sol  come  auto- 
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rizzata  dal  magia  Irato  , ed  i mobili  non  aiemi  confusi  nella  comu- 
nione senza  un  precedente  inventario  , i creditori  non  possono  agire 
pel  loro  pagamento  se  non  sopra  i beni  della  eredità  e sopra  la  nuda 
proprietà  de'  beni  personali  della  mof^is, 

347 . Come  si  regoli  la  contribuzione  ai  debiti  allorché  sianvi  nella 
successione  immobili  la  cui  proprietà  non  apparteneva  incommuta- 
bilmente al  defunto  , o che  sieno  posseduti  da  terze  persone. 

345.  Come  si  regoli  puranche  quando  il  defunto  era  debitore  o cre- 
ditore del  coniuge. 

344.  Le  regole  di  sopra  esposte  riguardano  i debiti  di  una  dona- 
zione del  pari  che  quelli  risultanti  da  una  eredità. 

345.  Per  istabilire  la  contribuzione  ai  debiti  tra  il  coniuge  erede  e 
ta  sua  comunione  , convien  segregare  dai  beni , mobili  o immobili  , 

oggetti  che  il  defunto  doveva  a terse  persone , i legati  a titolo 
universale  , e quelli  di  cose  determinate:  i legati  di  somme  sono  as- 
similati ai  deUti. 

23i.  rdebiti  delle  ercditJi  devolute  all’uno  o aH’al- 
tro  de’coitiugi , o ad  ambedue,  sono  puranclic  a peso 
della  loro  comunione,  ma  colle  seguenti  distinzignl: 

0 la  eredità  è puramente  mobiliare, 

O è puramente  immobiliare,  lo  che  avverrà  di 
rado,  ma  ebe  infine  non  è impossibile,  poiché  la 
legge  lo  suppone  ,’e  tale  sareblte  il  caso  della  suc- 
cessione di  un  minore  o di  un  interdetto  i cui  mo- 
bili si  fossero  tutti  venduti  ; 

O finalmente  è al  tempo  stesso  di  mobili  e d’im- 
mobili. 

L’art.  1411  c.  c.  sul  pr?mo  caso  prescrive  cosi: 

« I debiti  delle  eredità  puramente  mobiliari  per- 
de venute  ai  coniugi  durante  il  matrimonio , sono 
« interamente  a peso  della  comunione.  » 

E se  la  eredità  non  sia  stata  accettata  col  bene- 
ficio dei  l’inventario  , non  solo  la  comunione  è le- 
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nula  dei  debili  etiam  idtra  vìres  rispetto  ai  credi- 
tori , ma  lo  è puranche  rispetto  al  coniuge  erede, 
che  a tal  riguardo  non  gli  deve  alcun  compenso  , 
tanto  ch’essa  si  sia  devoluta  al  marito,  quanto  che 
siasi  devoluta  alla  moglie. 

Se  il  coniuge  non  è erede  se  non  in  parte,  i de- 
biti sono  a peso  della  comunione  nella  proporzione 
della  quota  ereditaria  di  questo  coniuge;  lo  che  si 
applica  similmente  al  caso  in  cui  la  eredità  sia  parte 
di  mobili  e parte  d’ immobili , osservando  tuttavia 
che  in  tal  caso  la  quota  ereditaria  de’  mobili  e la 
quota  ereditaria  degl’  immobili  verrà  determinata 
dalla  divisione,  anche  per  ciocche  riguarda  la  co- 
munione ( art.  885  c.  c.  = 8o3  II.  cc.  ),  e la  con- 
tribuzione ai  debili  tra  il  coniuge  e la  sua  comu- 
nione, la  quale  sarà  da  noi  fra  poco  spiegala,  verrà 
secondo  ciò  regolata. 

Circa  alle  eredità  puramente  mobiliari  devolute 
prima  del  matrimonio  , e di  cui  non  si  occupa 
r art.  1411  c.  c, , i loro  debiti  entrano  in  quelli 
de’  coniugi  esistenti  al  giorno  della  celebrazione , 
ancorché  la  eredità  non  fosse  stata  accettala  se  non 
durante  il  matrimonio  , che  anzi  dopo  lo  sciogli- 
mento della  comunione,  attesoché  l’accettazione  ha 
un  effetto  retroattivo  ; art.  777  c.  c.=  ^4  d.  cc. 

E quantunque  in  questo  articolo  non  si  parli  che 
di  debili,  nullameno  è lo  stesso  pe’ lega  ti  : essi  sono 
puranche  un  peso  della  eredità;  ciocché  sarà  in  ap- 
presso da  noi  spiegato. 

s33.  Se  questa  eredità  puramente  di  mobili,  sia 


320  Lih.  ITT.  Modi  di  acquistare  la  proprietà^ 
devoluta  alla  moglie,  decsi  fare  una  importante  di- 
stinzione tra  il  caso  in  cui  era  aperta  ed  accettata 
prima  del  matrimonio  , ed  il  caso  contrario. 

4 Se  crasi  aperta  ed  accattata  dalla  moglie  allorché 
cosici  si  maritò,  il  marito  nella  sua  qualità  di  capo 
della  comunione  vien  obbligato  dall’accettazione  di 
sua  mc^lie  come  la  moglie  medesima  : in  conse- 
guenza se  1’  accettazione  siasi  fatta  puramente  e sem- 
plicemente , i coniugi  sono  tenuti  ai  debiti  e pesi 
etiam  ultra  vires , per  tulli  o parte , secondo  che 
la  moglie  sia  unica  erede,  o noi  sia  che  per  parte 
soltanto.  E quando  anche  avesse  accettato  col  he- 
neficio  dell’invcnlario , sia  perchè  era  allora  mino- 
re (i)  sia  per  maggiore  precauzione , non  sarebbe 
meno  soggetta  alla  collazione  verso  i suoi  coeredi,  se 
vi  fosse  luogo  ; art.  845  c.  c.  —^62  II.  cc.  ' 

Ma  se  la  eredità  siasi  aperta  sol  dopo  la  celehra- 
* zione  del  matrimonio,  o che,  già  aperta  a quell’c- 
poca,  non  fosse  ancora  dalla  moglie  accettata , non 
potrebbe  costei  accettarla  senza  il  consenso  del  ma- 
rito. Tuttavolta  se  egli  non  lo  volesse,  e la  moglie 
avesse  un  interesse  ad  accettarla , indipendentemente 
dal  suo  interesse  come  moglie  in  comunione  di  beni, 
perchè  avesse  stipulato  il  dritto  di  riprendere  lut- 
tociò  che  ha  conferito  in  caso  di  rinunzia , potrebbe 
il  magistrato  autorizzarla  ad  accettare,  col  peso  di 
farlo  col  beneficio  dell’inventario  (a);  ed  in  ul'‘ 

(i)  Ma  allora  l'acceUazione  non  ai  sarebbe  potuta  fare  che  in  TÌrtù  dì 
una  deliberazione  d’un  consiglio  di  famiglia^  art.  776  c.  C.  = U.  cc, 
(a)  V,  tomo  VI  n."  /*a6. 
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caso  il  marito  non  sarebbe  tenuto  verso  i creditori 
ereditar]  se  non  ad  abbandonar  loro  i mobili , pur- 
ché non  gli  avesse  confusi  nella  sua  comunione 
senza  un  precedente  inventario  ; art.  1416. 

• Del  resto,  come  il  dicemmo  nel  titolo  delle  Suc^ 
cessioni , tomo  VI , n.^  4^4  > il  marito  nella  sua 
qualità  di  capo  della  comunione,  e come  eser- 
cente i dritti  di  sua  moglie  in  riguardo  a questa 
successione  di  mobili  , può  benissimo  accettarla  , 
quantunque  la  moglie  non  voglia  concorrere  all’  ac- 
cettazione. Neanche  ha  bisogno  a tal  uopo , come 
i creditori  di  un  erede  che  rinunzia  in  pregiudizio 
de’  loro  dritti  , di  farsi  autorizzare  dal  magistrato 
( art.  788  c.  c.  =705  IL  cc,  ) : l’ accettazione  è da 
sua  parte  un  atto  di  amministrazione  dei  beni  del- 
la comunione,  nella  quale  questa  successione  pu- 
ramente di  mobili  è caduta  per  intero  , o per 
tutta  la  porzione  di  sua  moglie  , se  non  fosse  l’u- 
nica erede.  Laonde  può  domandarne  la  divisione  senza 
il  concorso  di  sua  moglie  (art.  818  c.  c.  =7^7  U. 

cc.  ) , e con  ciò  egli  l’accetta.  Neanche  ha  biso- 

■ 

gno  di  agire  in  virtù  dell’ art.  1166  c,  c.  = ///p 
U,  cc,  , come  se  sperimentasse  i dritti  di  uno  dei 
suoi  debitori  che  non  gli  sperimenta  • da  sé  stesso  ; 
egli  ha  un  dritto  più  possente  di  quello  de’  credi- 
tori dell’erede  che  rinunzia,  poiché  la  moglie, 
mercè  la  scelta  della  regola  di  comunione , dee 
considerarsi  come  avente  ceduto  ^ alla  sua  comunio- 
ne , dacché  cominciò  il  matrimonio , l’ esercizio  di 
unti  i dritti  die  la  legge  vi  fa  entrare;  Io  cheiri- 
XIV  . 2» 

• A 


5ì2  Ifib.  III.  Jf/odi  di  acquistare  la  prcprìelà. 
•pondc  ali’  oLLiczìonc  di  noa  aver  la  comunione 
acquistato  quello  di  cui  si  tratta  se  non  perchè  la 
moglie  stessa  In  ha  acquistato  , e che  ninno  è te- 
nuto ad  accettare  una  eredità  a lui  devoluta  ( art. 
775  c.  c.  = Cga  II.  cc.  ) ; giacché  precisamente  la 
moglie  non  vi  può  al  contrario  rinunziare  in  pre- 
giudizio di  suo  marito.  Tuttavolta  in  tal  caso  non 
»arcLl)c  obbligata  verso  i creditori  ereditar)  se  non 
perche  ritrovasi  in  comunione  di  beni , c le  dif- 
ferenze sono  importanti. 

5255.  Quando  la  successione  è tutta  d’immobili» 
i debiti  ed  i legati  di  cui  è gravata  non  sono  a 
peso  della  comunione  , ma  a peso  personale  del 
coniuge  crede  , salvo  il  dritto  che  hanno  i credi- 
tori di  procedere  pel  loro  pagamento  sopra  gl’  im- 
mobili della  detta  successione;  art.  14152  c.  c. 

- a54.  Se  sia  essa  pervenuu  al  marito,  i creditori 
possono  dimandare  il  loro  pagamento , o su  tutti  i 
suoi  beni  proprj  , o anche  su  quelli  della  comu- 
nione ; salvo  in  questo  secondo  caso  il  rimborso 
dovuto  alia  moglie  o ai  suoi  eredi  ; ibid. 

È questa  una  conseguenza  della  massima  enun- 
ciata più  sopra  , di  avere  il  marito  qualità  per  ob- 
bligare la  comunione  per  suo  proprio  interesse , ed 
anche  nell’  interesse  di  un  terzo , e tutti  i suoi  de* 
Liti  divenir  debiti  della  comunione,  salvo  compen- 
sazione se  competa  ; come  vice  versa  tutti  i debiti 
della  comunione  sono  debiti  del  marito,  salvo  pa- 
ranche  compensazione  , se  competa. 

Ed  è indiderente  a tal  riguardo  che  la  succes- 
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sioDC  fosse  aperta  o accettata  prima  del  matrimo- 
nio f o che  siasi  devoluta  dopo  il  matrimonio , pur- 
ché nella  prima  ipotesi  il  marito  ne  possedesse  ancora 
i Leni  al  tempo  del  matrimonio  ; i debili  di  que- 
sta successione  non  sarebbero  meno  debiti  riguar- 
danti i suoi  beni  proprj  immobiliari,  i quali  a tal  ti- 
tolo sarebbero  andati  a carico  della  comunione  sal- 
vo compensazione,  come  si  è detto  nel  paragrafo  pre- 
cedente, spiegando  il  n.®  i.®  dell’ art.  1409  c.  c. 
Soltanto  se  non  possedesse  più  che  parte  degli  sta- 
bili ereditar]  al  tempo  della  celebrazione  del  matri- 
monio , i debiti  tuttavia  esistenti  a siffatta  epoca  non 
sarebbero  rimasti  a suo  p^  personale  che  propor- 
zionatamente. 

s55.  Se  questa  eredità,  puramente  di  stabili,  sia 
pervenuta  alla  moglie , ed  essa  l’ abbia  accettata 
coll’assenso  del  marito,  i creditori  dell’ eredità  pos- 
sono domandare  il  loro  pagamento  sopra  tutti  i 
beni  che  la  compongono  e sopra  tutti  i beni  parti- 
colari della  moglie,  senza  ^sere  obbligati  di  riservare 
al  marito  1’  usufrutto  anche  di  questi  ultimi  beni. 

Ma  se  1’  eredità  non  è stata  accettata  dalla  mo- 
,glie  che  mediante  autorizzazione  giudiziale  per 
causa  del  rifiuto  del  marito , i creditori , nel  caso 
che  gl’immobili  ereditar)  non  sieno  suilicienii , non 
possono  agire  che  sopra  la  nuda  proprietà  degli 
altri  beni  particolari  della  moglie  ; art.  I4i3  c.  c. 

In  vece  che  se  la  successione  si  fosse  aperta  pri- 
ma del  matrinaonio , e la  moglie  1’  avesse  già  ac- 
cettata nel  giorno  della  celebrazione  , i creditori , 
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i quali  avrebbero  avuto  con  ciò  obbligata  anche  la 
moglie,  potrebbero  agire  sugli  altri  beni  di  lei  co- 
me su  quelli  dell’eredità,  senza  essere  in  obbligo  di 
riservare  l’ usufrutto  de’  prinni  al  marito  : non  sa- 
rebljcro  costretti,  come  lo  sono  nella  prima  specie, 
nella  quale  concorrono  sugli  altri  beni  della  moglie 
soltanto  in  caso  d’ insufficienza  di  quelli  dell’  ere- 
dità, ad  escutere  precedentemente  questi  ultimi  beni. 

356.  Toullier  pretende  che  quando  la  moglie  ab- 
bia accettato  la  eredità  col  consenso  del  marito , co- 
stui siasi  per  questo  medesimo  motivo  sottoposto 
all’  azione  de’  creditori , i quali , ciò  posto  , posso- 
no anche  dimandare  il  loro'  pagamento  sui  beni 
della  comunione  , ed  in  linea  di  conseguenza,  sui 
beni  particolari  del  marito,  salvo  le  compensazioni 
come  per  dritto.  Egli  adduce  1’ art.  1419  c.  c.  il 
quale  lo  dichiàra  così  pel  caso  in  cui  la  moglie 
siasi  obbligata  col  consenso  del  marito  ; e renden- 
do generale  la.  sua  dottrina , sostiene  di  non  do- 
versi applicare  ai  mariti  che  autorizzano  le  loro 
mogli  a fare  un  dato  atto,  la  massima  qui  auctor  est, 
'non  se  ohlìgai;  e di  esser  vera  questa  massima  sol- 
tanto riguardo  ai  tutori  che  autorizzano  il  minore  a 
contrattare. 

A tal  riguardo  Toullier  confuta  Delvincourt,  non 
diremo  certamente  con  molta  forza,  ma,  lo  dicianoo 
nostro  mal  grado,  con  molta  asprezza.  Nel  n.°  383  del 
tomo  XII  della  sua  opera'  si  leggono  queste  pro- 
prie espressioni  : « Tale  dottrina  ( quella  di  Del- 
•«c  vincourt , che  la  redola  generale  sta  nell’ art.. 
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« i4i3  c.  c.,  e Teccezione  nell’art.  1419  c.  c. 

«c  è falsa  in  ogni  punto;  ma  essendo  professala  con 
«c  molla  sicurezza  da  un  professore  il  quale  gode 
a grandi  onori  nell’Università,  potrebbe  divenire 

« contagiosa » E altrove  : « Noi  ab- 

a biam  dovuto  confutare  la  dottrina  di  un  profes- 
«c  sore,  molte  migliaia  di  discepoli  del  quale  son  co- 
vi, stretti  di  comprar  V opera  , ec.  » 

È questo  un  errore  sotto  lutti  gli  aspetti,  e che 
non  crediamo  di  dovere  altrimenti  qualificare,  per 
motivi  che  il  lettore  valuterà  facilmente.  Checché 
ne  sia,  l’ opinione  di  Delvincourt  sul  punto  in  esa- 
me fu  sempre  comune  a quella  de’  suoi  numerosi 
colleghi  nella  Facoltà  di  Parigi;  e come  potrebbe 
altronde  avvenir  diversamente,  poiché  ha  essa  per 
fondamento  il  più  espressa  testo?  Come  mai  Toul- 
lier  medesimo  può  sperare  di  eludere  un  lesto  cosi 
positivo  mediante  dissertazioni  desunte  da  consue- 
tudini abrogate  , di  cui  spesso  sforza  il  senso  na- 
turale? Egli  dice  che  dal  solo  silenzio  di  questo 
art.  141 5 riguardo  alla  comunione  si  trac  argomen- 
to per  pretendere  che  i creditori  dell’ eredità  me- 
ramente di  stabili  devoluta  alla  moglie  e da  costei 
accettata  coll’autorizzazione  del  marito  , non  pos- 
sano dimandare  il  loro  pagamento  sui  beni  della 
comunione;  ma  non  volle  vedere  che  questo  silen-< 
rio  è decisivo,  allorché  il  Codice,  nell’ articolo  pre- 
cedente, secondo  paragrafo,  dice  positivamente  che 
questi  creditori  possono  farsi  pagare  tanto  sui  beni 
della  comunione j quanto  su  quelli  del  marito,  a 
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cui  è devoluta  l’ credili,  ed  allorché  nell’ art.  i4ig 
si  disse  pure  in  espresso  modo  che  il  creditore  co! 
quale  la  moglie  abbia  contrattato  col  consenso  del 
marito,  può  dimandare  il  suo  pagamento  tanto  sui 
beni  della  comunione  quanto  su  quelli  del  marito 
e quelli  della  moglie.  Perchè  mai  in  falli  nell’art. 
141 5 si  sarebbe  om mosso  di  parlare  dei  beni  della 
comunione,  quante  volte  se  ne  parla  anche  cspli- 
ciiamcnie  in  questi  due  articoli , ed  eziandio  nel- 
1’  art.  1416  , primo  e secondo  paragrafo  , ed  im- 
plicitamente pure,  e per  esclusione,  nel  caso  del- 
r art.  1417  c.  c.  ? Perchè?  Semplice  n’ è la  ra- 
gione : egli  è perchè  , checché  ne  dica  Toullier 
il  marito  il  quale  non  fa  che  soltanto  autorizzare 
la  moglie  a formare  un  alto  il  cui  benefizio  non 
deve  entrare  nella  comunione,  non  si  obbliga  per- 
sonalmente, e non  obbliga  in  conseguenza  i beni 
della  comunione  stessa  : or  tale  è il  caso  di  una 
ereditò  meramente  di  stabili,  devoluta  alla  moglie. 
E se  avviene  altrimenti  in  quello  dell’  art.  1419  » 
n’  è motivo  di  essersi  presunto  dalla  legge  che  la 
moglie  , dietro  la  quale  si  nasconderebbe  il  mari- 
to, contratterebbe,  terrebbe  ad  imprestilo  nell’ in- 
teresse della  comunione,  o anche  talvolta  nell’in- 
teresse del  marito  esclusivamente  ; ma  ciò  non  do- 
veva temersi  riguardo  all’ autorizzazione  di  accet- 
tare una  eredità  semplicemente  di  stabili  ; per  lo 
che , quando  una  quota  de’  beni  dell’  eredità  deve 
entrare  nella  comunione , perchè  è parte  di  mobili 
e parte  d’immobili,  l’autorizzazione  che  il  marito 
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dà  alla  moglie  di  accettarla , obbliga  la  comuuio- 
ne  f ed  in  conseguenza  il  marito  medesimo. 

Se  sol  perchè  il  marito  autorizzi  scinplicemenle 
sua  moglie  a fare  un  atto,  obbligasse  egli  la  comunio- 
ne, converrebbe  pure  cambiare  la  dicitura  dell’ art. 
1452  c.  c.  = f4o^  II-  cc.  , non  questa  volta  ag- 
giungendovi , ma  togliendo  espressioni , che  sareb- 
bero evidentemente  inutili.  Questo  articolo  dice  : 
tt  II  marito  c/ie  si  obbliga  in  solido y o dUrimenti, 
« per  garcntire  la  vendita  fatta  dalla  moglie  di 
« un  immobile  particolare  di  lei  , venendo  molc- 
« staio  , ha  similmente  il  regresso  contro  di  essa, 
« tanto  sulla  di  lei  parte  nella  comunione,  quan- 
te lo  sopra  i di  lei  beni  particolari  ».  Or  sarebl>e 
stalo  più  semplice  il  dire  , secondo  la  dottrina  di 
Toullier  : tc  11  marito  che  ha  autorizzato  sua  mo- 
te glie  a vendere  uno  stabile  appartenente  a costei 
« ha  contro  di  lei  un  regresso  , se  mai  sia  mole- 
tt  stato  » , senza  parlare  di  garantiti  solidale  o ul- 
triinenti.  Nondimeno  si  riguardò  sempre  come  in- 
dubitato , che  il  marito  il  quale  non  fa  che  sem- 
plicemente autorizzare  sua  moglie  a vendere  uno 
de’  di  lei  beni  proprj  , non  è tenuto  della  garan- 
lia  verso  il  compratore  , giacché  in  effetti  essa  dc- 
vesi  soltanto  dal  vcnelitore  , cd  il  marito  non  è 
venditore.  Senza  dubbio  egli  è tenuto  del  rinvcsli- 
mento,  o in  mancanza  di  rinveslimcnto,  della  com- 
pensazione verso  sua  moglie,  ed  in  conseguenza  anche 
verso  i costei  creditori , fra  i quali  si  trova  il  com- 
pratore evinto,  ma  non  è questa  l’ obbligazione  di 
garantia. 
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Adunque  crediamo  al  contrario  che  Toullier  ab~ 
Lia  soverchiamente  estesa  la  disposizione  dell'  art. 
1419  c.  c.,  quando  ne  ha  fatto  una  regola  la  qua- 
le non  soffre  alcuna  limitazione , anche  nel  caso  di 
una  eredità  semplicemente  di  stabili  devoluta  alla 
moglie,  e da  costei  accettata  col  consenso  del  marito. 
Ciò  è un  volersi , ma  in  vano , opporre  ad  un  te- 
sto chiaro  e positivo  , soprattutto  quando  si  con- 
fronti con  quelli  che  lo  precedono  o lo  seguono  ; 
ed  anche  un  non  riconoscer  quello  deli’  art.  i43a 
c.  c.  = /4od  II.  cc.  la  cui  disposizione  fu  sempre 
intesa  nel  senso  , che  il  marito  il  quale  non  fa 
semplicemente  se  non  autorizzare  sua  moglie  a ven- 
dere , non  si  sottopone  con  ciò  alla  garantia. 

Si  obbietterehhe  (orse  che  i creditori  dell’ eredità 
possono  nondimeno  dimandare  il  loro  pagamento 
su  tutti  i beni  particolari  della  moglie  , senza  es- 
sere in  obbligo  di  riservarne  l’usufrutto  al  marito, 
e che  quindi  i dritti  della  comunione  si  trovano 
sottoposti  alle  conseguenze  dell’  accettazione  fatta 
colla  sua  autorizzazione,  mcntrechè  avverrebbe  di- 
versamente se  r acccttazione  si  fosse  fatta  soltanto 
coll’  autorizzazione  giudiziale  ? Ma  risponderemmo 
dicendo  che  precisamente  la  legge  lo  disse , in  vece 
che  non  disse  in  questo  caso,  come  lo  fece  in  pa- 
recchi altri , che  i coeditori  dclb  moglie  potessero 
dimandare  il  loro  pagamento  sui  beni  della  comu- 
nione , il  che  sarebbe  stato  dire  puranchc,  in  li- 
nea di  conseguenza , clic  potcssf’ro  dimandarlo  del 
pari  sui  beni  del  marito.  Autorizzando  sua  moglie 


ì 
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ad  accettare  1’ eredità,  si  reputa  che  il  marito  al>- 
bia  voluto  che  essa  fosse  olthligata  a loro  riguardo 
su  tutti  i suoi  beni , ed  in  conseguenza  che  abbia 
rinunciato  , per  ciocché  li  concerne  , al  suo  dritto 
di  usufruito  ; ma  non  devesi  da  ciò  concbiudere 
die  intese  di  obbligarsi  personalmente  verso  di  es- 
si. Un  creditore  ipotecario  , nel  dritto  romano,  ed 
avverrebbe  lo  stesso  nel  nostro  dritto  in  parecchi 
casi,  un  creditore  ipotecario,  diciamo,  il  quale  in- 
terveniva nella  vendita  che  il  debitore  faceva  della 
cosa  ipotecata  , reputavasi  che  avesse  rinunciato  al 
suo  dritto  d’ipoteca  in  favore  dell’acquirente;  co- 
me patimenti  si  riputava  che  l’ usufruttuario  il  qua- 
le interveniva  nella  vendita  fatta  dal  proprietario 
della  cosa  sottoposta  all’  usufrutto  , avesse  rinun- 
ciato al  suo  dritto  di  usufrutto  ; ma  nè  1’  uno  nè 
l’altro  stimavasi  perciò  di  aderire  alle  obbligazioni 
del  venditore  ; quindi  quella  massima  : aliud  est 
vendere , aliud  est  vendenti  consentire  ; 1.  160,  ff. 
de  reg.  Juris.  Or  avviene  lo  stesso  del  marito  : si 
reputa  che  egli  abbia  rinunciato,  a prò  de’ creditori 
ereditar]  , all’  usufrutto  che  aveva  sui  beni  della 
moglie , ma  non  che  si  abbia  con  ciò  voluto  ob- 
bligare personalmente  verso  di  esso  ; e nondimeno 
lo  sarchia  qualora  la  sua  comunione  fosse  rispon- 
sabile  de’  debiti  , giacché  i creditori  della  comu- 
nione sono  creditori  del  marito.  , 

Se  mai  si  obbiettasse  pure  che  nell’art.  1419  si 
suppone  nonpertanto  di  essersi  potuto  contrarre  il 
debito  nel  solo,  iuluresse  ^della  moglie , poiché  la 
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compensazione  è positivainenle  riservala  alla  conni  ii  io- 
ne o al  niariio,  risponderemmo  che  ciò  è possibile  in 
falli  j ma  siccome  il  caso  contrario  non  lo  è meno, 
la  legge , prevedendo  i dubbj  che  avreldjero  poluio 
insorgere  a lai  riguardo  , leune  innanzi  agli  occhi 
una  presunzione  generale  che , quanlunque  non  lel- 
teralmcnle  scriila  nclf  arlicolo  , non  è meno  vir— 
tualmenlc  la  base  su  cui  poggia  il  suo  deliame. 
Ma  tali  incertezze  non  esistevano  circa  ad  una  ere- 
dità semplicemenle  di  slabili  devoluta  alla  moglie, 
e non  eravi  ragione  di  porre  il  marito  , allorché 
l’eredità  gli  fosse  sembrala  dubbiosa  , nella  neces- 
sità di  negare  alla  moglie  la  di  lei  auiorizùizione 
per  accettare  , ed  obbligar  così  quest’  ultima  a ri- 
correre all’autorità  giudiziale  ; il  che  produce  sem- 
pre spese , e spesso  lentezze  ed  ostacoli. 

207.  Infine  quando  1’  eredità  pervenuta  ad  uno 
degli  sposi  consista  parte  in  circlli  mobiliari  e parte 
in  immobiliari,  i debili  da  cui  essa  è gravata  non 
Sono  a carico  della  comunione  che  fino  alla  con- 
correnza di  quella  porzione  degli  effetti  mobiliari , 
che  deve  erogarsi  per  l’ estinzione  dei  debiti  , in 
proporzione  del  valore  dei  predetti  effetti  mobiliari 
confrontato  con  quello  degl’  immobili  ; art.  i4i4- 
• Vale  a dire  che  se  il  mobiliare  formi  il  quarto  o 
il  terzo  de’  beni , la  comunione  è tenuta  del  quar- 
to o del  terzo  de’  debili.  Si  segui  in  ciò  il  parere 
di  Ijemaìlre  e di  Poihier , contro  quello  di  llenus- 
soii  e di  Lebrun , i quali  riguardavano  lutti  i debili 
mobiliari  del  defunto  come  un  peso  de’  suoi  ino- 
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bili  ( parimenti  che  i debili  del  coniuge  esistenti 
al  tempo  del  matrimonio  sono  un  peso  de’  suoi  mo+ 
bili  ),  e che  in  conseguenza  li  ponevano  a carico 
della  comunione.  Questi  ultimi  autori  erano  piu 
conseguenti;  ma  è preferibile  il  parere  de’ primi, 
giacché  non  è lecito  , per  eredità  che  pervengano 
durante  il  matrimonio,  e che  non  si  speravano  for- 
se di  raccogliere  , flire  stipulazioni  per  prevenire 
l’ inconveniente  che  risultava  dalla  dottrina  di  Lè- 
brun  e di  Renusson , come  si  può  con  facilità  cir« 
ca  ai  debiti  esistenti  al  tempo  del  matrimonio.  Po-i^ 
thier,  secondo  abbiamo  detto  più  sopra,  era  anche  di 
parere  che  i debiti  di  ciascun  coniuge -esistenti  al 
tempo  del  matrimonio  non  dovessero  andare  a ca- 
rico diilinitìvo  della  comunione  se  non  proporzio- 
natamente al  valore  del  suo  mobiliare  paragonato  a 
quello  de’  suoi  immobili  ; ma  il  suo  sentimento  non 
fu  adottato  in  questo  punto  : soltanto  i debiti^  ri- 
guardanti i beni  proprj  dell’  uno  o dell’  altro  con- 
iuge vanno  a carico  della  comunione , ma  salvo 
compensazione.  ♦ < 

In  questa  divisione  de’  debiti  di  una  eredità  para- 
te di  mobili  e parte  d’ immobili  , tra  il  coniuge 
erede  e la  sua  comunione  , non  devesi  esaminare 
se  il  tale  o tal  altro  di  questi  medesimi  debiti  si 
riferisca  ad  un  immobile  posseduto  dal  defunto  al 
tempo  della  sua  morte,  e che  sia  così  divenuto  un 
fondo  proprio  per  1’  erede  : questa  distinzióne  deve 
farsi  soltanto  per  riguardo  ai' debiti  di  costui  al 
, tempo  del  matrimonio.  Si  reputa  che*  il  coniuge 
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paghi  personalmente  tutti  i debili  riguardanti  gl’  im* 
mobili  a lui  pervenuti  dal  defunto , mercè  il  pa- 
gamento di  una  porzione  della  totalità  de’  debiti  , 
calcolala  in  ragion  del  valore  di  questi  medesimi 
immobili  paragonato  al  valore  de’  mobili  : altri- 
menti vi  sarebbe  doppio  impiego.  Quindi  il  nostro 
art.  i4c4  Qoii  alcuna  restrizione  , come  1’  art. 
1409—1.°  pei  debiti  riguardanti  gl’  immobili  ; ma 
si  limita  a stabilire  semplicemente  una  contribu- 
zione de’  debiti  ereditar]  , qualunque  sia  1’  origine 
o la  causa  loro  tra  il  couiuge  crede  e la  sua  comu* 
nione , in  proporzione  del  valore  de’  mobili  di  que- 
sta medesima  eredità  paragonalo  al  valore  de’  suoi 
stabili. 

G>sì , si  supponga  che  il  defunto  abbia  lasciato 
due  stabili , del  valore  ciascuno  di  5o,ooo  franchi , 
e sul  prezzo  di  uno  de’  quali  egli  doveva  ancora 
al  tempo  della  sua  morte  la  somma  di  3o,ooo  fr. 
Si  supponga  pure  che  doveva  un’  altra  somma  di 
3o,ooo  fr.  per  diSerenti  cagioni  , estranee  ai  suoi 
immobili , e che  abbia  lasciato  mobili  del  valore 
di  5o,ooo  fr.,  consistenti  in  credili,  mobiglia,  mer- 
canzie,ec.  In  questa  specie  il  coniuge  che  ha  100,000 
franchi  d’ immobili , deve  sopportare  i due  terzi 
dei  debiti  di  ogni  specie  , ma  non  dippiù  , e la 
comunione  , la  quale  ha  5o,ooo  fr.  di  mobili , 
l’ altro  terzo  : mentrechè  se  il  coniuge  dovesse  per- 
sonalmente sopportare  i 3o,ooo  franchi  che  rima- 
nevano ancora  dovuti  dal  defunto  sul  prezzo  di  uno 
dei  suoi  stabili , pel  motivo  di  esser  questo  un 
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debito  riguardante  una  cosa  la  quale  rimane  pro- 
pria del  detto  coniuge  , ed  ancora  i due  terzi  de- 
gli altri  5o,ooo  fr.  di  debiti  , è chiaro  che  sareb- 
be alterata  la  proporzione  che  la  legge  volle  stabi- 
lire ; giacché  il  coniuge  in  sostanza  sopporterebbe 
5o,ooo  fr.  di  debiti , in  vece  che  ne  deve  soppor- 
tare 40)0(X)  9 o i due  terzi. 

s Si  potrebbe  nondimeno  pretendere  che  nella  spe- 
cie sia  opportuno  il  lasciare  a carico  personale  ' dei 
coniuge  i 3o,ooo  dovuti  sul  prezzo  di  uno  degli 
stabili , ma  valutando  tanto  di  meno  questo  stabi- 
le : allora  siccome  egli  avrebbe  70,000  franchi  sol- 
tanto d’immobili,  e la  comunione  5o,ooo  di  mo- 
bili , e siccome  dovrebbesi  determinare  la  contri- 
buzione per  gli  altri  5o,ooo  franchi'  di  debiti  so- 
lamente , direbbesi  che  il  coniuge  ne  debba  sop- 
portare i sette  dodicesimi , o 17,600  fr.  , e la  co- 
munione gli  altri  cinque  dodicesimi , 012,600  fr.: 
il  che  farebbe  che  il  coniuge  dovesse  in  ultimo 
sopportare  47>5oo  fr.  dei  60,000  di  debili , men- 
trwhè  nel  primo  sistema  ne  sopporta  in  tutto  40,000 
fc,  soltanto.  Ma  noi  non  crediamo  che  tale  sia  lo 
spirito  dell’ art.  1414  c.  c.  , nè  tali  son  pure  le 
sue  paròle.  ^ 

238.  Questa  porzione  erogabile  si  desume  dal- 
l’ inventario  cui  il  marito  deve  far  procedere  in 
proprio  nome  , se  l’ eredità  lo  risguarda  particolar- 
‘mente  , o come  dirigente  ed  autorizzante  le  ope- 
razioni della  mogli^,  quando  si  tratti  di  una  ere- 
diià^ad  essa  pervenuta  j art.  1414  c. 
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In  mancanza  d’ inventario  ^ cd  in  qualun- 
que caso  questa  mancanza  produca  danno  alla  mo- 
glie , essa  o i suoi  eredi  possono  , al  tempo  dello 
scioglimento  della  comunione  y domandare  di  esse- 
re indennizzati  a termini  di  ragione  ; come  pure 
comprovare  la  preesistenza  e valore  degli  efietti  mo- 
biliari non  inventariali , tanto  con  documenti  e scrit- 
ture private  t quanto  contestimoni,  ed  occorrendo  , 
per  pubblica  fama  ; art.  1416  c.  c. 

Il  marito  non  è mai  ammesso  a fare  questa  pruo- 
va;  d>id.  È sua  colpa  il  non  aver  fatto  l’ inventa- 
rio, che  gli  era  espressamente  imposto  dalla  legge. 

Questa  pruova  per  pubblica  fama  è ciocché  avvi 
di  più  vago  e di  più  incerto  : le  persone  chiamate 
a deporre  non  vengono  soltanto  credute  nelle  loro 
asserzioni  di  ciò  che  sanno  da  loro  medesime , per- 
sonalmente; ma  sono  ammesse  eziandio  a deporre 
sopra  cose  di  cui  ebbero  conoscenza  sol  per  averle 
inteso  dire , per  pubblica  fama.  Quindi  si  faranno 
a dichiarare  di  aver  inteso  dire  che  colui  dell’  e- 
redità  del  quale  trattasi  era  generalmente  riputato 
di  avere  una  biblioteca  del  valore  di  jo,ooo  fran- 
chi , che  aveva  una  mobiglia  del  valore  di  20,000 
franchi,  cc.  ; ma  nulla  di  preciso,  come  lo  so- 
no o debbono  esserlo  le  deposizioni  de’  testimoni 
ordinar]  , per  ottener  fede  nell’  animo  del  magistra- 
to. Del  resto  è tale  il  pericolo  di  quesu  pruova , 
che  i tribunali  debbono  ammetterla  soltanto  qua- 
lora occorra  , come  lo  dice  il  nostro  articolo. 

E quantunque  sia  vietata  questa  pruova  al  ma- 
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rito  il  quale  non  abbia  fallo  inventario,  c tali  pa- 
role si  riferiscono  granunalicalmente  alla  priiova 
tanto  con  documenti  e scritture  private , quanto 
con  testimoni  , ed  occorrendo  per  piJMica  fama  , 
nulladimcno  non  bisogna  dubitare  , se  la  consisten- 
za de’  mobili  ereditar)  pervenuti  al  marito  fosse  be- 
ne stabilita  con  alto  autentico  di  divisione  , che 
questo  atto  non  farebbe  le  veci  d’inventario.  Gl’art. 
1499  e i5o4  c.  c.  II.  cc.  giusliflcherebbero, 

occorrendo  , questa  risoluzione  : si  parla  in  essi  di 
un  inventario  o di  uno  stato  in  debita  forma  ido- 
neo a giustificare  la  consistenza  de’  mobili  in  casi 
puranchc  in  cui  la  legge  imponeva  di  comprovarla 
nell’  interesse  della  moglie. 

Altronde  allorché  l’eredità  sìa  pervenuta  a varie 
persone,  è chiaro  che  non  è l’inventario  fatto  dopo 
la  sua  apertura  quello  il  quale  determina  la  por- 
zione di  mobili  o d’ immobili  conseguite  da  ciascun 
erede;  ma  è l’alto  di  divisione,  e non  sembra  che 
i compilatori  del  Codice  abbiano  inteso  che  si  fosse 
fatto  un  nuovo  inventario  per  eseguire  ciò  : uno  sta- 
to in  debita  forma  era  tutto  quel  che  potevasi  ra- 
gionevolmente richiedere  : or  nella  nostra  ipotesi 
questo  stato  si  ritrova  nell’  alto  di  divisione. 

Si  comprende  facilmente  che  la  mancanza  d’in- 
ventario potrebbe  pregiudicare  alla  moglie  o suoi 
credi  in  doppio  aspetto  : o perchè  il  marito,  se  a 
lui  fosse  pervenuta  l’ eredità , pretendesse  di  essere 
entrata  nella  comunione  maggior  quantità  di  mo- 
bili di  quella  che  vi  sia  entrata  in  realtà  , a fin 
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di  porre  a carico  della  comunione  una  parie  di  de- 
biti maggiore  di  quella  che  avrebl)e  dovuto  soppor- 
tarne in  proporzione,  c sgravarsi  personalmente  di 
altrettanto  ; o facendo  tutto  il  contrario , se  T ere- 
dita fosse  pervenuta  alla  mc^lie,  a fin  di  allegge- 
rire la  comunione. 

340.  In  questo  caso  di  una  eredità  consistente 
parte  in  mobili  e parte  in  immobili,  la  contribu- 
zione ai  debiti  da  canto  del  coniuge  erede  e da 
canto  della  comunione  , non  impedisce  che  i cre- 
ditori di  questa  eredità  dimandino  il  loro  pagamen- 
to sui  beni  della  comunione  , tanto  nel  caso  che 
r eredità  sia  devoluta  al  marito  , come  in  quello 
che  sia  devoluta  alla  moglie,  quando  questa  rab- 
bia accettata  coll’  assenso  del  marito:  il  tutto  però 
senza  pregiudizio  delle  rispettive  compensazioni  ; 
art.  1416  c.  c. 

Si  temè  che  non  insorgesse  una  moltitudine  di  liti 
fra  i creditori  dell’eredità  devoluta  alla  moglie, ed 
il  marito  , circa  alla  porzione  che  la  comunione 
dovesse  contribuire  nei  debiti.  Diciamo  deW eredità 
pervenuta  alla  moglie , giacche  nel  caso  in  cui  sia 
pervenuta  al  marito,  la  disposizione  dell’art.  1416 
non  attribuisce  un  dritto  particolare  ai  creditori , 
autorizzandoli  a dimandare  il  loro  intero  pagamén- 
to sui  beni  della  comunione,  poiché  essi  avrebbe- 
ro questo  dritto  in  virtù  delle  regole  generali , e 
specialmente  in  virtù  dell’art.  1412,  2.®  paragra- 
fo , quantunque  Y eredità  consistesse  puramente  in 
immobili,  e non  ne  fosse  quindi  conferita  cosa  al- 
cuna nella  comunione. 
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241.  Se  il  marito,  allorché  l’ eredità  sia  perv^ 
nula  alla  moglie,  tema  le  conseguenze  di  ule  di» 
sposizione,  non  l’autorizzi  ad  accettarla:  allora  se 
ella  abbia*  accettato  coll’  autorizzazione  giudiziale  , 
e se  inoltre  siavi  stato  inventario  , i creditori  ere- 
ditar) non  possono  dimandare  il  loro  pagamento  se 
non  sopra  i beni  tanto  mobili  che  immobili  del- 
l’eredità, ed  in  caso  d’insufbcienza,  sulla  nuda  pro- 
prietà degli  altri  beni  particolari  della  moglie^  art. 

1417  c-  c* 

Ma  se  in  questo  caso  di  rifiuto  del  marito  di  au- 
torizzare sua  moglie  ad  accettare  l’eredità  parte  di 
mobili,'  parte  di  suhili  a lei  pervenuti,  ed  accet- 
tata coir  autorizzazicNie  del  magistrato,  i mobili  di 
tale  eredità  sieno  stati  confusi  nella  comunione  sen- 
za un  precedente  inventario  , i creditori  dell’  ere- 
dità possono  dimandare  il  loro  pagamento  per  inte- 
ro anche  sui  beni  della  comunione , come  se  il 
marito  avesse  autorizzato  sua  moglie  ad  accettare 
l’eredità  (art.  1416,  2.”  paragrafo,  c.  c.  ) ; salvo 
le  compensazioni  come  per  dritto. 

Essi  non  sono  pure  obbligati  di  escutere  prece- 
dentemente i boti  personali  della  moglie. 

Ed  in  questo  caso  , come  in  quello  m cui  il 
marito  abbia  autorizzalo  sua  moglie  ad  accettare 
r eredità  , i creditori  della  medesima  hanno  per 
questo  stesso  motivo  il  marito  per  debitore,  e pos- 
sono in  conseguenza  astringerlo  sui  proprj  beni,  al 
pari  che  su  quelli  della  comunione;  salvo  le  com- 
pensazioni come  per  dritto. 

XIV 
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943.  Se  il  defunto  possedeva  immobili  di  cui 
non  era  proprietario  incommutabile  , o perchè  gli 
erano  stati  donati  e la  donazione  non  era  ancora 
immane  da  ogni  rivocazìone , o perchè  gli  aveva 
acquistati  col  patto  di  ricompra  o con  un  contratto 
■oggetto  a rescissione , è chiaro  che  se  allo  sciogli- 
mento della  comunione,  il  coniuge  erede  non  fòsse 
ancora  divenuto  proprietario  incommutahile  , me- 
diante ratifica  o altrimenti,  non  si  potrebbero  con- 
siderare tjuesl’  immobili  come  gli  altri  beni  eredi- 
tar] , per  determinare  la  porzione  da  dover  contri- 
buire nei  debiti , giacché  potrebbe  ancora  essere 
evinto.  I coniugi  o loro  rappresentanti  farebbero 
dunque  una  liquidazione  provvisionale  e condizio- 
nale , ovvero  dovrebbero  contrattare  come  a cotti- 
mo mediante  una  liquidazione  diflinitiva. 

In  senso  inverso  , se  il  defunto  aveva  dritti  so- 
pra immobili  posseduti,  al  tempo  della  sua  morte,  da 
terze  persone  , e nel  cui  possesso  il  coniuge  erede 
non  fosse  ancora  rientrato  al  tempo  dello  sciogli- 
mento della  comunione,  ma  che  potrebbe  ancora 
riacquistare  , questi  medesimi  immobili  non  do- 
vrebbero, a dir  vero,  esser  posti  allo  stesso  livello 
degli  altri  immobili  ereditar] , per  determinare  tra 
lui  e la  comunione  la  parte  da  contribuire  nei  de- 
biti , giacché  è incerto  se  li  riacquisterà  ; ma  da 
uu’  altra  banda  neanche  si  dovrebbe  non  avervi 
alcun  riguardo:  converrebbe  procedere  al  pari  me- 
diante liquidazione  provvisionale  e condizionale , o 
contrattare  a cottimo.  r 
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345.  Se  il  conhige  che  abbia  accetuio  pura- 
mente e semplicemente  l’ eredità  (1),  fosse  credi- 
trare del  defunto  di  una  somma  non  entrata  nella 
comunione  , per  essersi  pattuita  propria  , o per 
averla  il  defunto  donata , dichiarando  che  non  ca- 
drebbe in  comunione , non  converrdbbe  meno  com- 
prenderla nel  passivo  , i»n  ostante  la  confusione , 
per  determinare  la  coniribuaione  ai  debiti  tra  lui 
e la  sua  comunione.  La  confusione  non  ha  alcun 
effetto  riguardo  a questa  contribuzione  : altronde 
essa  non  estit^e  il  debito,  propriamente  parlan- 
do , ma  soltanto  impedisce  lo  sperimento  dell’azio- 
ne , giacche  F erede  in  persona  del  quale  è av- 
vennu  non  può  procedere  centra  sè  stesso  : Potim 
confìuio  eximit  personam  ad  dbUgaiione  ^ quam 
extinguit  obligaiionem.  Quindi  nel  dritto  romano 
r erede  creditore  del  defunto  poneva  il  suo  credito 
nel  ca{»tolo  del  passivo  , per  &re  il  calcolo  e la 
ritenuta  della  quarta  fiilcicUa*  pei  legati , allorché 
eccedevano  i tre  quarti  del  valore  de’  beni  eredi- 
Urj , il  qual  calcob  à faceva  sulla  massa  sgombra 
da  debili  (a). 

Così , supponendo  che  il  coniuge  fosse  creditore 
del  defunto  nella  somma  di  10,000  fianchi,  a mo- 
tivo di  una  donazione  che  costui  gli  avesse  &Ua 

(1)  Tmpsrooc&è  «e  avem  accettato  ocd  beneficio  doli’  ioTentario  , 
non  Tt  aarebbe  alena  dubbio,  non  potendosi  allegare  confusione}  803 
e.  c.  = 7/p  U.  ec. 

(1)  K.  tomo  VITI , n.*  555 , nonchi  le  leggi  romane  che  vi  sono 
citata  , e tomo  XII,  n.*  481. 

* 
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dopo  il  matrimonio,  con  dicbiaraKkuie  che  la  som- 
ma gii  rimarrebbe  propria  ; che  il  defunto  dovesse 
puranche  10,000  fr.  ad  altra  persona  ,'ed  avesse 
lasciata  una  eredità  di  100,000  fr.  di  attivo  , di 
cui  (io, 000  in  immobili  e 40,000  in  mobili,  i" de- 
biti malgrado  la  confusione  saranno  pur  compu- 
tali per  20,000  franchi  ; ^ in  conseguenza  la  co- 
munione, che  ha  in  mobili  i due  quinti  delfallivo, 
dovrà  sopportare  B,ooo  franchi  di  debiti  : gli  altri 
12,000  Ir.  saranno  sopportati  dal-coniuge.  Ma  sic- 
come egli  è personalmente  creditore  di  10,000  fr,, 
allorché  si  scioglierà  la  comunione  compenserà  la 
sua  parte  contributiva  nei  debili  col  suo  credito  , 
e dovrà  ancora  2,000  franchi  alla  massa  : cosicché 
pagati  l debili  per  parte  sua  , la  comunióne  dovrlt 
ancora  52,000  fr.  netti  dei  mobili  di  questa  eredità. 

Che  se  all*  opposto  si  riguardasse  il  credito  del' 
coniuge  come  r^sscntlo  stato  estinto  mediante  con- 
fusione fin  dalla  morte  del  defunto,  il  risulta- 
mento  non  sarebbe  lo  stesso  : vero  è che  ndla 
specie  il  coniuge  dovrebbe  soltanto  sopportare  i tre 
quinti  del  debito  di  10,000  franchi  verso  il  terzo,) 
o f),ooo  franchi,  e la  comunione'  i due  altri  quin- 
ti, o 4,000  fr.;  ma  siccome  il  suo  credilo  sarebbe 
estinto , la  dilTcrcnza  in  sostanza  sarebbe  di  4,000 
fr.  a suo  danno  , poiché  giusta  il  primo  modo  di 
operare,  si  deblxtno  bonificare  alla  comunione  2,000 
fr.  soltanto  d’ indennità  , mediante  la  ' compensa- 
zione del  suo  credilo  con  la  parte  che  contribuisce 
nei  debili  , menirechc  giusta  U secondo  calcplo  , 
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le  dovrebbe.  6,000  fr.  ; e U romunione  , la  quale 
<loveva  pagarne  8,000,  ne  pagherebbe  solo  4,000  j 
il  ebe  non  dev’  essere.  - . > , . 1 

In  senso  inverso,  se  fosse  il  coninge- debitore 
verso  il  defunto  delia  somma  di  io,oòo  fiv , la 
-quale  era  rimasta  a suo  peso  particolare,  per  esem- 
pio perchè  era  il  prozio  o il  resto  del  prezzo  di 
tino  stabile  vendutogli  che  possedeva  ancora  nel 
giorno  del  matrimonio;  che  vi  fosseroipnre  ^20,000 
fr.  di  debiti',  60,000  di  stabili  e ^,000  di  mobU 
li  , compresovi  il  credito  del  defllnto  conuo  di 
kii , il  coniuge  contribuirebbe  del  pari  al  paga- 
mento dc’dcbiti  pei  tre  quinti,  o per  ia,ooo  fran- 
chi, indipendentemente  dai  10,000  che  doveva 'pel 
prezzo  del  suo  immobile  particolare  , e la  comu- 
nione contribuirebbe  poi  due  altri  quinti,  o 8,000 
fr.  Talmente^  die  suppogendo  che  essa  abbia  pa- 
galo i 20,000  fr.  dovuti  ai'^ierzi  , ih  coniuge,  al 
tempo  del  suo  scioglimento,  avrebbe  dovuto  com-^ 
pensargli  , i.**  ia,ooo  fr.  \ somma  da  lui  contri- 
buita , e 2:®  1 0,000' fr.’,  valore  del  suo  débito: 
totale  22, ooo.» Riunendo  questi  22,000  fr.  ai  5o,ooo 
di  mobili -da  lui 'avutivi non' compreso  il . cretlito 
contro  il  coniugo  , ma  diffalcando'  i 20,000  di  de- 
bili , la  comunione  avrà  similmente  02,000  fri  netti 
in  questa  eredità  ; mentre  die  'qif.'ihif»  si  conside- 
rasse come  estinto  mediante  confusione  il  debit»  dei 
coniuge  verso  il  defunto,!  mobili  in  vece  di  essere, 
nella  specie  di  VjO, 000  fr:,  non 'sarebbero  pm  che  di 
5o,ooo  o del  lerfo  della  massa  •■de’-beni  i v'aro  è 
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che  la  comunione  dovrebbe  allora  sopportare  aol*> 
tanto  il  terzo  am  30,000  fr.  di  debiti,  o 6,666  fr. 
e 66  centesimi  , ed  il  coniuge  i due  altri  terzi , o 
i3,553  fr.  e 53  oent.  ; ma  a motivo  di  essersi  estin- 
to il  credito  del  defunto  contro  di  lui , la  comu- 
nione prederebbe  in  realtà  S,666  fr.  e 66  cent. , 
poiché  giusta  il  primo  modo  di  operare , essa  ba 
5a,ooo  fr.  netti , in  vece  ohe  • taiore  del  secon- 
do avrebbe  in  sostanza  a3,535  fr.  e 33  cent.  H con- 
àuge in  ul  modo  si  esenterebbe  quasi  toulmeute 
del  suo  debit^verse  U defunto  , . e che  era  [rima- 
sto a suo  peso  purtieobue  \ lo  ebe  del  pari  non  «i 
può  ammettere.  p rVjii  -jb  : 

L«  «omunione  deve  considewrsi  come  un  terzo 
a cui  il  coniuge  > avesse  ceduto  i suoi  dritti  sulla 
successione  : or  la  confusbne  am  impedirebbe  ad 
un  cessionario  di  fresi  l^nifioare  il  debito  dell’  e- 
rede  verso  il  deiunto , e v*ce  versa  non  impedi- 
rd)be  all’erede  di  reclamare,  oltre  il  prezzo  delia 
vendita,  l’importare  del  suo  credito;  il  tutto,  salvo 
stipulazione  in  contrario  ( art.  i6g6  c.  c.  = fà.44 
il.  cc.  ) ; 1.  3 , 5 18 , ff.  de  hered.  vend. , e 1.  57, 
ff.  de  peculio.  SempUce  n’  è la  ragione  : si  reputa 
che  r erede  abbia  venduto  l’ intero  emolumento 
dell’  eredità  , ma  soltanto  ciò  ; donde  segue  che 
bisogna  dedurne  quel  che  il  defunto  gli  doveva  , 
come  bisogna  comprendervi  ciocché  ^li  doveva  al 
defunto. 

Se  dovesse  dirsi,  cl>e  il  credito  del  coniuge  con- 
ira il  defunto  sia  stato  estinto  per  effetto  della  con* 
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fusioDe  ) non  rimarrebbero  più  che  10,000  franchi 
di  debiti  soltanto  ; ed  in  conseguenza  questo  con- 
iuge , il  quale  ha  60,000  fr.  d’ immobili , contri- 
buirebbe al  loro  pagamento  pei  tre  quinti , o 6,000 
fr.  , e la  comunione  , la  quale  ha  40,000  fr.  dii 
mobili,* contribuirebbe  pei  due  altri  quinti,  o 4,000 
franchi^  ma  allora  la  comunione  perderebbe  parte 
de’  vantaggi  che  deve  procurarle  il  credito  che  essa 
aveva  contro  il  defunto , e nondimeno  dev’  essere 
a tal  riguardo  considerata  come  un  teiizo  cessio- 
nario : or  considerandola  così  , vi  sono  ao,ooo  fr. 
di  debiti , al  cui  pagamento  il  coniuge  erede  deve 
contribuire  per  13,000  fr.  , in  vece  di  6,000  sol- 
unto che  dovrebbe  sopporure  nella  prima  dot- 
trina. 

Vice  versa si  riguardasse  il  debito  dell’erede 
rispetto  al  defunto  come  estinto  mediante  la  con- 
fusione , la  massa  de’  mobili , in  vece  di  essere  di 
40,000  fr.  , non  sarebbe  più  che  di  5o,ooo  sol- 
Unto  ; ulchè  nel  pagamento  dei  ao,ooo  fr.  sup- 
posti dovuti  dal  defunto  ad  estranei , il  coniuge 
dovrebbe  sopportarne  i due  terzi , o 1 5,666  (r.  e 
66  cent.,  e la  comunione  6,555  fr.  66  cent.  ; ma 
allora  il  coniuge  sarebbe  sopraccaricato  , giacché 
compuundo , come  devesi , il  suo  debito  nella 
massa  de’  mobili  , i medesimi  sono  di  4^,000  fr. , 
e perciò  la  comunione  deve  sopporUre  8,000  fr.  di 
debiti , ed  il  coniuge  12,000  soltanto.  In  effetti 
la  comunione  non  deve,  per  riguardo  alni,  estin- 
guere il  suo  debito , viemaggiormente  che  non  gli 
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deve , per  riguardo  ad  essa , estinguere  il  proprio, 

244.  Le  massime  stabilite  dagli  art.  1411  e se- 
guenti c.  c.  , e da  noi  pocanzi  sviluppate,  regola- 
no i debiti  di  una  donazione  come  quell*  risu-llantt 
da  una  eredità  ; art.  141S  c.  c. 

£ intendesi  con  ciò  , non  solo  le  donazioni  di 
beni  futuri  , fatte  col  contratto  di  matrimonio  dei 
coniugi,  volgarmente  dette  istituzioni  contrattuali , 
e che  inducono  pure,  come  l’eredità  ab  intestato ^ 
l’obbligo  pel  donatario  di  pagare  i debiti  del  do-  •' 

Dante , proporzionatamente  alla  quantità  de’  beni  . 
donati  ( art.  1084,  io85  e io8b  c.  c.  = to4o*e  •“  - 

fo4f  d.  cc.  esaminati  ed  insiem  ' combinati  )j  mst'  * 
s’ intendono  ancora  le  donazioni  tcstamenurie,  cioè  * ' . 
i legati  universali  o a titolo  universale,  i quali  sono 
ugualmente  sottoposti  al  pagamento  de’ debiti  e pesi 
dell’eredità  del  testatore;  art.  loog  e 1012  c.  c.= 
e ^66  II.  cc. 

243.  Per  determinare  la  contribuzione  ai  debiti 
tra  il  coniuge  erede  c la  sua  comunione,  è cldaro 
che  non  bisogna  comprendere  nella  massa  , tanto 
dei  mobili  che  degl’  immobili  , le  cose  di  cui  il 
defunto  era  semplice  detentore  , come  depositario , 
ilttaiitolo , ec. , o che  avea  venduto  o donato,  senza 
averne  fauo  ancora  la  tradizione  in  tempo  della  sua 
morte. 

Ncttampoco  bisogna  comprendervi  i corpi  certi  , 
sìa  mollili  sia  immobili  da  lui  legati  ; c se  abbia 
fatto  un  legato  a titolo  universale  di  una  quota  fissa 
di  lutti  i suoi  lieiti , conte  il  terzo,  il  quarto , que« 
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sto  terzo  o questo  quarto,  che  contribuisce  pure  ai 
debiti  ed  ai  legali  a titolo  particolare , deve  ugual- 
mente  esser  ditIàlcato<’ 

Ma  i legati  particolari  di  somme  vanno  assimi- 
lali ai  debiti  nei  rapporti  dell’  erede  e della  sua 
comunione. 

Così,  si'  supponga  una  eredità  in  tutto  di  100,000 
fr.  ^ di  cui  60,000  di  stabili  e 4o>ooo  di  mobili  ; 
il  legato  di  uno  degf  immobili  del  valore  di  10,000 
fr.,  un  legato  di  una  somma  di  5, 000  fr. , 20,000 
fr.  dì  debiti  , compresevi  le  spese  funebri , di  ap- 
* ‘posizione  di  sigilli  e d’ inventario  ^ ed  il  coniuge 
. unico  crede. 

Siccome  egli  raccoglie  in  realtà  solo  5o,ooo  fr. 
d’ immobili  e 40,000  di  mobili,  la  cui  massa  devo 
entrare  nella  comunione , deve  contribuire  pei  cin- 
que novesimi  , c la  comunione  pei  quattro  nove- 
simi , al  pagamento  dei  20,000  fr.  di  debili  e dei 
5,000  fr.  legati,  cioè  che  dovrà  personalmente  sop- 
portare i5,888  fr.  e 85  centesimi,  e la  comunione 
11,111  fr.  e i5  cent.  ; mentre  che  se  non  si  dif- 
falcasse r immobile  legalo  , il  cpniuge  contribui- 
rebbe pei  sei  decimi , e la  comunione  per  gli  altri 
quattro  ducimi  al  pagamento  de*  20,000  fr.  di  de- 
biti e del  legato  di  5,ooo  fr^  Or  vi  sarebbe  una 
differenza  di  1,111  fr.  e i5  cent,  in  danno  del 
coniuge. 

Ma  se  in  vece  di  un  legato  di  5, 000  fr.  sup- 
pongasi il  legato  di  una  cosa  mobile  determinala , 
per  esempio  il  legalo  della  mobiglia  della  tal  casa, 
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le  mercanzie  del  tale  magazzino  , il  tale  credito  , 
la  tale  azione  in  una  compagnia,  del  valore  simiU 
mente  di  5, 000  fr.  , converrà  pure  difTatcare  que- 
sto legato  dalla  massa  de’  mobili , la  quale  così 
ridotta  a 55 ,000  fr,,  contribuirà  coi  5o,ooo  d’im- 
mobili raccolti  dal  coniuge,  al  pagamento  de’30,000 
fr.  di  debili  nella  proporzione  di  sette  diciassettesi- 
mi e gl’immobili  per  gli  altri  dieci  diciassettesimi: 
in  altri  termini  , la  comunione , prelevatosi  il  le- 
gato de’mobili , dovrà  pagare  8,a35  fr.  e 5o  cent, 
di  debiti , ed  il  coniuge  11,764  fr.  e 70  cent. 

A buon  conto  nel  primo  caso  la  comunitme , de—  ‘ 
dotti  gli  11,111  fr.  e i5  cent,  di  pesi  che  essa  sop- 
porta , ha  a8,888  fr.  e 85  cent,  di  valore  ; e nel 
secondo,  dedotto  il  legato  della  cosa  mobile  ascen- 
dente a 5,000  fr.  e gli  8,a35  fr.  e 5o  cent,  che 
sopporta  nei  debiti , ha  36,764  fr.  e 70  cent.  : dif- 
ferenza 3,ia3  fr.  e 45  cent. 

£ giustifichiamo  questa  digerenza  dicendo  che 
allorquando  il  testatore  abbia  legato  una  cosa  cer- 
ta , fece  con  ciò  una  deduzione  di  questa  cosa  dalla 
classe  dei  beni  %Ua  quale  appartiene  , e lasciò  al 
suo  erede  solunto  il  resto  ; in  vece  che  quando 
abbia  legato  una  somma , quesu  somma  è un  peso 
di  tutti  i suoi  beni  indistinumente  : il  quale  ha  e 
deve  avere  per  riguardo  alla  comunione  del  con- 
iuge erede , il  medesimo  effetto  di  un  debito. 
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( 

§ IU.« 

Dei  debiti , tanto  in  capitali  che  in  annualità  o 
intereaei , contratti  durante  la  comunione  dal 
eolo  marito,  o dalla  moglie  col  consenso  di  lui. 

(OMItAftIO 

a^6.  n marito  cohto  amminitiratore  della  contunione , può  gra- 
naria di  debiti  tenia  U concorso  di  sua  moglie. 

347.  B i debiti  contratti  dalla  moglie  col  consenso  del  marito  eono 
pure  a carico  delia  comunione,  salvo  compensazione  se  competa. 

348.  Ma  la  presunzione  che  la  moglie  emtraendo  utrobbligtuùtma 
col  cotueneo  del  marito  , h faccia  nell'  interesse  della  comunione  , 
e sulla  quale  è basato  l'art.  o.  c.,  non  si  applica  ad  ogni  caso. 

349.  l^ei  rapporti  della  moglie  col  creditore  , questo  articolo  non 
deroga  al  dritto  comune:  coneegumza. 

a5o.  La  moglie  la  quale  abbia  contrattato  solo  in  virtù  della  pro- 
cura di  suo  marito,  non  è persotudmenle  obbligata  : sviluppamenti  , 
ed  applicazione  di  questa  regola  a diversi  casi. 

aSi.  Ma  la  mof^  pubblica  mercantessa  obbliga  pare  la  comu- 
nione obbligandosi. 

353.  Quando  la  moglie  è mai  pubblica  mercantessa  ? 

355.  Le  cambiali  firmate  dalla  moglie  pubblica  mèreantessa  si  re- 
putano fatte  per  la  tua  mercatura,  tranne  se  vi  eia  espressa  un'al- 
tra causa. 

354.  La  moffie  pubblica  mercantessa  può  anche  ipotecare  ed  alie- 
nare i suoi  stabili  , senza  autorizzazione,  per  cauta  riguardante  la 
sua  negoziatura  , eccettuati  nondimeno  g/'  immobili  stipulali  dotati. 

•55.  La  comunione  i tenuta  benanche  di  taluni  altri  debiti  , epe- 
eialmente  delle  coetituzioni  di  dote  , ai  temùrù  degfi  art.  1438  e 
e43g  e,  c, 

246.  Il  marito  nella  saa  qualità  di  amministra-^ 
tore  della  comunione , può  contrarre  da  se  solo  e 
senza  il  concorso  di  sua  moglie;  obbligazioni  che 
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la  gravino,  anche  indefinilamente.  Il  suo  potere  a 
tal  riguardo  è illimilalo  ; può  obbligarsi  anche  per 
terze  persone  , senza  che  la  comunione  vi  abbia  in- 
teresse ; può  anche  imporle  pesi  con  suoi  delitti  e 
misfatti:  soltanto  le  condanne  che  siibisse  per  mis- 
fatto producente  morte  civile  non  ‘possono  eseguirsi 
sulla  porzione  della  moglie  (art.  1425  c.  c.),e  le 
ammende  a cui  fosse  condannalo  per  misfatto  non 
producenle  morte  civile,  non  gravano  la  comunione 
se  non  salvo  compensazione  per  la  moglie,  nel  caso 
in  cui  ella  raccellasse;  art.  1424  c.  c.  Spiegheremo 
più  estesamente  queste  modificazioni  nella  sezione 
seguente. 

Quindi  tutti  i debili  contralti  dal  marito  sono  a 
carico  della  comunione , salvo  compensazione  nei 
casi  in  cui  competa. 

247.  Ed  i creditori  possono  dimandare  il  paga- 
mento de’ debiti  coniratii  dalla  moglie  col  consenso 
del  marito,  tanto  sopra  tutti  i beni  della  comunio- 
ne , che  su  quelli  del  marito  o della  moglie;  salvo 
la  compensitzionc  dovuta  alla  comunione  , n l’ in^ 
denuità  dovuta  al  marito;  art.  1419  c.  c. 

Si  credè  che  il  marito  potesse  indurre  sua  mo- 
glie a contrattare  in  un  interesse  che  fosse  intera^ 
mente  della  comunione,  per  esempio  , -per  un  mu- 
tuo la  cui  somma  ella  poi  gli  consegnasse  , evi- 
tando così  egli  di  obbligarsi  personalmente.  Perchè 
non  abbia  interesse  ed  oprare  in  tal  modo;  la  legge 
lo  dichiara  obbligalo,  Salvo  indemiità  per  lui,  o com- 
pensazione per  la'coinunione,  se’competa.  L’inden- 
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JÙlà  sarebbe  dovuta  a lui  medesimo  , qualora  si 
trattasse  di  un  debito  che  concernesse  i beni  pro- 
prj  della  moglie,  c se  in  tale  ipotesi  fosse  stato  esso 
pagato  coi. beni  particolari  di  lei,  ovvero  col  dana- 
ro della  comunione  , nel  caso  in  cui  la  moglie  o i 
suoi’ eredi  vi  rinunciassero.  , , • 

I La  compensazione  sarebbe  dovuta  alla  comunione, 
se  mai  il  debito  si  fosse  estinto  con  suo  denaro,  o che 
riguardasse  i beni  particolari  del  marito,  o che  ri- 
guardasse quelli  della  moglie  : soltanto  sarebl>e  do- 
vuta dal  marito  nel  primo  caso,  supponendo  che  la 
moglie  accettasse  la  comunione,  c dalla  moglie  nel 
secondo , quando  anche  ella  vi  rinunciasse. 

Infine  1'  indennità  sarebbe  dovuta  alla  moglie 
stessa  , se  il  debito  si  fosse  contratto  nel  particolare 
interesse  del  marito  , o nell’  interesse  della  comu- 
nione , e fosse  stato  estinto  con  danaro  proprio  della 
moglie. 

I 348.  Ma  Tart.  1419  c.  c.  è espresso  nella  pre- 
sunzione che  il  debito  siasi  contratto  per  utile  della 
comunione  : in  conseguenza  la  moglie  per  isperi- 
mentare  la  sua  indennità  , non  sarà  obbligata  di 
provare  che  il  danaro  sia  ridondato  a favore  della 
comunione  , giacché  tutti  i debiti  contratti  durante 
il  matrimonio  si  reputano  contratti  nell'  interesse 
della  comunione  , salvo  prnova  in  contrario.  Per 
lo  medesimo  motivo  , se  ella  pretendesse  di  essersi 
obbligata  nel  personale  vantaggio  del  marito,  spet- 
terebbe a lei  il  provarlo. 

Ma  quando  non  possa  insorgere  tale  presunzione 
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allora  la  semplice  autorizzazione  del  marito  non  ba- 
sta ad  obbligarla  : tal  è in  ispecie  il  caso  spiegato 
più  sopra  (n.°  s55  e srgu.),  in  cui  autorizzò  sua 
moglie  ad  accettare  una  eredità  meramente  di  sta- 
bili : i creditori  deircredità  non  possono  dimandare 
il  loro  pagamento  se  non  sui  beni  che  nc  provven- 
gono  e sugli  altri  beni  particolari  della  moglie,  senza 
nondimeno  avere  l’obbligo  di  riservarne  l’usufrutto 
al  marito , come  lo  avrebbero  se  la  eredità  si  fosse 
accettala  dalla  moglie  in  virtù  di  un’  autorizzazione 
giudiziale  , per  essersi  il  marito  negato  ad  autoriz- 
zarla ; art.  i4l5  c.  c.  Tale  sarebbe  puranchc  il 
caso  in  cui  il  marito  avesse  semplicemente  autoriz- 
zato sua  moglie  a vendere  un  di  lei  stabile  , senza 
garentire  la  vendita  ; in  questo  caso  non  sarebbe  ob- 
bligato alla  garantia  , come  risulta  dall’ art.  i45a 
c.  c.  = i4o3  il  cc.y  esaminato  : ciò  del  resto  sarà 
da  noi  spiegato  in  appresso.  Tale  sarebbe  eziandio 
il  caso  in  cui  avendo  la  moglie  arrecato  danno  a 
taluno  col  suo  delitto , promettesse  a titolo  di  tran- 
sazione e con  la  semplice  autorizzazione  del  marito, 
una  somma  per  indennità  alla  parte  offesa.  Potreb- 
besi  dire  anche  lo  stesso,  a parer  nostro,  del  caso 
in  cui  la  moglie  abbia  contrattato,  con  la  semplice 
autorizzazione  del  marito  , per  costruzioni  da  farsi 
sopra  un  suo  subile.  Del  resto  il  marito  oprerà  pru- 
dentemente se  autorizzando  sua  moglie  , o con  un 
atto  a parte  , o nell’  atto  col  quale  ella  si  obbliga, 
dichiari  che  non  intende  obbligarsi  egli  pure , che 
r autorizza  sol  per  la  validità  dell’atto  : allora  senza 
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il  menomo  dubbio  non  gli  sarebbe  più  applicabile 
r art.  1419  c.  c. 

249.  Del  resto  bisogna  notare , per  ciò  che  ri- 
guarda il  creditore  verso  di  cui  la  moglie  siasi  ob* 
bligata  coi  consenso  del  marito,  che  questo  artico^ 
lo  non  gli  dà  dritti  più  estesi  di  quelli  che  avrebbe 
per  dritto  comune;  e per  dritto  comune , se  la  mo^ 
glie  si  fosse  obbligata  congiuntamente  con  un’altra 
persona  , senza  solidalità  ; non  sarebbe  tenuta  che 
della  metà  del  debito  ; art.  1202  c.  c.  = //55  IL 
cc.  Or  se  i due  coniugi  sicnsi  obbligati  congiunta- 
mente  , ma  senza  solidalità  , la  moglie  può  essere 
personalmente  astretta  sol  per  la  metà  del  debito; 
ma  il  marito  può  esserlo  per  lo  intero , tanto  so- 
pra i suoi  beni  personali  quanto  su  quelli  della  oo-* 
munione  , giacché  è tenuto  sì  della  sua  porzione 
come  direttamente  obbligato  , che  della  porzione 
della  moglie  indirettamente.  L’  art.  1487  c.  c.  di- 
chiara in  realtà  che  la  moglie,  anche  personalmente 
obbligata  per  un  debito  della  comunione,  non  può 
essere  convenuta  che . per  la  metà  di  tale  debito  , 
purché  V obbligazione  non  sìa  solidale. 

260.  Allorché  la  moglie  abbia  contrattato  in  virtù 
di  procura  generale  o speciale' del  marito  senza  ob- 
bligarsi in  proprio  nome,  il  debito  é a carico  della 
comunione  : il  creditore  non  può  domandarne  il  pa- 
gamento contra  la  moglie  e sopra  i suoi  beni  par- 
ticolari ; art.  1420  c.  c. 

Stante  ciò,  quando  la  moglie  compri  semplice- 
mente le  proviste  di  casa,  secondo  il  solito,  non  si 
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obbliga  in  proprio  nome;  e nel  caso  in  cui  nc  sia  an- 
cor dovuto  qualche  cosa  allo  scioglimento  del  ma- 
trimonio , ed  ella  riuuncii  alla  comunione  , eh’  è 
svantaggiosa  , i somministratori  non  hanno  azione 
centra  di  lei , anche  per  la  parte  sua  ; giacché  ha 
oprato  in  ciò  sol  come  mandataria  di  suo  marito.  £ 
se,  durante  il  matrimonio,  il  marito  si  neghi  a sod- 
disfare le  note  , allora  il  giudice  deve  prendere  in 
considerazione  la  specie  e 1’  importanza  delle  som- 
ministrazioni , la  buona  fede  de’  somministratori  , 
l'abitudine  che  ha  la  m<^Iie  di  comprare  ella  stessa 
le  diverse  cose  che  sono  necessarie  alla  casa.  La  buo- 
na fede  de’mcrcatanti  va  soprattutto  considerata  in 
riguardo  alle  cose  che  essa  compra  per  sua  toeletta, 
o per  mobiglia,  il  che  potrebbe  avvenire  assai  di- 
spendioso pel  marito;  giacché  se  gli  avesse  avvertili 
di  non  vendere  a credenza  a sua  moglie  , avendo 
essa  annualmente  da  lui  una  somma  bastante  per 
provvedere  ai  di  lei  bisogni,  o per  altri  molivi,  po- 
trebbe non  essere  obbligato  a pagar  le  note,  soprat- 
tatto  se  fossero  eccessive,  il  che  spesso  si  è veduto. 
Lo  stato  e la  condizione  de'coniugi  nettampoco  so- 
no una  cosa  indifferente  in  quesu  materia:  la  giu- 
risprudenza vi  ebbe  riguardo  più  di  una  volta  , e 
con  ragione,  giacché  appartiene  alla  quistione  delia 
buona  fede  de’  somministratori. 

La  moglie  eh’  è solita  a firmare  le  quietanze  di 
suo  marito,  ad  ultimare  le  note  de’ somministrato- 
ri , a comprare  e vendere  le  cose  della  mercatura 
di  suo  marito  , a locare  gli  op^ai  , rappresenta 
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anche  validamente  il  marito  in  questi  atti  ; ella  è 
di  lui  fattrice  9 e non  si  . obbliga  personalmente. 

Che  anzi  la  moglie  la  quale  è sobta  costante^ 
mente  di  firmare  le  cambiali  di  suo  marito,  per 
non  sapere  egli  scrivere  , neanche  si  obbliga  per- 
sonalmente , ed  obbliga  il  marito. 

Nondimeno  se,  quantunque  solita  a firmare  per 
suo  marito,  il  quale  non  sappia  scrivere,  le  cam- 
biali della  costui  negoziatura,  firmasse  in  nome  col- 
leliizio  i coniugi  tedi , sarebbe  obbligata  personal- 
mente , ma  soltanto  per  la  di  lei  parte  , se  non  vi 
fosse  solidalita  ( art.  1487  c.  c.  ) , ed  il  marito  lo 
sarel)be  per  lo  intero , in  conformità  dell’  ariicolp 
1419  c.  c.  , . 

25 1.  ]Ed  allorché  la  moglie  in  comunione  di  beni 
sia  pubblica  mercantessa,  e contratti  per  fatto  della 
sua  mercatura , non  solo  è obbligata  in  proprio  no- 
me a tutto  il  debito , ma  anche  obbliga  suo  ma- 
rito per  Finterò,  ed  in  conseguenza  la  comunione; 
art.  220  e 1426  c.  c.  = 209  e i3^<p  II,  cc, , e 5 

I 

c.  com.  — ^ U,  ecc,  com, 

Nulladimeno  non  crediamo  che  nello  stato  attuale 
della,  legislazione  sull’  arresto  personale  , il  marito 
sia  obbligato  anche  nella  persona,  come  si  opinava 
comunemente  nell’antica  giurisprudenza,  ^.  cioc- 
ché dicemmo  a tal  riguardo  nel  titolo  del  Matvi^ 
monio  , tomo  II , n.®  482 , dove  citiamo  una  deci- 
sione della  Corte  di  Lione  del  26  giugno  1822,  che 
giudicò  nel  senso  della  nostra  opinione. 

262.  Del  resto  la  moglie  esercita  pubblica  mcr- 

xiy  25 
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calura  sol  quando  faccia  un  commercio  distinto  e 
separalo  da  quello  di  suo  niarilo  , e non  quando 
altro  non  faccia  che  véndere  a minuto  le  costui  mer- 
canzie ; succitati  art.  220  c.  c.  e 5 c.  com. 

U autorizzazione  del  marito  perchè  la  moglie 
eserciti  la  mercatura  non  ha  bisogno  di  essere  espres- 
sa , essendolo  anche  di  raro  ; ma  basta  che  la  mo- 
glie faccia  il  suo  negozio  coir  intelligenza  del  naa- 
rito  pubblicamente , ed  in  caso  di  controversia  su 
questo  punto  , da  cui  dipende  la  validità  dell’atto 
kesso  per  riguardo  alla  moglie  non  autorizzata  spe- 
cialmente , i tribunali  debbono  considerare  le  cir- 
costanze , esaminar  da  quanto  tempo  secondo  l’av- 
versario ella  esercita  la  mercatura  coll’  intelligenza 
del  marito , e la  frequenza  , la  natura  e T impor- 
tanza d(‘gli  alti.  * 

253.  Allorché  la  qualità  della  moglie  come  pub- 
blica mercantessa  sia  confessata  o provala  in  caso  di 
litigio  (ii)i perocché  spetterebbe  all’avversario  della 
moglie  il  fare  la  pruovà  a tal  riguardo,  se  vi  fosse 
conti oversia,  atteso  che  le  donne  non  sonò  presunte 
pubbliche  II icrc^h tesse)  ; allorché,  diciamo,  la  qua- 
lità della  moglie  come  pubblica  mercantessa  sia  con- 
fessata o provata,  i biglietti  da  lei  sottoscritti  alfe- 
pòca  in  cui  aveva  allora  tali  qualità  soJio  reputali 
fatti  pel  suo  commercio,  tranne  se  vi  sia  enunciata 
un’altra  causa,  in  conformità  dell’ art.  G38  c.  coni. 

//.  ecc.  combinato  coll’ art.  5 ibid.‘j=rz 

£)  ìbid.,Q{{  agli  art.  220  c 142G  c.  c.=rDo^  e 
li,  cc.  ' . . , 
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' Non  devesi  estendere  questa  presunzione  alle  ob- 
bligazioni stipulate  innanzi  notai , giacché  in  ge- 
nerale questo  modo  di  obbligazione  non  è quello 
che  si  pratica  nel  commercio;  salvo  nondimeno  al 
creditore  il  provaré  che  furono  contratte  per  causa 
commerciale.  * 

^ Del  resto  lo  stesso  art.  658 *c.  com.  stabilisce  una 
semplice  presunzione,  la  quale  può  essere  distrutta 
dalla  pr uova  contraria:  le  parole  sono  reputate yidji* 
no  scorgere  chiaramente  di  esser  questa  una  di  quel- 
le presunzioni  che  i giureconsulti  chiamano  pre- 
sunzioni juris  tantum. 

In  senso  inverso,  quantunque  tali  obbliganze  esprit 
mossero  una  causa  commerciale,  se  questa  causa  fosse 
falsa  , il  marito  sarebl>e  pure . animessò  a provare  lii 
falsità  della  causa;  giacché  la  moglie  non  può^valir 
damente,  senza  speciale* autorizzazione- del  marito, 
obbligarsi  per  cagioni  estrànee  al  suo  negozio;  e nou 
può  dipendere  da  lei  Teliiderc  lo  scopo  della  legge  , 
né  lo  eccedere  i biniti  deirautorizzazionc  espressa  :o 
tacita  datale  dal  marito  esercitare  la  n^ziatura. 
‘ 254.  Secondo  Fari.  7 c.  com.  ==//';//.  tfcciicomv, 
le  donnea  maritate  , pubbliche  mercantésse,  possono 
obbligarev  i^tecarc  ed  anche  alienare  i loro  immo- 
bili , senza  aver  bisogno  a tal  mopo  di  essere  !auloi- 
rizzatedal  loro  marito;  nondimeno  i loro  beni  sti4 
pulati  dotali  ',  quando < esse  sieno  maritate  >60110' la 
regola  dotale  , non  possono  essere  ipotecati  , fuor- 
ché he’  casi  determinati  e colle  forme  stabilite  dal 
Codice  ‘ civile. 
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Dal  poter  le  mogli  pubbliche  mercantesse  obbli- 
gare, ipotecare  ed  anche  alienare  i loro  immobili,  non 
bisogna  tultavolia  concbiuderne  che  senza  l’autorizza- 
zione del  loro  marito  o del  magistrato,  esse  abbiano 
la  capacità  di  fare  simili  atti  per  cause  estranee  al 
loro  commercio.  Questo  articolo  si  combina  coll’ art. 
5 , cioè  clic  le  donne  maritate  possono  ugualmehtef 
come  sì  è detto  , ipotecare  i proprj  immobili  pel 
loro  negozio  , al  pari  che  lo  possono  , per  la  me- 
desima cagione,  i minori  commercianti,  ed  anche, 
più  di  questi  ultimi,  alienarli;  ma  esse  non  lo  pos- 
sono [Parimenti  se  non  per  cause  riguardanti  il  loro 
negozio.  Essendo  questi  atti  i più  importanti,  deb- 
bono essere  basati  sopra  cause  che  motivarono  la 
disposizione  della  legge , e fuori  delle  quali  la  mo- 
glie non  avrcbl)C  anche  la.  capacità  di  acconsentire, 
senza  autorizzazione,  ad  altri  atti  di  assai  minore 
importanza. 

In  generale  non  vi  saranno  grandi  dubbj  circa 
all’  ipoiec.a  , giacché  dipendendo  ne’  suol  effetti  da 
quelli  dell’  obbligazione  principale  stessa , si  vedrà 
se  la 'medesima  abbia  oppur  no  una  causa  com- 
merciale , ed  in  conseguenza  se  l’ipoteca  sia  oppur 
no  validamente  concessa;  ma  in  quanto  alla  ven- 
dita degli  stabili,  può  esservi  ostacolo  nello  stabi- 
lire di  aver  avuto  per  causa  la  negoziatura  della 
donna  maritata  , attesoché  costei  vende  i suoi  beni 
j)cr  procurarsi  danaro,  c questo  danaro,  al  cui  ini - 
])iego  non  può  1’  acquirente  iu  abam  modo  invigi- 
lare, non  avendo  qualità  a tale  effetto  , c altronde 
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non  avendone  in  fatto  i mezzi  y potrk  benissimo  es- 
sere dissipato , in  vece  di  essere  adoperato  nel  ne- 
gozio della  donna  maritata.  E ben  si  vede  che  se 
costei  dichiarasse  nel  contratto  di  vqpdita , di  alie- 
nare per  procurarsi  fondi  ad  aggetto  di  estendere  il 
suo  negozio  , soddisfar  debiti  che  vi  si  riferiscono , 
non  sarebbe  ciò  uno  ostacolo  perchè  il  prezzo  della 
vendita  avesse  differente  destinazione. 

Siam  di  parere  che  hi  presunzione  sia  in  favore 
dell’acquirente,  salvo  al  marito  il  provare  che  la 
vendita  non  ebbe  per  oggetto  il  commercio  della 
moglie,  e che  il  compratore  lo  sapeva  comprando, 
stante  le  circostanze  in  etn  venne  fatta  la  ven- 
dita. Ed  in  effetti  la  legge  non  dice  che  la  donna 
maritata  non  potrk  alienare  i suoi  imnrobili  se  non 
per  mercanzie  che  le  si  dessero  in  pagamento , o 
pel  pagamento  di  debiti  commerciali  di  cui  ella 
fosse  già  tenuta  verso  coloro  a vantaggio  de’  quali 
facesse  1’  alienazione  , il  che  sarebbe  una  semplice 
dazione  in  pagamento  ; ma  dice  in  modo  generale 
che  la  moglie  pubblica  mercautessa  patirà  alieiiare 
i suoi  immobili  : or,  lo  ripetiamo,  come  mai  il  com- 
pratore può  dirigere  l’impiego  del  danaro  iu  cose 
attenenti  al  negozio  della  donna  maritata  ? Noi  real- 
mente non  ne  riconosciamo  in  lui  i mezzi , nè  iu 
dritto  nè  in  fatto. 

Nel  nostro  Trattato  de’  contratti  y cc.  , tomo  1 , 
n.**  a38,  dicemmo  in  forma  di  obbiezione  che  late 
presunzione  a prò  del  compratore  sembrava  che 
contraddicesse  quanto  noi  avevamo  insegnato  ud  nu- 
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mero  precedente  a proposito  delle  obbligazioni  con- 
tratte innanzi  notai  dalla  donna  marilau  pubblica 
mercantessa  , e che  non  esprimano  una  causa  di 
commercio  , qoè  che  una  causa  di  questa  natura 
non  vi  si  presume  come  nei  semplici  biglietti  y 
attesoché  questo  modo  di  obbligazione  non  è quello 
che  si  usa  nel  commercio.  Toullier  (i)  impossessan- 
dosi di  questa  obbiezione,  si  fa  a confutare  il  no- 
stro sentimento  sul  punto  ora  in  esame  , c dice  ebe 
il  nostro  parere  fa  tanta  maggiore  meraviglia,  in  qiiaji- 
toebè  nel  numero  precedente  noi  insegniamo  che 
lo  obbligazioni  della  donna  maritata  contratto  in- 
]ianzi  notai  , la  cui  causa  non  sia  espressa  , non  si 
reputano  contratte  per  causa  di  commercio. 

Nulladimciio  non  crediamo  di  essere  qui  in  op- 
posizione con  noi  stessi.  L’arl.  7 c.  com.  = //  II.  eco. 
corri,  permette  alla  donna  maritala  , in  modo  ge- 
nerale , di  alienare  i suoi  immobili  , e negli  atti 
di  vendita  non  si  esprime  causa  alcuna,  ma  si  dice 
solunto  che  uno  vende  e promette  di  consegnare  , 
c r altro  promette  di  pagare  il  prezzo  : 1’  obbliga- 
zione del  venditore , di  consegnare  la  cosa  venduta , 
è ciò  che  costituisce  la  causa  dell’  obbligazione  del 
compratore  , di  pagare  il  prezzo  ; come  vice  versa 
r obbligazione  del  compratore  di  pagare  il  prezzo 
forma  ciò  che  costituisce  la  cotwa  dell’ obbligazione 
del  venditore  , di  consegnare  la  cosa;  talmente  che 
la  causa  delfobbligazione  di  una  delle  parti  si  con* 


(1)  Tomo  Xn  , II." 
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fonde  coll’  oggetto  deli’oLLIi{>.izione  deU’allra,  e per 
distinguerla  bisogna  riguardare  l’  operazione  in  di-^ 
versi  aspetti.  Ma  non  è cosi  delle  obbligazioni  jUni- 
lateruli  , giacche  esse  hanno  la  loro  causa  in  un 
fatto  anteriore  aH’obbligazionc  , o almeno  che  l’ac- 
compagna : or  se  questa  causa  non  si  trovi  espressa, 
r obbligazione  senza  dubbio  non  è nulla  per  c ò 
(art.  iiSa^c.  c.  = to86  II,  cc.)j  ma,  come  il  di- 
mostrammo nel  tomo  X , trattando  della  causa  , 
u.°  35a  e seguenti,  incumbe  al  creditore  il  provare 
l’esistenza  di  una  causa  eOettiva,  se  mai  sia  impu- 
gnata. In  verità  facemmo  noi  stessi  eccezione  ri- 
guardo ai  biglietti  firmati  dai  negozianti  ; diciamo 
col  precitato  art.  658  c.  com.  = 6iy  II.  ecc.  com., 
che  sono  reputati  fatti  pel  loro  commercio , meno- 
chè  non  vi  sia  espressa  un’altra  causa  ; applichia- 
mo anche  questa  presunzione  ai  biglietti  sottoscritti 
dalle  donne  maritate  commercianti  ; ma  le  obbli- 
gazioni contralte  innanzi  notai  nem  sono  altrettanti 
biglietti:  ordinariamente  non  si  adopera  questa  for- 
ma per  causa  commerciale  ; in  vece  che  essendo 
fatta  la  vendita  per  procurarsi  danaro,  deve  presu- 
mersi che  il  compratore  creda  che  la  donna  mari- 
tata voglia  impiegare  questo  danaro  ,ncl  di  lei,  nc7 
gozio.  Quindi  non  avvi  alcuna  contraddizione  tra  i 
nostri  due  pareri , e non  deve  perciò  fare  alcuna 
meraviglia  di  aver  noi  emesso  l’uno  e l’altro,  poi- 
ché crediamo  al  contrario  di  avere  entrambi  un  sal- 
do fondamento.  , 

255.  La  comunione  è anche  obbligata  a taluni 
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altri  debiti , specialmente  alle  costituzioni  di  dote 
de’figli  , a tenore  degli  art.  1458  e 1450  c.  c. , che 
noi  tra  poco  spiegheremo. 

5 iv.o 

Delle  annualità  arretrate  e degP  interessi  soltanto 
delle  rendite  e dei  debiti  particolari  deU’  uno  o 
deU*  altro  coniuge. 

S O M V A B I O 

a56.  L*  an/MolSlà  arretrate  ed  intereesi  anche  de'  debiti  riguae- 
danti  i beni  propij  dei  coniugi  , eono  a carico  della  comunione:  di- 
versi esempi. 

aSj.  Konchè  le  annualità  arretrate  ed  interessi  de'  beni  de'Jigli  iX 
cui  il  padre  ha  V usufrutto. 

358.  Dicasi  lo  stesso  di  tuttociò  che  può  riguardarsi  come  un  peso 
de'  frutti  de'  beni  personali  de’  coniugi  : come  le  contribuzioni. 

q56.  Avendo  la  comunione  il  godimento  de’beni 
particolari  di  ciascun  coniuge , per  giusta  recipro- 
canza  è tenuta  degFintercssi  e dc’pesi  di  cui  questi 
medesimi  beni  possono  essere  gravali. 

■ E con  ciò  s’intendono  non  le  annualità  arretrate 
delle  rendite  e gl’interessi  de’ capitali  caduti  a ca- 
rico della  comunione  per  parte  dell’uno  o dell’al- 
tro coniuge  ; giacché  per  queste  annualità  ed  in- 
teressi si  sotlointendeva  che  andavano  a peso  della 
comunione  , essendovi  caduti  i capitali  stessi  ; ma 
s’ intendono  le  annualità  e gl’  interessi  delle  ren- 
dile e capitali  che  son  rimasti  a carico  jxTsonale 
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del  coniuge  il  quale  erano  dcbiiorc  in  icmpo  del 
malriinoniu , o che  lo  sia  divenuto  durante  il  ma- 
trimonio. 

Tali  sono  le  annualità  arretrate  e gl’interessi  delle 
rendite  o somme  che  doveva  uno  di  essi  in  tempo 
della  celebrazione  del  matrimonio , per  prezzo  o come 
peso  dell’acquisto  di  beni  stabili  che  in  qucU’epoca 
possedeva  ; 

Le  annualità  arretrate  o interessi  delle  rendite  o 
somme  che  dovea  per  compenso  o pareggiamento  di 
quota,  per  cflctto  di  una  divisione  di  beni  della  stes- 
sa natura,  che  egli  possedeva  ugualmente  in  tempo 
del  matrimonio  ; 

Quelli  delle  rendite  e somme  che  doveva  allora 
come  peso  de’bcni  di  una  eredità  consistente  in  beni 
immobili  da  lui  ancora  posseduti  ; 

Quelli  delle  rendite  o pareggiamenti  di  cui  si 
trovano  gravati  gli  acquisti  per  rinvestimcnto  d'im- 
mobili alienati  durante  il  matrimonio,  o ricevuti  in 
permuta  di  altri  immobili , o d’immobili  abbando- 
nati da  ascendenti,  o aqche  di  cui  si  trovano  gra- 
vate le  donazioni  di  mobili  (atte  con  dichiarazione 
che  la  cosa  donata  rimarrà  propria  del  coniuge  do- 
natario ; in  somma  le  annualità  arretrate  o interessi 
di  qualunque  rendita,  di  qualunque  canone  , o di 
qualsivoglia  somma  a carico  di  uno  dc’coniugi  per- 
sonalmente , come  riguardante  beni  mobili  o immo- 
bili che  gli  sono  proprj. 

267.  Vanno  ugualmente  a carico  della  comunione 
le  annualità  arretrate  c gl’  interessi  de’  capitali  o 
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somme  di  cui  son  gravali  i Leni  de  sigli  in  età  uii~ 
nore  di  anni  dicioito  compili , di  cui  il  padre  lia 
r usufruito  ; art.  585  c.  c.  = II.  cc. 

Lo  che  si  applica  pure  alle  annualità  arretrale  ed 
■interessi  delle  rendile  e capitali  di  cui  son  gravati 
i beni  dc'fìgli  del  marito  nati  da  un  primo  matri- 
monio , giacche  egli  ha  del  pari  il  godimento  di 
questi  Leni  , malgrado  il  suo  nuovo  matrimonio,  a 
ditTcrenza  della  madre  che  sia  passata  a seconde 
nozze  ; art.  586  e.  e.  = 3oo  II.  cc. 

s58.  E ciocche  noi  diciamo  delle  annualità  ar- 
retrate e degl’  interessi  , si  applica  a tutiociò  che 
può  essere  consideralo  qual  peso  dei  frutti  de’ beni 
particolari  dei  coniugi,  come  a dire  le  contribuzioni. 

§ V.» 

Delle  riparazioni  usuf rulluarie  degl'  immobili 
che  non  entrano  in  comunione, 

SOMMARIO. 

i!u).  La  comunione  i obbligata  a tutte  le  riparazioni  di  manuten- 
zione de’  beni  particolari  dell’  uno  o l'  altro  coniuge. 

iCo.  Ed  anche  alle  riparazioni  straordinarie  fatte  sul  fondo  della 
moglie  , quando  sicno  stale  occasionate  per  mancanza  di  riparazioni 
di  manutenzione  , salvo  indennità  alla  comunione  nel  caso  in  cui  il 
fondo  avesse  acquistato  maggior  valore. 

2C1.  Spiegazioni  sul  caso  in  cui  queste  riparazioni  straordinarie 
Steno  state  fatte  sul  fondo  del  marito. 

269.  Le  riparazioni  a carico  della  comunione  circa 
agl’  immobili  che  non  entrano  in  comunione,  sono 
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le  riparazioni  di  inanutenzioDe:  le  riparazioni  stra- 
ordinarie rimangono  a carico  personale  del  coniuge 
proprietario. 

E le  riparazioni  straordinarie  sono  quelle  delle 
muraglie  maestre  e delle  volte  ; il  rinnovamento 
delle  travi  e delle  coperture  intere  ; quello  degli 
argini , e delle  mura  di  sostegno  e di  cinta,  ugual- 
mente per  intero. 

Tutte  le  altre  riparazioni  sobo  di  manutenzione; 
art.  606  c.  c.  = 63t  II.  cc. 

Nel  titolo  deU’  Usufrutto , tomo  IV  n.®  614  e 
seguenti,  demmo  a tal  riguardo  bastanti  sviluppa- 
menti  ; per  cui  si  può  ivi  ricorrere. 

260.  Devesi  nondimeno  lare  un’  osservazione  ri- 
guardo alla  comunione.  Dicendo  l’art.  6o5  c.  c.  = 
53o  U.  cc.  che  le  riparazioni  straordinarie  sono  a 
carico  del, proprietario  , soggiunge  : « purché  non 
« sieno  state  cagionate  per  mancanza  delle  ripara- 
(I  zioni  di  manutenzione.'  » 

Se  la  mancanza  delle  riparazioni  di  manutenzio- 
ne in  un  edifìzio  della  moglie,  abliia  richiesto  una 
riptirazione  straordinaria  , la  quale  sia  stata  fatta 
durante  il  matrimonio  , la  moglie  non  deve  alcu- 
na indennità  alla  coniunionc  per  tal  riguardo , am- 
menoché r immobile  non  avesse  acquistato  un  mag- 
gior valore  effettivo  , nel  qual  caso  la  moglie  do- 
vrcblx:  la  compensazione  di  questo  maggior  valore, 
nel  modo  eh’  esistesse  al  tempo  dello  scioglimento 
del  matrimonio,  come  di  una  spesa  utile;  ma  se  non 
vi  sia  maggior  valore  , la  moglie  non  deve  alcuna 
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iudcnniià  alla  Comunione  a motivo  della  riparazio- 
ne straordinaria  fatta  nel  suo  stabile , e che  si  fosso 
Fenduta  necessaria  per  mancanza  di  riparazioni  di 
manutenzione.  In  fatti  essendo  il  marito  risponsa- 
bilc  dei  deperimenti  sopraggiunti  ai  beni  di  sua 
moglie  (art.  1428  c.  c.  =z  ,3gg  II.  cc.  ),  il  suo 
debito  a tal  riguardo  è divenuto  debito  della  co- 
munione. In  vece  che  se  mai  si  fosse  fatto  sull’ im- 
mobile della  moglie  una  riparazione  straordinaria 
non  resa  necessaria  per  la  mancanza  di  riparazioni 
di  manutenzione  , la  moglie  ne  dovrebbe  la  com- 
pensazione alla  comunione;  e siccome  le  riparazioni 
straordinarie  sono  spese  necessarie  , la  compensazione 
non  consisterebbe  soltanto  nel  maggior  valore  che 
ne  fosse  risultato  per  1’  immobile  nel  giorno  dello 
/ scioglimento  della  comunione  , come  nei  casi  di 
sjiese  semplicemente  utili  ^ secondo  lo  vedremo  in 
appresso  parlando  delle  compensazioni  in  generale  ; 
ma  consisterebbe  nel  l’importare  di  ciò  che  la  spesa 
dovesse  ragioijevol  mente  costare  , attesoché  la  mo- 
glie avrebbe  risparmiato  altrettanto  del  proprio  : 
éalenus  locupletior  Jacta  est , qualeiuis  pccunioe 
propricB  pepercil. 

E se  non  siasi  fatta  una  spesa  Fenduta  necessaria 
per  mancanza  di  riparazioni  di  manutenzione , e 
quindi  l’ immobile  della  moglie  abbia  sotferto  un 
notabile  deperimento , la  comunione  non  deve  sol- 
tanto indennità  alla  moglie  per  la  somma  a cui 
fossero  ascese  le  riparazioni  di  manutenzione  , se 
fossero  state  ikllc  a tempo,  nè  soltanto  per  quella 
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erogata  a motivo  della  riparazione  divenuta  neces-  • 
saria  , ma  la  deve  fare  indenne  di  tutta  la  per- 
dita o diminuzione  di  valore  subita  dall’  immobile 
per  questa  cagione. 

a6i.  Se  la  mancanza  di  riparazioni  di  manuten- 
zione abbia  richiesto  riparazioni  straordinarie  sul 
fondo  del  marito , c sieno  state  esse  fatte  durante 
la  comunione  , egli  deve  indennità  del  valore  di 
queste  riparazioni  ; e nulladimeno  non  potrebbe 
egli  stesso  dimandare  indennità  alcuna  per  non 
aver  fatto  sopra  il  suo  stabile  riparazioni  di  ma- 
nutenzione , la  cui  mancanza  necessitò  riparazioni 
straordinarie  che  neitampoco  vennero  fatte,  giacché 
per  potersi  ripetere  una  indennità  dalla  comunio- 
ne non  basta  che  la  propria  cosa  abbia  subito 
deteriorazioni,  ma  è d’uopo  ancora  che  la  comu- 
nione abbia  profittato  delle  medesime  : or  ciò  non 
si  dà  nella  specie  ; tutto  quel  che  potrebbe  dirsi 
si  è di  aver  egli  risparmiato  alla  comunione  quanto 
sercblicro  costate  le  riparazioni  di  manutenzione  : 
cd  in  effetti  sarebbe  questo  il  solo  aspetto  in  cui 
potesse  pretendere  una  indennità. 
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$ VI.o 

Degli  alimenti  de’  coniugi , dell’ educazione  e man- 
tenimento de’ fgli  , e degli  altri  pesi  matrimo- 
niali. 


«OKKARIO. 

9C3*  7*a  comunione  è obbligata- alle  spese  dì  alimento  , manteni^ 
mento  cd  educazione  de* Jigli  comuni  , ed  anche  di  quelli  di  prece^^ 
denti  matrimonj, 

o65.  È tenuta  pure  delle  pensioni  alimentarie  che  Vano  o l'altro 
coniuge  debbe  al  suo  ascendente  o altra  persona  a cui  questo  con^ 
iuge  dovesse  alimenti» 

a6‘2.  Le  spese  riguardanti  questi  oggetti  furono 
spiegate  nel  titolo  del  Matrimonio  ; per  lo  che  è 
inutile  di  ripeterle  qui.  Nondimeno  è conveniente 
r osservare  che  non  solo  la  comunione  è obbligata 
alle  spese  di  alimento,  educazione  e mantenimento 
dei  figli  nati  dal  matrimonio  , ma  anche  a quelle 
che  son  fatte  per  figli  di  precedenti  matrimonj  , 
quantunque  questi  figli  non  avessero  beni  di  cui 
godesse  la  comunione.  È desso  un  debito  del  con- 
iuge contratto  prima  del  matrimonio , e che  cadde 
senza  compenso  a peso  della  comunione , per  ap- 
plicazione del  n.°  i.°  dell’ art.  1401  c.  c.  ; è al- 
tronde un  peso  dei  proventi  di  questo  coniuge. 

2G5.  La  comunione  è tenuta  eziandio  delle  pen- 
sioni alimentarie  che  l’ uno  o Fabro  coniuge  debbo 
al  suo  ascendente  o discendente , al  suo  suocero  o 
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suocera  , a suo  genero  o a sua  nuora  , in  confor- 
mila degli  art.  ao5  e seguenti  c.  c.  =t^5  li.  cc., 
benché  in  generale  non  sia  ciò  un  peso  del  suo 
matrimonio  ; ma  è sempre  un  debito  di  questo 
coniuge , la  cui  causa  precede  il  matrimonio  e non 
riguarda  in  alcun  modo  i l)cni  che  gli  sleno  pro- 
prj;  sicché  é indifferente  che  la  pensione  fosse  già 
determinata  prima  del  lualriraonio  , o che  I(J  sia 
stalo  soltanto  dopo  , giacché  anche  in  quest’  ulti- 
mo caso  andrehlx;  pure  a carico  della  comunione, 

altro  non  avendo  fallo  la  semema  che  riconoscere 

• 

il  debito  e liquidarlo.  E questo  un  peso  delle  ren- 
dile del  coniuge  che  n’è  debitore,  talmenlechè 
andrebbe  senza  compenso  a carico  della  sua  comu- 
nione anche  ridotta  agli  acquisti,  come  quello  dcl- 
r educazione  c del  nianteninienlo  de’  figli  di  un 
primo  letto  vi  andrebbe  ancora,  ciocché  dicem- 
mo su  questi  punti  nel  titolo  ilei  Matrimonio  y 
tomo  II. 

Passiamo  ora  aH’amminislrazionc  della  comunio- 
ne c dei  beni  particolari  della  moglie. 


J 
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SEZIONE  III. 

ITeir  amministrazione  dei  beni  della  comunione 
e dei  beni  particolari  della  moglie. 

SOMMARIO. 

a6|.  Divisione  della  sezione, 

2G4.  ALbiaui  veduto  di  che  si  componga  aui- 
vaiuenle  Ja  romunione  e ciocché  formi  il  suo  pas- 
sivo. Or  trattasi  di  parlare  della  sua  amminisira- 
zioiic  , nonché  di  quella  de’  beni  particolari  della 
moglie. 

Di  ciò  si  occuperanno  i due  paragrafi  scguaiti. 

» 

$ I.» 

DrìT  amministrazione  de*  beni  della  comunione. 

SOMMARIO. 

aC5.  lì  marito  amministra  da  sè  solo  i beni  della  comunione  , e 
pw'i  venderli  ed  ipotecarli  senza  il  concorso  di  sua  moglie. 

266.  Può  mai  convenirsi  col  contratto  di  matrimonio  che  il  ma- 
rito non  potrà  vendere  gl'immobili  della  comunione  se  non  col  con- 
senso della  moglie  ? Sì. 

2G7.  sarebbe  nulla  la  convenzione  che  desse  potere  alla  mo- 
glie in  modo  generale  di  alienare  o d' ipotecare  i suoi  immobili  senza 
aver  bisogno  di  autorizzazione. 

26S.  Sarebbe  ugualmente  mtlla  la  convenzione  la  quale  dichiarasse 
che  la  moglie  c non  già  il  manto  amministrerà  i beni  della  co- 
munione. 

oG>).  La  semplice  convenzione  che  il  marito  non  potrà  alienare 
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gli  ttabiU  senza  U concorso  di  sua  mogìie , non  gl' impedisce  eC  ipo- 
tecarli senza  tale  concorso. 

370.  Il  marito  non  può  disporre  tra  trivi  a titolo  gratuito  degl'im- 
tuoiili  della  comunione  , nè  di  Una  parte  dei  mobili  senza  il  con- 
corso di  sua  moglie  , eecettochi  per  le  stabilimento  dei  Jigjli  co- 
muni. 

371.  Avveniva  altrimenti  nelVantiea  giurisprudenza , specialmente 
stella  consuetudiru  di  Parigi. 

373.  Col  concorso  di  sua  moglie  può  il  marito  disporre  tra  vivi  , 
anche  de^  stabili  della  comunione  , a favore  di  qualeivo^ia  per- 
sona capace  di  ricevere  dall'  uno  e dall'  altra. 

3j5.  e donando  effetti  mobili  a titolo  particolare  ai  fiffi  eemuni, 
può  riservartene  V usufrutto,  come  Ut  può  anche  donandoli  ad  altri 
col  concorso  di  sua  moglie. 

374.  Motivi'  del  divieto  di  donare  , con  riserva  di  usufrutto  per 
lui  , effetti  mobili  a titolo  particolare  , ad  editi  che  ai  figli  co- 
rrtutei  , senza  il  concorso  di  sua  moglie- 

376.  Qual  sia  feffetto  della  donazione  fatta  dal  solo  manto,  nei 
oasi  in  cui  non  aveva  il  dritto  di  farla  ? 

376.  IsU  parola  ftabilimento  , applicata  ed  figli  comurd,  nell' art. 
e 4,33  c.  c. , non  intendesi  soltanto  di  stabilimento  per  matrimonio. 

377.  Le  disposiziorU  testamentarie  del  marito  non  poesono  gra- 
vare la  parte  della  moglie  nella  comunione:  testo  dell'art.  e4.3j  c.  e. 

378.  È questo  un  reotabile  miglioramento  alle  disposizioni  della 
maggior  parte  delle  consuetudiru.  • 

379.  Confronto  degli  eurt.  eo3e  , S83  e i4.33  e.  c. 

380.  L' art.  e4s3  , 'seconda  disposizione  , è applicabile  puranche 
mi  legati  fatti  dalla  moglie  di  una  cosa  della  comunione. 

381.  Le  donaziotd  per  contratto  di  matrimonio  , di  tutti  o parte 
de'  beni  che  il  marito  ìascerà  a morte  sua , non  possono  gravare  la 
parte  della  moglie  nella  comunione  al  pari  de’  legati  da  iiu  fatti. 

383.  Passaggio  alla  costituzione,  di  dote  delle  figlie. 

a83.  Effetti  di  queeta  costiiuziotu  allorché  i genitori  abbiano, do-^ 
tato  congiuntamente  la  figlia  comune  senza  esprimere  la  pozione 
per  la  quale  ciascuno  di  essi  intendeva  contribuirvi. 

384.  E come  si  rffettuirebbe  in  simil  caso  la  collazioni  aU'eredità. 

385.  Se  rul  suddetto  caso  la  doto  sia  stata  costituita  in  qffetti 
delia  comunione  , la  morire  ne  è tenuta  per  la  parte  sua  , benché 
rinunciasse  di  poi  alla  comunione. 

aS6.  Avverrebbe  ultrimsnti  se  dalle  parole  dell*  atto  rimltasse 

XIV  . 34 
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Caramente  che  la  madr,  int»*  obbligarti  alla  dcU  soltanto  noi, 

fc'fuo  i/i  cui  ucccttct^td  la  cotnufuoTiCo 
387.  La  dote  in  effetti  mobili  che  uno  de'  coniugi  apeue  costi- 
tuita prima  del  suo  secondo  matnmonio  alla  fi^ia  del  primo  letto, 
ed  ancora  dovuta  al  tempo  della  celebrazione,  è caduta  a carico  detta 
comunione,  anche  senza  compensazione . e ne  sarebbe  dovuta  com- 
ptnsazione  se  fosse  stata  costituita  durante  U secondo  matnmon^. 

388  Quid  se  il  marito  abbia  dotato  egli  solo  sua  nipote  in  effetti 
mobili  della  comunione  ? Von  n' i dovuta  alcuna  compensazione  . 
come  lo  sarebbe  nel  caso  in  cui  si  trattasse  di  una  del  sua 


primo  matrimofiioe 

380.  Quid  se  abbia  dotato  congiuntamente  con  sua  moglie  , in 
effetti  detta  comunuine  . la  figUa  di  un  primo  Ulto  . «a  di  sua 

moglie . sia  di  lui.  - . •_  .r 

390.  La  dote  costituita  dal  solo  marito  ai  figlio  comune  , in  ejt 

/etti  della  comunione  . va  a carico  della  comunione. 

agi.  La  moglie  n' i dunque  tenuta  sol  quando  accetti  la  coma- 

mone  ; coneeguenze.  . 

307.  Dalle  parole  del  coràratto  potrebbe  anche  risultare  che  la 

dote  doveste  prendersi,  interamente  tutta  porzione  del  manto  netta 

éomunioné. 

395.  Confronto  degli  art.  nbSs  • «da-?  . « contenenze. 

3^.  Caso  in  cui  il  marito  abbia  dichiarato  d' incaricarsi  della 

dote  per  piu  dellu  metàv 

J.  (L  in  cui  abbia  dotato  egU  solo  la  figlia  di  un  pnrm> 
Uimonio  di  sua  moglie  , sia  in  beni  propri  , sia  in  cose 

"t^La  gnmntìa  della  dote  é dovuta  da  ogni 

eosltuita  .a  che  si  applica  puranche  atta  donazione  fatta  alma^ 
ritose  ^ interessi  corrono  dal  giorno  del  matnmoruo,  ancorché  vs 
ma  un  termine  pel  pagamento  . salvo  stipulnone 

397.  Le  condanne  profferite  cantra  uno  de  coniugi  per  m sfatt 
p^ucente  morte  civUo  colpiscono  soltanto  la  sua  parte  netta  co- 

'"“X'L  ammende  in  cai  eia  incorno  il  marito  per  misfatto  non 
morte  civiU  possono  ripetersi  dai  beni  dotta  comunione  . 
compensazum.  dovuta  atta  moglie  : quelle' >n  c, a sia  m- 
ct^  Tu  mo^  non  poseono  oeeguirzi  se  non  sulla  nuda  pmpnetA 
IZL  bel  Quid  de'  donni  ed  .nt««eei  em  eia  stato  condannato 
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. 399.  Gli  atti  formati  dalla  moglie  eenza  il  consenso  del  marito  j, 

* benché  fatti  coll'  autorizxasione  del  magistrato  , non  obbligano  in 
generale  i beni  della  comunione, 

5oo.  Ma  la  moglie  pubblica  mercantessa  che  contratta  per  fatto 
del  suo  negozio  , obbliga  la  comumone, 

301.  E la  moglie  autorizzata  giudiziariamente  obbliga  in  valido 
modo  se  stessa  ed  i beni  della  comunione  per  liberare  dalla  prigione 
il  marito  e per  lo  stabiliiwnio  de'  figli  comwdj  in  caso  di  assenza 
del  marito, 

302.  Quid  se  il  marito  sia  interdetto  per  causa  di  demenza,  e si 
tratti  del  matrimonio  e della  dote  di  una  figlia  comune  ? 

303.  Se  il  marito  non  voglia  autorizzare  sua  moglie  a dotare  una 
figlia  di  un  primo  matrimonio  di  costei  ^ deye  ella  adire  il  magi^ 
strato  per  ottenere  la  necessaria  autorizzazionei  e l'usufrutto  de'  beni 
donati  deve  riservarsi  al  marito, 

504.  Se  mai  si  tratti  -del  matrimonio  ài  un  fiffiio  comune  che  non 
abbia  anni  venticinque  o ventuno  compiti , secondo  che  sia  maschio 
o femina  , la  madre  , quantunque  il  padre  sia  assente  , non  può 
dare  un  valido  consenso  finché  non  siasi  dichiarata  V assenza, 

505.  La  disposizione  dell' art.  non  è rigorosamente  limitativa, 

306.  La  moglie  che  si  obbliga  solidalmente  o in  altro  modo  con 
suo  marito  per  g/i  affari  della  comunione  o del  marito  , si  reputa 
di  essersi  obbligata  riguardo  a costui  sol  come  garante!  conseguenze. 

307.  Il  marito  che  garcntisce  solidalmente  o in  altro  modo-la  vem 
dita  fatta  da  sua  moglie  di  uno  stabile  personale  , ha  del  pari  un 
regresso  contro  di  lei  , se  egli  sia  molestato, 

5oH.  Ma  il  marito  non  è garante  della  venata  sol  perchè  abbia 
semplicemente  .autorizzato , sua  mo^e  a far^. 


265.  Secondo  Tari.  1421  c.  c.z=u3^  /!/.  ^ cc  il 

oc  solo  marito  amministra  i Leni  .della'  comunione. 

« 

cc  Li  può  vendere  , alienare  ed  '^tecare  sen^ 
oc  r intervento  di  sua  moglie.  » * * ‘ 

Può  anche  di  fatto  dissiparli  in  vane  profiisionìi 
salvo  alla  moglie  la  cui  dote  si  trovasse  in  pericolo 
per  effetto  di  un^amministrazione  così  sregolata  , il 
dimandare  la  separazione  di  beni  j cd  il  ^far  cessa* 
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re  uno  stato  di  cose  che  le  fosse  tanto  pregiudizie- 
vole , secondo  ciò  che  sarà  in  appresso  spiegato. 

266.  Si  è quistìonato  se  possa  pattuirsi  col  con- 
tratto di  matrimonio  che  il  marito  avesse  bisogno 
del  consenso  della  moglie  per  vendere  gli  stabili 
della  comunione?  Ed  in  falli  si  supponga  che  quan* 
tunque  la  moglie  mobilizzi  un  immobile  mediante 
mobilizzazione  determinata  , stipuli  che  il  marito 
non  potrà  venderlo  senza  il  suo  consenso  j o che 
aderendo  ad  una  comunione  universale , nella  quale 
cadono  anche  cl’immobili  dell’uno  e l’àltro  coniu- 
ge , ella  stipuli  che  il  marito  non  potrà  vendere 
senza  di  lei  consenso  gli  stabili  che  entreranno  per 
parie  sua , nella  comunione  : non  si  scorge  in  che 
mlù  questa  stipulazione  sarebbe  contraria  alla  leg- 
ge : la  legge  stessa  regola  ili  società  coniugale , cir- 
ca ai  beni,  solo  in  man&nza  di  speciali  conven- 
zioni  che  i coniugi  posson  fare  come  meglio  credano  , 
purché  non  sieno  contrarie  al  buon  costume  , ed 
in  oltre  coi^  le  modificazioni  stabilite  negli  art. 
i588,  iSSg  e i5go  c.  c.==/»?^»,  1843  e 1844  i/. 
cc,  (art.  1387  c.  c,  = i34i  IL  cc,  ) Or  quella  di 
cui  trattasi  non  è contraria  al  buon  costume  , nè 
alle  disposizioni  proibitive  contenute  in  questi  ar- 
tiooK.  Ed  iovVero  ciò  non  è un  derogare  ai  dritti 
della  potesti  maritale  sulla  persona  della  moglie  , 
poich^  non^ si, tratta  di  altro  die  deirammiaistra- 
^obIb  dev'beni.  fSettaiapoco  è un  derogare  alla  po- 
testà del  .marito  cómè  capo  y.  poiché  non  si  tratta 
della  sua  potestà  per  questo  riguardo.  Se  i coniugi 


Tit.  V.  Del  contratto  di  mabintonìo  ,■  ecc.  ^"5 
potettero  scegliere  la  regola  della  separazione  de’be- 
ni  , potettero  per  la  stessa  ragione  , abbenchè  ab- 
bracciando la  regola  della  comunione , modiGcanie 
gli  effetti  sotto  il  rapporto  deiramministrazione  dello 
stesso  fondo  sociale.  Quindi  non  crediamo  che  possa 
esservi  il  menomo  dubbio  nei  casi  da  noi  supposti: 
la  moglie  la  quale  poteva  non  far  entrare-  i suoi 
immobili  nella  comunione  , ebbe  facoltà  di  porveli 
solo  a condizione  che  il  marito  non  potesse  alienarli 
senza  suo  consenso  ; ed  in  linea  di  conseguenza  eb- 
be facoltà  di  stipulare  benanche  che  non  fosse  le- 
cito similmente  al  marito  di  alienar  quelli  prativi 
da  lui  medesimo,  o che  vi  entrassero  per  parte  sua, 
nel  caso  di  una  comunione  universale  , sé  non  quaur 
do  acconsentisse  ella  stessa  all’alienazione. 

In  fine  opiniamo  nello  stesso  modo  circa  ai  beni 
acquistati  in  comunione  : la  moglie  può  ugualmente 
stipulare  che  non  sarà  lecito  al  marito  di  alienarli 
senza  suo  consenso.  Questa  convenzione  non  è in 
alcun  modo  contraria  al  buon  costume  o alle  dispo- 
sizioni proibitive  dell’alt.  i5S8  c.  c.—f34n  II,  co. 
La  potestà  de)  marito  sulla  persona  della  moglie, 
come  capo,  non  ne  rimane  alterata:  lo  è soltanto  per 
ciocché  sia  amministrazione  dei  beni  , e per  tei  ri- 
guardo la  legge  lascia  ai  coniugi  gran  latitudine. 

967.  Ma  sarebbe  nulla  la  convenzione  che  (àcol- 
tasse  la  moglie  in  modo  generale  ad  alienare  o ipo- 
tecare i suoi  immobili  scnz’aver  bisogno  di  autoriz- 
zazione ; art.  i358  c.  c.  — i3ia  II.  cc.  Sarebbe  lo 
stesso  di  quella  che  autorizzasse  la  moglie  a staro 
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in  giudizio  , senza  aver  Inscio  deli’  autorizzazione 
del  marito  ; art.  saS  c.  c.=;9/n  II.  cc. 

368.  Gmverrcbbe  anche  riguardare  come  nulla 
la  convenzione  in  cui  si  esprimesse  che  la  moglie, 
e non  già  il  marito,  amministrerà  i beni  della  co- 
munione ; sarebbe  essa  contraria  allo  spirito  della 
legge  sulla  materia  ed  alla  disposizione  della  legge 
sulla  necessità  , per  parto’viella  moglie  , di  essere 
auUHrizzata  dal  marito , o in  di  lui  mancanza  dal 
tribunale  negli  atti  che  ha  bisogno  di  fare  ; art. 
317  c.  c.  = aoS  U.  cc.  Una  tale  convenzione  per 
avfre  effetto  menerebbe  all'uno  o all’altro  di  que> 
sii  risulumenti  : o di  paralizzare  l’ amministrazione 
della  comunione  negli  alti  più  importanti  , come 
le  vendite  di  stabili , le  costituzioni  d’ ipoteca  , i 
mutui , le  azioni  giudiziarie  , ec.  ; ovvero  di  con- 
ferire alia  moglie  un’  autorizzazione  generale  di  fare 
questi  atti , menttecbè  la  legge  (art.  335  c.  c.  = 
aia  il.  cc.  ) dà  effetto  ad  un’  auiorìzza»one  gene- 
rale , anche  stipulata  per  contralto  di  matrimonio , 
per  la  semplice  amministrazione  dò  beni  soltanto: 
or  siccmne  la  mc^lie  è interessau  negli  alti  riguar- 
danti la  comunione , una  simile  autorizzazione  non 
potrebbe  esser  valida. 

Ma  una  semplice  convenzione  che  il  manto  non 
potrà  alienare' gli  stabili  della  comunione  senza  il 
consenso  della  moglie  , quantunque  si  trattasse  dì 
quelli  acquistati  durante  il  suo  corso  , è ben  diversa 
da  quella  che  attribuisse  1’  amministrazione  della 
comunione  alla  moglie  j per  cui  ci  sembra  validis- 
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sitna  , menircchè  1’  ultima  ci  pare  assolutamente 
nulla. 

I s6g.  Del  resto , qualora  siasi  semplicemente  detto 
che  non  potrebbe  il  marito  alienare  gli  stabili  della 
comunione  senza  l’intervento  della  moglie,  ciò  non 
gl’  impedisce  d’ ipotecarU  senza  questo  intervento  : 
l’ipoteca  non  è un’  alienazione  , benché  vi  possa 
condurre,  ma  una  semplice  sicurtà  ed  una  prela- 
zione attribuita  ad  un  creditore  sugli  altri.  Gm  una 
tale  convenzione  il  marito  non  s’interdice  la  facoltà 
di  prendere  a mutuo  senza  i’  intervento  di  sua  mo- 
glie ; or  prendendo  a mutuo , se  egli  non  pagasse 
il  debito  , il  creditore  potrebbe  prendere  ipoteca  in 
virtù  di  una  sentenza  , il  che  menerebbe  allo  stessa 
risultamento  che  se  il  marito  avesse  ei  medesimo 
ipotecato. 

370.  Comunque  estesa  sia  la  {k>testà  del  marito 
in  riguardo  alla  comunione  , non  è tuttavolta  cosi- 
assoluta  che  non  ammetta  importanti  restrizioni. 
Cosi , il  marito  non  può  senza  l’intervento  di  sua 
moglie  , disporre  tra  vivi  a titolo  gratuito  , degli 
stabili  della  comunione , nè  di  tulli  o parte  dei 
mobili  , eccettochè  per  lo  stabilimento  de’bgli  co- 
muni ; art.  1423  c.  c. 

371.  Al  contrario  nella  consuetudine  di  Parigi 
(art.  255) , che  formava  presso  a poco  il  dritto  co- 
mune quando  l'uso  locale  non  ispiegavasi , il  ma- 
rito poteva  donare  anche  i beni  acquistati  in  co- 
munione ad  ogni  persona  capace  , purché  ciò  fosse, 
senza  frode  , cioè  purché  non  fosse  per  vantaggia-: 
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re  sè  stesso  o i -suoi.  Quindi  oggidì  i poteri  del 
marito  per  ciocché  sia  disposizione  dei  beni  deila 
, comunione  sono  talmente  diversi  da  ciò  che  erano 
un  tempo  , che  più  non  puossi  dire  con  esattezza 
di  essere  egli  il  padrone  assoluto  della  comunione» 
ed  il  dritto  della  moglie  limitarsi  a prendervi  la 
parte  sua  nel  modo  che  si  troverò  allo  scioglimento 
di  essa.  Il  dritto  del  marito  è piuttosto  un  dritto 
di  amministrazione , di  natura  molto  estesa  » senza 
dubbio  , ma  ncm  quei  dritto  di  proprietà  per  così 
dire  assoluto  che  in  lui  » riosnosceva  vigendo  le 
antiche  regole. 

In  verità  ha  egli  dritto  di  disporre  tra  vivi  ed 
a titolo  gratuito  degli  stabili  delia  comunione,  e di 
tatti  o parte  de’ mobili,  'per  lo  subilimcnto  de’figli 
comuni  , nonché  di  cose  mobili  a titolo  gratuito  e 
particolare  a vantaggio  di  qualunque  persona,  pur- 
ché ancora  non  se  ne  riservi  l’usufrutto  ; ma  que- 
sto potere  é diverso  da  quello  che  gli  accordavano 
le  consuetudini.  Quando  egli  dota  i figli  comuni , 
agisce  come  padre , e si  reputa  di  farlo  coll’assen- 
so della  madre  : è questo  almeno  un  atto  che  è es- 
senzialmente nelle  attribuzioni  del  capo  di  famiglia; 
adempie  nel  tempo  stesso  1’  ofiicio  della  madre  ed  ^ 
il  suo.  Ma  quando  dona  ad  estranei  , o anche-  ai 
suoi  figli  di  un  primo  letto,  gl’ immobili  della  co-  ** 
miinionc , allora  cessa  interamente  la  presunzione 
che  lo  faccia  coll’  assenso  della  moglie , e la  do- 
nazione non  ha  effetto  riguardo  a costei  , nel  caso 
in  cui  ella  accetti  la  comunione. 
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^ £ se  gli  è lecito  disporre  di  cose  mobili  della 

comunione  a titolo  gratuito  e particolare  a profitto 
di  chicchessia  , almeno  non  può  riservafsene  l’usu- 
frutto. Si  credè  che  sarebbe  piìi  riservato  a farlo  , 
poiché  non  potrà  in  tal  modo  nuocere  a sua  mo- 
glie senza  nuocere  a sè  stesso. 

Laonde  rigettiamo  quell’  antica  dottrina  che  un 
autore  (i)  vuole  ancora  applicare  vigente  il  Codice, 
di  non  essere  la  moglie  realmente  socia  durante  il 
matrimonio , di  avere  soltanto  la  speranza  di  esser 
socia  : non  est  proprie  socia  , sed  speratur  fare  y 
di  non  esservi  a>munione  dorante  il  matrimonio  , 
ma  di  dovervene  essere  soltanto  allorché  questo  si 
scioglierà  , cioè  all’  epoca  in  cui  il  Codice  dichiara 
positivamente  che  cessa  , si  discioglie  (art.  144 1 c. 
c.=f4o5  II.  cc.) , giacché  il  marito  durante  il  ma- 
trimonio è assoluto  padrone  dei  beni  di  ciò  che 
impropriamente  chiamasi  comunione  ; rigettiamo  , 
dicevamo , questa  dottrina  , come  falsa  oggidì , ed 
anche  esagerau  nelle  antiche  regole.  Avvi  in  realtà 
comunione  durante  il  matrimonio , e dal  dì  della 
' celebrazione  , ed  il  marito  non  è più  l’assolato  pa« 
‘drone  dei  beni  della  comunione  , quantunque  ab- 
Lia  altronde  poteri  assai  estesi  circa  alia  loro  am- 
ministrazione ; la  quale  a dir  vero  comprende  l’a- 
lienazione a titolo  oneroso , ma  non  la  disposizione 
a titolo  gratuito  , eccettochè  a favore  de’  figli  co- 
muni , ed  eccetto  pure  riguardo  alle  cose  mobili 

(1)  Toallier. 
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ed  a tilolo  parlicolare  a vantaggio  di  chiunque  , 
purché  ancora  non  se  ne  riservi  rusufruUo. 

Il  titolo  particolare  è generalmente  meno  vantag- 
gioso del  titolo  universale  , j)er.  cui  il  legatario  a 
titolo  particolare  non  contribuisce  ai  debili  ( art. 
874  c.  c.),  menlrechè  il  legatario  a titolo  universale 
vi  contribuisce  ; art.  1012  c.  c.=g66  il»  ec.  Adun- 
que il  marito  non  potrebbe  donare  con  atto  tra  vivi 
una  parte  de’  mobili  della  comunione  , per  tenue 
che  fosse  , eccettochè  per  lo  stabilimento  di  un  iì- 
glio  comune.  ... 

. 272.  Ma  coll’intervento  della  moglie  può  dona- 
re a chicchessia  non  solo  una  parte  de’  mobili,  ma 
anche  gl’ immobili  : basta  che  il  donatario  sia  ca- 
pace di  ricevere  dalFuno-  e daH’aliro.  Potrebbe  an- 
che donare  così  ai  figli  di  un  primo  letto  , giacché 
il  limite  posto  dalla,  legge  al  suo  potere  é eviden- 
temente pel  caso  in  cui*  volesse  disporre  da  sé  solo 
degli  stabili  o di  una  pane  dei  mobili , ed  a van- 
taggio  di  uno  che  non  fosse  figlio  comune. 

275.  E la-  restrizione  purché  non  se  .ne  ri-- 
eersfi  V usufruito y allorché  disponga  di  cose  mobili 
con  atto  tra  vivi  ed  a titolo  .particolare , deve  in- 
tendersi anche  del  caso  in  cui  doni  ^ senza  l’ inter- 
vento di  sua  moglie  a persone  diverse  dai  figli  co- 
mnni.*  In  effetti  se  i due  coniugi  donino  ^congiun- 
tamente,  cosa  alcuna  non  impedisce  che  se  ne  ri- 
servino l’ usufrutto  , sia  qualunque  il  donatario  ; e 
.se  il  solo  marito  doni  le  cose  ad  un  figlio  comune, 
per  di  lui  stabilimento,  neanche  vi  é alcun  ostacolo 
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che  se  ne  riservi  1’  usufruito.  Potendo  donargli  aa- 
chc  gl’  immobili  o una  parte  de’  mobili  , può  vie- 
maggiormentc  donargli  semplici  cose  particolari  con 
la  riserva  deli’ usufrutto.  Questa  riserva  altronde  pro- 
lìtterh  alla  comunione,  anche  pel  dritto  stesso  di 
usufrutto  , nel  caso  in  cui  la  medesima  si  sciogliesse 
per  causa  diversa  dalia  morte  del  marito.  Il  secon- 
do paragrafo  dall’  art.  1433  c.  c.  , confrontato  col 
primo  , dimostra  chiaramente  che  con  queste  pa- 
role , a vantaggio  di  qualunque  persona  , seguite 
dalia  restrizione  purché  non  se  ne  riservi  Ftmtfrul- 
to  , s’ intese  qualunque  persona  diversa  da  quelle 
di  cui  si  era  parlato  , cioè  qualunque  persona  che 
non  fosse  figlio  comune.  Si  potè  temere  che  non  fosse 
troppo  agevole  il  donare  effetti  mobili  della  comu- 
nione , con  riserva  dell’usufrutto  a suo  favore,  giac- 
che in  tal  modo  non  avrebbe  diminuito  il  suo  go- 
dimento , il  suo  ben  essere , ed  avrebbe  nondime- 
no assai  nociuto  a sua  moglie  o agli  credi  di  costei^ 
ma  questo  timore  non  esisteva  quantevolte  donasse 
ai  figli  comuni  per  loro  stabilimento  , poiché  si  ri- 
conosce anche  in  lui  il  dritto  di  donar  loro  una 
parte  de’  mobili  ed  i beni  acquistati  in  comunione. 

374.  Circa  a questo  divieto  fatto  al  marito  di  ri- 
servarsi l’usufratto  degli  effetti  mobili , che  doni  a 
^titolo  particolare  a tuli’  altri  che  ad  un  figlio  co- 
mune , non  si  seguì  il  parere  di  Poihicr,  il  quale 
(n.**  480)  riguardava  questa  riserva  come  utile  alla 
comunione  , lungi  dal  nuocere  ; ma  si  ebbe  altro 
in  mira  ; per  cui  potrebbe  donarli  riservandone  l’u- 
sufrutto a sua  moglie  o a cliiunque  altro. 
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Sunte  ciò , se  il  marito  doni  a persona  che  non 
sia  figlio  comune  , una  somma  pagabile  a morte 
sua  ( 1 ) , benché  non  fosse  questa  una  donazione 
con  riserva  dell’  usufrutto  propriamente  detta  , ma 
una  donazione  con  termine  incerto , purtuttavolta 
non  sarebbe  a carico  della  comunione;  giacché  sa- 
rebbe assoluumente  come  se  avesse  donato  la  som- 
ma con  riserva  d’usufrutto. 

2275.  Se  di  fallo  il  solo  marito  abbia  donato  a 
persone  diverse  dai  figli  comuni  beni  che  l’art.  1433 
gli  vietava  di  donare , qual  sadi  FeSetto  di  questa 
donazione  ? 

È chiaro  che  se  la  moglie  o i suoi  eredi  non  ac- 
cettino la  comunione  , essi  non  possono  per  questa 
medesima  ragione  impugnarla:  non  hanno  interes- 
se, e 1’  interesse  é la  misura  delle  azioni. 

£d  in  nessun  caso  può  la  moglie  impugnare  la 
donazione  durante  la  comunione  , salvo  a lei  il  di- 
mandare la  separazione  dc’beni , se  competa,  e ad 
impugnare  di  poi  la  donazione.  Diciamo  se  com- 
peta , giacché  in  effetti  non  sempre  basterebbe,  af- 
finchè la  moglie  potesse  dimandare  la  separazione, 
che  il  marito  avesse  fatto  la'  tale  o tal  altra  dona- 
zione a lui  interdetta  ; ma  questo  fatto  unito  ad 
altre  circostanze  , le  quali  dessero  luogo  a credere 

(1)  TTulIadimeno  non  sirabbe  questa  una  donaaione  a causa  di  mor- 
te , nè  una  donaiioge  di  beni  futuri , ma  una  donaaioiie  tra  viri  di 
beni  presenti  , irrerocabile  , e che  non  direrrebbe  caduca  per  la  pre- 
■norirnia  del  donatario.  V.  nel  tomo  Vili,  n.°  ai  0^57,  ciocché  di- 
ccininu  a tal  riguardo. 
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che  la  dote  della  moglie  sia  in  pericolo  , atteso  il 
disordine  in  cui  trovansì  gli  affari  del  marito,  po- 
trebbe motivare  la  dimanda  di  separazione. 

Circa  al  marito,  è chiaro  ancora  che  non  può  im- 
pugnare la  donazione  durante  la  comunione  , nè 
dopo  il  suo  scioglimento,  se  la  moglie  vi  rinuncj: 
egli  non  può  contravvenire  al  proprio  fatto.  Il  di- 
vieto fu  stabilito  nel  solo  interesse  della  moglie  e 
de’  suoi  eredi.  ^ 

Dunque  la  quistione  si  riduce  a conoscere  se  nel 
caso,  in  cui  la  moglie  o i suoi  eredi  accettino  la 
comunione  , la  donazione  sia  almeno  valida  per  cioc- 
ché riguarda  il  marito.  Delvincourl  così  si  esprime 
su  questo  punto  : cc  Non  è dubbioso  che  per  la  li- 
te. quidazione  e divisione,  gl’ immobili  donati  ( dal 
<c  marito  a persone  diverse  dai  figli  comuni)  deb- 
« bano  riunirsi  alla  massa  ; che  la  moglie  abbia  il 
« dritto  di  dimandarne  l’ incanto  , ec.  E quando  si 
« supponesse  di  essersi  effettuata  la  divisione  in  ispe- 
« eie  , si  darò  forse  ai  donatarj  un’azione  per  farsi 
« restituire,  o gl’ immobili  stessi,  qualora  sieno 
« caduti  nella  quota  del  marito  , o il  loro'  valore 
« nel  caso  contrario  ? Io  non  lo  credo.  Avvi  con- 
te travvenzione  alla  legge , tanto  da  parte  del  do- 
te nante  che  del  donatario  (i);  ed  in  conseguenza 
u devesi  applicare  la  disposizione  della  legge  8,  ff. 
((  de  conditone  ob  iurpem  causam , cioè  che  se 

(i)  L’idea  deirautore  sarebbe  stata  meglio  espressa  , se  avesse  det- 
to : Atti  contrarTenzione  tutto  di  parte  dei  donata, io  che  da  parte 
del  donante. 
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a il  donatario  sia  in  possesso  ^ non  può  il  donante 
<(  costringerlo  a restituire;  ma  che  reciprocamente  se 
((  non  vi  sia  , non  può  dimandare  cosa  alcuna  al 
(C  donante  , quia  in  pari  causa , melior  est  condi- 
ci tio  possidentès  feadem  legej.  Dunque  riunite  che 
<c  siansi  le  cose  alla  massa,  per  la  liquidazione  e 
cc  la  divisione , i donatarj  non  hanno  il  dritto  di 
dimandarne  la  restituzione.  » 

Noi  crediamo  che  Delvincourt  faccia  qui  una  fal- 
sa applicazione  della  legge  romana  da  lui  ciuta. 
Questa  legge  dispone  di  - un  caso  in  cui  taluno  che 
abbia  consegnato  o 'pagato  qualche  cosa  per  una 
causa  turpe  , tanto  da  parte  sua  che  da  parte  di 
colui  il  quale  ricevè , voglia  ripeterla  ; ed  il  giu- 
reconsulto dichiara  di  non  essergli  lecito  il  farlo. 
Ma  non  evvi  cosa  turpe  nelle  donazioni  di  cui  trat- 
tasi. Esse  erano  proibite  dalla  legge,  dice  Delviri- 
court  : sì,  ma  bisogna  intendersi  sul  motivo  di  que- 
sto divieto,  per  valutarne  sanamente  Veffetto.  Erano 
interdette  , è vero , ma  unicamente  nell’  interesse 
della  moglie  e suoi  eredi  : sarebbe  impossibile  ii 
rinvenire  un  altro  motivo  a questa  interdizione:  or 
1*  interesse  della  moglie  e suoi  eredi  è perfetta- 
mente in  sicuro  , ed  il  marito  , il  qualé  fu  irrevo- 
cabilmente spogliato  della  proprietà  delle  cose  da 
lui  liberamente  donale  (art.  894  c.  c.^=8i4  II,  cc.), 
riterrebbe  queste  cose  sine  causa  , o il  loro  valo- 
re , se  non  fosse  sottoporlo  ad  alcuna  restituzione 
verso  i donatarj.  Profitterebbe  così  del  dritto  che 
ha  sua  moglie  o i di  lei  eredi , di  dividere  o porre 
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ad  incanto  i beni  come  se  non  si  fossero  dcmali  , 
cioè  che  profitterebbe  del  dritto  altrui  : ciò  si  ve- 
de talvolta  in  diritto  , ma  ciò  non  deve  avvenire 
nella  specie. 

Ed  in  fatti  si  supponga  che  un  cittadino  milio- 
nario doni  a sua  nipote  , per  collocarla  in  matri- 
monio , un  immobile  della  sua  comunione,  del  va- 
lore di  5o,ooo  franchi',  per  esempio,  persuaso  che 
sua  moglie  , allora  lontana  dal  luogo  dove  si  sti- 
pula il  contratto  nuziale,  non  vi  avrà  menomamente 
a ridire  , giacché  ella  avrà  facilmente  il  mezzo  di 
prelevare  un  simile  valore'  dalla  comunione.  Che 
anzi  , supponiamo  di  essersi  fatta  la  donazione  alla 
nipote  di  sua  moglie  stessa  ; ov’è  dunque  in  que- 
sti casi  la  mala  fede  del  marito  ? dove  quella  della 
donataria  ? Non  dovette  forse  costei  credere  natu- 
ralmente che  vi  sarebbe  un  mezzo  facile  come  far 
indenne  la  moglie  o i suoi  eredi  , nel  caso  in  cui 
accettassero  la  comunione  ? Il  marito  non  ha  egli 
altronde  donato  in  tacito  modo  l’ equivalente  della 
cosa , nel  caso  in  cui  la  moglie  o i di  lei  eredi  di- 
mandassero che  fosse  posto  nella  massa'  divisibile  , 
e questa  cosa  cadesse  nella  loro  quota?  Ciò  è al 
pari  evidente  che  se  egli  avesse  fatto  un  legato  del- 
la cosa  (art.  1423  e.  C.—1404  IL  cc.),  in  vece  di 
farne  l’oggetto  della  donazione  tra  vivi.  Stante  ciò, 
come  mai  potrebbe  il  marito  ritenere  la  cosa  do- 
nata , nel  caso  in  cui  cadesse  nella  sua  porzione  , 
e negarsi  a pagarne  il  valore  , allorché  l’avesse  per 
equivalente,  nel  caso  contrario?  Ogni  donante  non 
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è forse  garante  de'proprj  fatti,  e qualunque  persona 
che  abbia  costituita  una  dote  non  è ella  puranclie 
in  obbligo  di  garantire  la  proprietà  delle  cose  do^ 
nate  (art.  1440  e 1647  c.=/.S6ò  II.  cc.)?  Quin- 

di in  qualunque  aspetto  si  riguardi  la  quistione  > 
il  parere  di  Delvincourt  non  potrebbe  sostenersi  , 
essendo  contrario  alle  regole  del  dritto  non  meno 
che  alla  buona  fede , la  quale  deve  presedere  al- 
r esecuzione  de’  contralti.  È questa  almeno  la  no- 
stra opinione. 

La  donazicme  adunque  deve  avere  efietto  per  ri- 
guardo al  marito  e suoi  eredi , sia  che  la  cosa  do- 
nau  cada  nella  loro  porzione,  sia  che  cada  in  quel- 
la della  moglie  : soltanto  nell’  ultimo  caso  il  dona- 
urio  avrà  il  valore  della  cosa. 

376.  Bimane  ancora  ad  osservarsi  sol  nostro  art. 
1433  , che  la  parola  atabdimento  ^ applicata  ai  fi- 
gli comuni  , non  deve  intendersi  nel  senso  ristretto 
di  atabilimerdo  per  matrimonio^  essendo  adoperata 
nel  senso  dell’  art.  304  c.  c.—t^4  U.  cc.yper  uno 
aiabilimento  a cauaa  di  matrimonio  , o PER  QUA- 
LUNQUE ALTRO  TITOLO.  Quindi  il  marito  può  do- 
nare egli  solo  e senza  l’ intervento  di  sua  moglie  , 
uno  stabile  della  comunione  ad  un  figlio  comune, 
per  formavi  uno  subilimenlo  , eserciurvi  un’indu- 
stria, parimente  clte  può  donarne  uno  ad  altro  fi- 
glio col  costui  contratto  di  matrimonio.  Non  sareb- 
be giusto  che  il  figlio  il  quale  non  voglia  mariurzi 
potesse  ricevere  da  -,  suo  padre  il  mezzo  di  for- 
«no  stebdimento  hello  stesso  mcdo  che  soo  fra- 

^Uo  che  contrae  matrimonio. 

* 
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377.  Circa  alle  disposizioni  testatnentaric  che  il 
marito  facesse  dei  beni  della  comunione  , l’arl.  i4a3 
c.  c.=i4<>4  II-  dispone  in  questi  termini  : 

cc  La  donazione  fatta  dal  marito  per  atto  di  ul- 
tt  tima  volonià  non  può  eccedere  la  parte  che  gli 
«c  spetta  nella  comunione.  , 

, ((  Se  in  questa  forma  ha  donato  una  cosa  della 
« comunione  , il  donatario  non  può  pretenderla  in 
tt  natura  , se  non  nel  caso  in  cui  per  accidentalità 
« della  divisione  , la  cosa  donata  cada  nella  quota 
« pervenuta  agli  eredi  del  marito;  se  l’elfeuo  non 
« cade  nella  indicala  quola  , il  legatario  riceve  re- 
ti quivalcnte  dell’  intero  valore  deH’effeito  donato  , 

« sulla  parte  spettante  agii  eredi  dei  marito  nella 
Il  comunione  e st^ra  i beni  particolari  di  questui* 
i(  timo.  7> 

378.  È questo  ancora  un  notabile  miglioramento 
alle  disposizioni  della  maggior  parte  delle  consue-' 
tudini  in  cui  il  marito  poteva  donare  per  lesla- 
naento  i beni  della  comunione  , benché  i legati  ab- 
biano effetto  non  prima  della  morte  del  testatore  , 
ed  ili  quel  momento  la  comunione  si  disciolga. 

379.  Secondo  l’art.  loai  c.  c.=^5  li.  cc.,  \\\er 
gato  della  cosa  altrui  è nullo  oggidì,  sia  che  il  te- 
statorc>  abbia  saputo  di  essere  cosa  altrui  , sia  che 
abbia  creduto  di  appartenergli  ; e secondo  1’  art. 
883  c.  c.~So3  II.  cc.  , applicabile  pure  alle  di- 
visioni di  comunioni  (art.  14760.  c.),  ciascun  coe- 
rede c riputato  solo  ed  immediato  sucrrssore  in  tutti 
i beni  componenti  la  sua  quota  o riniasigli  all’in- 

XIV  . , 35  , 


58G  Lib.  III.  Modi  di  acquistare  la  praprietù. 
canto , e si  reputa  che  non  abbia  giammai  avuto 
la  proprietà  dogli  altri  beni  ereditar]  ; puriutta- 
vulta  il  legato  fatto  dal  marito  di  una  cosa  della 
comunione  , non  è meno  valido  quantunque  questa 
cosa  cada  nella  porzione  della  moglie.  Ne  assegnam- 
mo la  ragione  nel  tomo  IX , n.**  524?  c seguente. 

s8o.  Avverrebbe  anche  lo  stesso , a parer  nostro, 
se  la  moglie  fosse  quella  che  avesse  donato  in  que- 
sta forma  una  cosa  della  comunione  , benché  la 
medesima  non  cadesse  nella  quota  de’ suoi  credi,  i 
quali  in  tal  caso  ne  dovrebbero  la  stima  al  legata- 
rio. ibid.  n.°  a5o. 

La  moglie  può  anche  legare  la  sua  parte  o i suoi 
drilli  nella  comunione,  disciolta  oppur  no,  e ciò 
appunto  ella  fa  implicitamente  qtmndo  fa  un  legato 
universale.  Fa  nondimeno  un  legato  a titolo  parti- 
colare , legando  semplicemente  i suoi  dritti  nella 
comunione , benché  di  fatto  non  avesse  altri  beni. 
ibid.  n.°  a3i. 

a8i.  Le  donazioni  per  contratto  nuziale  di  tutti 
o parte  dei  beni  che  il  marito  lascerà  a morte  sua , 
non  possono  , al  pari  de’  legati  che  egli  avesse  fitti, 
gravare  la  parte  della  mc^lie  nella  comunione.  Per 
questo  riguardo  esse  debbono  assimilarsi  ai  legati, 
quando  anche  egli  avesse  &tlo  la  donazione  a van- 
taggio di  un  figlio  comune  : imperocché  non  ha 
donato  in  questa  forma  viemaggiormente  i beni  della 
comunione  che  i suoi  beni  particolari.  L’art.  1433  c. 
c.  non  é applicalùle  a questo  caso,  giacché  esso  s’in- 
tende delle  donazioni  tra  vivi  di  beni  presenti  , 
mentre  che  qui  si  tratta  di  beni  futuri. 
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E se  la  moglie  avesse  anche  donato,  congiuntamente 
con  suo  marito,  la  donazione  avrebbe  effetto  per 
metà  a morte  di  lei  e per  l’altra  metà  a morte  del 
marito  , non  monta  per  la  morte  di  quale  di  essi 
due  siasi  sciolta  la  comunione. 

383.  Vediamo  ora  ciocché  riguarda  lo  stabilimento 
a causa  di  matrimonio  , dei  figli  comuni  coi  beni 
della  comunione  : come  i coniugi  ne  sieno  tenuti. 
Gli  art.  1458  , i45g  e '1440  c.  c.  i quali  regolano 
quest’  oggetto  si  collegano  coll’art.  I4aa  , che  de- 
termina quali  sieno  le  facoltà  del  marito  circa  alia 
disposizione  dei  lieui  della  comunione  con  atti  tra  viVi 
ed  a titolo  gratuito.  Noi  vi  uniremo  ulune  osserva- 
zioni per  riguardo  alla  dote  costituita  in  cose  della 
comunione  ad  un  figlio  di  primo  letto  , ed  a quella 
costituita  dal  marito  alla  di  lui  parente  o a quella 
della  moglie. 

a85:  Se  il  padre  e la  madre  hanno  unitamente 
dotata  una  figlia  comune  senza  dinotar  la  porzione 
per  cui  intendevano  di  contribuire  , si  ritiene  che 
ciascuno  sia  concorso  a dotarla  per  una  metà , tanto 
se  la  dote  è somministrata' o promessa  sui  beni  della 
comunione , quanto  se  fu  costituita  in  beni  proprj  * 
di  un  solo  de’ coniugi  ; art.  1438  c.  c. 

Nel  secondo  caso  , il  coniuge  il  cui  immobile  o 
effetto  di  sua  privata  ragione  fu  costituito  in  dote', 
ha  sui  beni  dell’  altro  un’  azione  d’ indennità  per 
la  metà  di  essa'  dote  ; avuto  riguardo  al  valore  del- 
r effetto  assegnato  al  tempo  della  donazione  ; ibid. 

284.  I genitori  sono  qui  entrambi  donatarj  in 
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proprio  nome,  poiché  costituirono  la  dote  conglun- 
. tamcnte  , ed  in  conseguenza  per  dritto  comune  il 
figlio  dovrebl>e  la  collazione  per  metà  alla  succes- 
sione di  ciascuno  di  essi. 

285.  E si  dovreblje  parimente  conferire  all’credi- 
tà  dell’  uno  e dell’  altro  , se  la  dote  fosse  stata  co- 
stituita in  effetti  della  comunione,  quantunque  la  ma- 
dre rinunciasse  alla  medesima  ; giacché  anche  in 
questa  ipotesi,  sarebbe  tenuta  delia  dote  per  la  parte 
sua  , ed  in  conseguenza  dovrebbe  una  indennità  al 
marito  o di  lui  eredi , che  avesse  così  soddisfatta 
tale  costituzione  di  dote -con  cose  che  si  trovassero 
di  esser  loro  appartenute  esclusivamente,  poiché  la 
moglie  che  rinuncia  perde  ogni  specie  di  dritto  sui 
beni  della  comunione  ; art.  1492  c.  c. 

Qui  la  moglie  non  é soltanto  -obbligata  alla  dote 
come  quella  che  trovasi  in  comunione  di  beni , al 
pari  che  lo  è nel  caso  deU’art.  1459  c.  c.,  in  cui 
il  solo  marito  costituì  la  dote  in  beni  della  comu- 
nione alla  figlia  comune  : ella  parlò  nel  contralto, 
è obbligala  personalmente;  e perciò  è tenuta  della 
dote  por  la  parte  sua  , o che  rinuncii  alla  comu- 
nione, o che  l’accetti. 

Se  dunque  in  questo  caso  di  una  dote  c-osiituila 
congiuniamcnie  dai  genitori,  anche  in  cose  della  co- 
munione, la  moglie  abbia  stipulalo  clic  quante  volte 
rinunciasse  alla  medesima  riprendcreblie  i beni  da 
lei  conferiti  , e rinuncii  in  effetti,  si  dctlurrà  cioc- 
ché ella  deve  per  la  dote;  c se  non  abbia  fatta  que- 
sta stipulazione , p.agbcrà  la  sua  parte  della  dote 
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sopra  i di  lei  beni  parlicolari  , senz’ alcun  regresso 
centra  il  marito  o costui  eredi.  Il  suo  debito  a tal 
riguardo  non  va  considerato  come  un  debito  che 
avesse  contratto  prima  del  matrimonio  , o du-, 
rante  il  matrimonio  col  consenso  del  marito,  e che 
fosse  andato  a carico  della  comunione  , pel  qual 
debito  avrebbe  un  regresso  contra  il  marito  se  fosse  , 
stata  obbligata  di  pagarlo  ; per  la  metà  se  accetti 
la  comunione,  e per  lo  intero  se  vi  rinuncii  (art. 
i486  c.  e.);  è questo  al  contrario  un  debito  che  deve 
assimilarsi  ad  una  obbligazione  che  la  moglie  avesse 
contratta  per  uno  de’  beni  proprj  , avendola  ella 
contratta  in  qualità  di  madre , e per  esserne  per- 
sonalmente risponsabile.  Tal’  è il  parere  degli  au- 
tori, in  ispecie  di  Potbier  (n.  649  e 654),  *1  quale 
cita  decisioni  che  così  giudicarono.  pure  la  de- 
cisione della'  Corte  di  Parigi  del  6 luglio  181 5 ; Si- 
rey  , 1814 , a , 116. 

a86.  Nondimeno  avverrebbe  altrimenti  se  dalle 
parole  dell’  atto  risultasse  in  chiaro  modo  che  la 
moglie,  quantunque  avesse  costituito  la  dote  congiun- 
tamente con  suo  marito  in  beni  della  comunione,  pur 
tuttavolta  intese  obbligarsi  sol  come  essendo, in  co- 
munione , cioè  nel  caso  soltanto  in  cui  accettasse  la 
comunione  : come  se  avesse  detto  che  s’ incaricava 
della  metà  dellà  dote  sopra  la  sua  porle  nella  co- 
munione, o se  avesse  fatto  uso  di  espressioni  equi- 
valenti (1).  Ma  ‘ciò  non  si  presumerebbe,  giacché  ii 

(1)  Fothicr  , n.  G5o.  ‘ 
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suo  intervento  all'  atto  come  costituente , non  sa- 
rebbe stato  necessario  a tale  effetto  ; al  contrario 
avvi  presunzione  che  quando  taluno  promette  in  un 
atto  f intende  obbligarsi  personalmente. 

287.  Altrimenti  avverrebbe  eziandio  della  dote  di 
mobili  che  la  donna  rimaritata  avesse  costituita  al 
figlio  del  primo  letto  avanti  del  suo  secondo  matri- 
monio, e che  era  ancora  dovuta  al  tempo  della  ce- 
lebrazione; questa  dote  sarebbe  andata  a carico  della 
comunione,  anche  senza  compensazione,  in  confor- 
mità dell’ art.  1409 — i-®  c.  c. 

In  vece  che  se  la  moglie  avesse  costituita  la  dote 
di  questo  figlio  in  effetti  della  comunione  durante 
il  suo  secondo  matrimonio  , benché  coll’  autorizza- 
zione del  marito,  ne  dovrebbe  la  compensazione  alla 
comunicme;  art.  14^9  c.  c. 

La  ragione  di  differenza  fra  i due  casi  è che  nel 
primo  non  riguardando  il  debito  della  moglie  i suoi 
beni  proprj  , deve  andare  naturalmente  a carico 
delia  comunione,  come  peso  della  generalità  de’ suoi 
mobili , in  conformità  dcU’art.  1409  — l.®  ; in  vece 
che  nel  secondo  caso  dotando  la  moglie  in  beni 
della  comunione  la  sua  figlia  del  primo  letto,  e adem- 
piendo così  il  suo  dovere  di  madre  , risparmiò  la 
propria  borsa:  il  secondo  marito  non  era  in  obbligo 
di  contribuire  alla  dote  di  una  figlia  che  non  gli 
appartiene , e la  sua  semplice  autorizzazione  non 
è una  liberalità  da  parte  sua.  Quindi  se  avesse  ei 
medesimo  dotato  una  sua  figlia  di  precedente  ma- 
trimonio in  effetti  della  comunione,  ne  dovrebbe  si- 
milmente la  compensazione  ^ art.  14(>9  c.  c. 
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s88.  Ma  la  dovrebbe 'ugualmente  se  mai  avesse 
costituita  la  dote  ad  una  sua  parente,  per  esempio 
a sua  nipote  , e questa  dote  consistesse  in  cose  tno- 
bili  di  cui  non  si  avesse  riservato  l’ usufrutto?  Non 
lo  crediamo  : l’ art.  1433  c.  c.  autorizza  il  marito 
a disporre  dei  mobili  con  atto  tra  vivi  ed  a titolo 
particolare  , a vantaggio  di  qucdsivoglia  persona  , 
purché  non  se  ne  riservi  l’usufrutto;  e nè  quest’artico- 
lo nè  alcun  altro  lo  assoggetta  ad  una  compensazione 
a tal  riguardo  verso  la  comunione,  mentrecbè  quan- 
do dota  la  sua  figlia  di  un  primo  letto  in  beni 
della  comunione , il  Codice  lo  sottopone  formalmente 
ad  una  compensazione  : or  se  mai  si  avesse  voluto 
stabilirla  similmente  per  questo  caso,  non  si  sarebbe 
mancato  di  dirlo.  Quando  il  marito  dota  una  sua 
figlia  adempie  ad  un  dovere  , soddisfa  un’  obbliga- 
zione naturale,  e facendolo  con  danaro  della  comu- 
nione, risparmia  la  propria  borsa  : adunque  deve  la 
compensazione.  Ma  allorché  dota,  anche  una  nipote, 
fa  una  vera  liberalith,  come  quella  che  farebbe  ad  una 
estranea  : or  non  deve  alcuna  compensazione  per  le 
donazioni  che  abbia  fatte  ad  estranei  e che  erano  per- 
* messe  dalla  legge  , giacché  non  risparmiò  con  tal 
mezzo  la  propria  tasca. 

389.  Ma  quid  se  il  marito  abbia  dotato  congiun- 
tamente con  sua  moglie , in  beni  della  comunione, 
la  figlia  di  un  primo  letto,  sia  di  lei,  sia  di  lui? 
Anticamente  nei  paesi  in  cui  erano  vietati  i van- 
taggi fra  coniugi  fatti  durante  il  matrimonio  , se  il 
marito  c la  moglie  avevano  dichiaralo  dì  donare  con- 
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giuntamonte  la  figlia  di  un  primo  letlo  di  qucsl’ ul- 
tima , la  dote  non  reputavasi  meno  somministrata 
dalla  moglie  por  intero,  e doveva  costei  conferirla, 
per  intero  alla  comunione,  o che  l’accettasse , o che  ' 
vi  rinunciasse.  E se  era  una  figlia  dì  un  primo  letto 
del  marito, costui  doveva  la  collazione  della  dote  in 
totaliu'i  alla  comunione  , nel  caso  in  cui  la  moglie 
o i di  lei  eredi  l’ accettassero. 

Eravi  nondimeno  eccezione  nella  consuetudine  di 
Parigi  pel  caso  in  cui  non  vi  fossero  figli  del  ma- 
trimonio , giacché  secondo  la  comune  interpetrazio- 
ne  deir  art;  a85  di  quella  consuetudine  , era  per- 
messo al  coniuge  che  non  aveva  figli  di  donare  ai 
figli  dell’altro  (i). 

Presentemente  che  sono  permessi  i vantaggi  tra 
coniugi  fatti  durante  il  matrimonio  , nella  propor- 
zione stabilita  dall’ art.  1094  c.  c.  , si  reputerebbe 
di  avere  il  marito  dotato  per  metà  la  figlia  del  pri- 
mo matrimonio  di  sua  moglie:  soltanto  questa  por- 
zione della  dote  si  slimerebl)e  di  essersi  donata  a 
costei  (art.  noo  c.  c.  = to54  II.  cc.)  , c perciò  si 
dovrebbe  imputare  sulla  quota  di  cui  poteva  di- 
sporre a di. lei  favore  , nel  modo  ch’è  determinata 
da  questo  art.  1094  c.  c. 

Vice  versa  avverrebbe  lo  stesso  se  avesse  la  mo- 
glie congiuntamente  col  marito  dotato  con  Iteni  della 
comunione  una  figlia  di  antecedente  matrimonio  di  lui. 

£ se  il  coniuge  reputato  donante  per  riguardo  al- 

(0  Pothier,  n.*  641. 
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l’altro  , avesse  pur  figli  di  anteriore  matrimonio,  la 
parte  della ‘dote  reputata  liLeraliià  s’imputerebbe 
sulla  quota  disponibile  , come  è stabilita  dall'  art. 
1098  c.  c.  = /o5a  II.  co. 

290.  Ciò  pei  casi  in  cui  i coniugi  abbiano  dotalo 
unitamente  in  beni  della  comunione  una  figlia  co- 
mune o una  figlia  di  anteriore  matrimonio:  vedia- 
mo ora  quelli  in  cui  il  solo  marito  abbia  dolalo  pu- 
ranche  in  beni  della  comunione  : 

(c  La  dote  costituita  dal  solo  marito  , in  eiTelli 
€C  della  comunione , alla  figlia  comune  , è a ca- 
« rico  della  stessa"  comunione  ; e qualora  la  comu- 
« nione  è accettata  dalla  moglie,  questa  deve  con- 
a correre  nella  metà  della  dote,  purché  il  marito 
« non  abbia  dichiarato  espressamente  eh’  ei  se  ne 
« assumeva  il  peso  per  intero  o per  una  quantità 
<c  maggiore  delia  metà  ; art.  1439.  n 

In  vece  che  quando  i genitori  siano  maritati  colla 
regola  dotale,  la  dote  costituita  dai  solo  padre,  per 
drilli  paterni  e materni  , non  obbliga  la  madre  , 
benché  la  medesima  fosse  presente  al  contralto,  ri- 
manendo per  intero  a carico  del  padre  3 art.  1644 
c.  c.  = i35^  il.  cc. 

Ed  importa  poco  nel  primo  caso  che  la  figlia 
dotata  si  mariti  colla  regola  dotale  o con  qualun- 
que altra  regola  3 come  nel  secondo  caso  importa 
poco  che  scelga  la  regola  della  comunione  o una 
regola  diversa:  quella  sotto  di  cui  é maritato  il  co- 
stituente determina  l’obbligazioQe  della  madre  circa 
alla  dote  della  figlia. 
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391.  Essendo  la  moglie  obbligata  soltanto  come 
trovandosi  in  comunione  alla  dote  costituita  dal 
solo  padre  al  figlio  comune  in  beni  della  comunio- 
ne , segue  da  ciò  eh’  ella  non  è tenuta  a soppor- 
tarne ima  parte  se  non  quando  accetti  la  comunio- 
ne , e che  è risponsabile  della  sua  tangente  sino 
alla  concorrenza  soltanto  del  suo  emolumento  nella 
comunione , in  conformità  dell’  art.  1483  c.  c.  ; e 
deve  in  questa  proporzione  garantia  della  dote. 

Segue  piiranchc  da  ciò  che  se  abbia  stipulato  di 
riprendere  i beni  da  lei  conferiti , qualora  rinun- 
ciasse alla  comunione  , li  ricupera  senz’  alcun  p^o 
della  dote  , se  rinuncii  in  effetti. 

E tali  risoluzioni  si  applicano  quantunque  la  mo* 
glie  sia  stau  presente  al  contratto  di  matrimonio 
della  Cglia  c lo  abbia  sottoscritto  , se  non  abbia 
parlato  nel  contratto  > <^me  dicesi  volgarmente  ^ 
se  il  solo  marito  abbia  costituito  la  dote  : la  sua 
presenza  al  contratto  e la  sua  firma  si  spiegano  per 
effetto  della  sua  qualità  di  madre  , come  nel  caso 
preveduto  nella  prima  parte  dell’  art.  i544  c- 
= i35j  II.  cc. 

Del  resto,  quantunque  la  moglie  che  accetti  la 
comunione  sia  in  obbligo  di  sopportare  la  sua  parte 
della  dote,  nondimeno  la  figlia  ha  azione  per  lo 
intero  contro  il  padre , non  solamente  perchè  costui  si 
obbligò  personalmente  egli  solo , ma  anche  perchè 
t debiti  della  comunione  sono  di  lui  proprj  debiti, 
secondo  ciò  che  innanzi  abbiamo  detto. 

Se  la  moglie  rinuncii  alla  comunione , la  colla- 
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zlone  della  dote  nel  caso  in  cui  fosse  dovuta , si 
farebbe  dalla  figlia  all’  eredità  del  padre  soltanto , 
ma  si  farebbe  per  lo  intero  : se  la  madre  accettas- 
se la  comunione , si  dovrebbe  conferire  alle  due 
eredità  , a ciascuna  per  metà  , tranne  , come  il 
prevede  il  nostro  art.  14^9  c.  c. , se  il  marito,  si 
fosse  gravato  della  dote  per  lo  intero  o per  una 
parte  maggiore  della  metà  : nel  qual  caso  nella  pri- 
ma ipotesi  la  collazione  sarebbe  dovuta  soltanto 
alla  sua  eredità , e per  lo  intero  ; nella  seconda , 
sarebbe  dovuta  a ciascuna  eredità  , a tenore  delle 
parti  di  ciascun  genitore  nella  costituzione  della 
dote. 

392.  Se  il  marito  dotando  la  figlia  comune  con 
Leni  della  comunione  , avesse  pur  nondimeno  di- 
chiarato che  la  dote  e*  imptderebbe  sopra  la  sua 
successione  futura , o che  la  desse  per  anticipa’- 
zione  della  sua  eredità  , la  dote  rimarrebbe  per 
intero  a suo  peso:  i beni  della  comunione  verrebbe- 
ro considerati  come  mezzo  di  pagamento.  Sarebbe 
come  se  avesse  detto  di  dotare  la  figlia  sulla  sua 
parte  della  comunione  , ed  in  tal  caso  non  sarebbe 
dubbioso  che  la  dote  effettivamente  dovesse  pren- 
dersi o imputarsi  sopra  la  sua  porzione  soltanto. 

395.  Giusta  r art.  ì5a5  c.  e.,  è lecito  a’  coniu- 
gi di  stipulare  che  la  toulità  della  comunione  ap- 
parterrà al  coniuge  superstite , o soltano  ad  uno  ,di 
essi , salva  agli  credi  dell’  altro  la  ragione  di  ricu- 
perare i beni  ed  i capitali  conferiti  in  comunione, 
per  parte  del  loro  autore  : se  in  virtù  di  simile  sii- 
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pulazionc  la  comunione  appartenesse  alla  moglie  , 
c costei  r accettasse  , la  dote  , anche  costituita  dal 
solo  marito  con  Leni  della  comunione  , rimarrebbe 
a carico  della  moglie  ; ed  allora  si  dovrebbe  con- 
ferire alla  di  lei  eredità  soltanto  , e per  lo  intero. 
La  figlia  del  resto  avrebbe  pure  azione  conira  gli 
credi  di  suo  padre  per  essere  pagata  della  dote  , 
se  non  lo  fosse  ancora  stato  , salvo  ad  essi  il  loro 
regresso  contro  la  moglie  : soltanto  se  si  fosse  qua- 
lificalo erede  di  suo  padre  , coi  suoi  fratelli  e so- 
relle , la  sua  azione  contro  di  essi  sarebbe  estinta 
mediante  confusione  per  la  sua  parte  ereditaria. 

294.  Se  nei  casi  ordinar]  il  marito  abbia  dichia- 
rato d’ incaricarsi  della  dote  per  due  terzi  o pei  tre 
quarti , non  evvi  incertezza  alcuna  : la  moglie,  qua- 
lora accettasse  la  comunione , ne  sarà  tenuta  per 
l’altro  terzo  o per  4’«tro  <]uarto.  Ma  quid  ac  abbia 
detto  semplicemente  ^^caricarsene  per  la  metà?  Que- 
ste parole  per  la  metà  non  avranno  alcun  senso,  al- 
cun eflello,  se  egli  sia  obbligato  alla  dote  per  la  metà 
soltanto  , giacche  non  può  esserne  tenuto  per  mi- 
nor .quantità.  Ed  in  fatti  non  può  obbligare  i di- 
ritti di  sua  moglie  nella  comunione  , senza  obbli- 
gare i proprj  ’y  e nondimeno  devesi  intendere  una 
clausola  ùa  un  senso  con  cui  può  avere  qualche  ef- 
fetto, piuttosto  che  in  quello  con  cui  non  ne  po- 
trebbe produrre  alcuno  : è questa  una  regola  ge- 
nerale sulla  iuierpelrazione  de’ contralti  (art.  1157 
c.  c.  = tuo  IL  cc.)  ; donde  sembrerebbe  risultare 
di  dovasi  reputare  che  il  marito  siasi  incaricalo  di 
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nicià  della  dote  personalmente  , ed  abbia  voluto 
lasciare  1’  altra  metà  a peso  della  comunione. 

Ma  puossi  rispondere  in  primo  luogo  ebe  c^li, 
secondo  questa  intcrpetrazionc  , non  sarebbe  nè  più 
ne  meno  incaricalo  della  dote  che  se  mai  se  ne 
fosse  incaricato  pei  tre  quarti  ; e ciò  non  sembre- 
rcbl)6  uniforme  alle  parole  della  clausola.  In  se- 
condo luogo,  la  moglie,  a tenore  dell’ art.  14^9  c. 
c.,deve  sopportare  metà  della  dote,  ammenoché  il 
marito  non  abbia  dichiaralo  espressamente  d’ in- 
caricarsene  in  tutto , o per  una  parte  maggiore 
della  metà  : or  nella  specie  non  dichiarò  espressa- 
mente  d’  incaricarsene  per  una  porzione  maggiore 
della  meta:  è anche  naturale  il  credere  che  inte- 
se incaricarsene  soltanto  per  la  porzione  che  sa- 
peva di  avere  nella  comunione  , nel  caso  in  cui 
sua  moglie  l’ accettasse  , cioè  per  la  metà. 

295.  Se  il  solo  marito  abbia  dotato  la  figlia  di 
un  precedente  matrimonio  di  sua  moglie  , la  do^ 
nazione,  che  un  tempo  era  vietata  quasi  dapper- 
tutto , pel  motivo  enunciato  di  sopra  , è valida  og- 
gidì ; c non  può  il  marito  pretendere  alcuna  in- 
denniiò  contro  la  moglie  per  ragione  di  questa  do- 
te ; giacché  non  può  essere  obbligala  a dotare  suo 
malgrado  ; art.  204  c.  c.  = t^4  II.  cc. 

Nondimeno  se  abbia  dotato  con  beni  della  comu- 
nione, bisogna  distinguere.  Se  trattisi  di  cose  mò- 
bili , donale  a titolo  particolare , di  cui  non  si  ab- 
bia riservato  rusufrullo  , potè  validamente  gravare 
di  questa  dote  la  comunione  (.art.  1422  c.  c.  ) ; 
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talnicntechè  quando  anche  la  moglie  accettasse^  noli 
potrebbe  dimandare  alcuna  compènsazione  a tal 
guardo.  Ma  se  la  dote  sia  in  immobili  della  co-> 
itìunione  ^ o di  una  parte  de’  mobili  presenti , o 
di  effetti  mobili  y di  cui  il  marito  si  abbia  riservato 
r usufrutto,  siccome  non  potè  fare  donazioni  di  que- 
sta natura  senza  il  consenso  di  sua  moglie  , a van- 
taggio di  persona  diversa  della  figlia  comune  ^ 
la  moglie  non  è in  alcun  modo  obbligata  per  que- 
sta costituzione , la  quale , come  abbiamo  innanzi 
detto,  graviterà  per  intero  sul  marito. 

Nondimeno,  giusta  1’  art.  911  c.  c.  — S^y  U. 
cc.  y non  sarà  meno  questo  un  vantaggiò  reputato' 
fatto  alla  moglie  , ed'  in  conseguenza  imputabile 
sulla  quota  di  cui  il  marito  poteva- disporre  verso' 
di  lei,  tanto  giusta/ Padf.  1098'  c.  c.=:fo5a 
cc,y  quanto  a tengré  dell' arti  1094  c.  c.,  secondo* 
che  abbia  egli  pure  lasciato  oppur  no  figli  di  an- 
tecedente matrimonio. 

Ma  quantunque  la  dònazione  sia’  un-  vantaggio 
r^utato  fatto  alla  moglie  , e quantunque  fatto  du- 
rante il  matrimonio , nondimeno  non  è rivocabile, 
anche  per  riguardo  a lèi,  come* lo  sono  quelle  di' 
cui  tratta  1’  art.  1096  c.  c.  = fo5o  II:  cc,  , altri-* 
menti  la  moglie  si  troverebbe  di  aver  dotato  suo 
malgrado.  Nettampoco  è caduca  per  la  premorien- 
za della  moglie. 

296.  Air  assicurazione'  della'  dote'  è obbligato 
chiunque  l’abbia  costituita';  e gl’interessi  decorro- 
no dal* giorno  dèi  matrimonio,  ancorché  sia  con- 
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cessa  una  dilazione  al  pagamento  , quando  non  siavi 
stipulazione  in  contrario  ; art.  1440  0.  c. 

L’  assicurazione  è dovuta  puranche  al  marito  per 
ciò  che  gli  sia  stato  donato  a contemplazione  di 
matrimonio  , benché  non  sia  ciò  una  dote  propria- 
mente detta  , giacché  la  dote  s’ intende  dei  beni 
che  la  moglie  arreca  a suo  marito  per  aiutarlo  a 
sopportare  i pesi  del  matrimonio  ; ma  n’  é motivo 
che  le  donazioni  fatte  a contemplazione  di  matri- 
monio sono  per  natura  loro  a titolo  oneroso, 
ciocché  si  disse  a tal  riguardo  nel  tomo  Vili,  n.^ 
5-i8  , dove  citiamo  un  arresto  della  Corte  di  cas- 
sazione che  giudicò  in  tal  senso. 

Gl’  interessi  di  una  somma  promessa  al  marito 
col  suo  contratto  di  matrimonio , correrebbe  ugual- 
mente di  pieno  dritto  dal  giorno  del  matrimonio, 
ancorché  vi  fosse  dilazione  pel  pagamento,  se  non 
esistesse  patto  in  contrario. 

297.  Abbiam  detto  più  sopra  che  tutti  i debiti 
dal  marito  contratti  durante  il  matrimonio  sono  a 
carico  della  comunione.  Vi  sono  nondimeno  talune 
modificazioni. 

Così,  secondo  l’art.  1425  c.  c.,  le  condanne  pro- 
nunciate contra  uno  de’  coniugi  per  misfatto  produ- 
cente morte  civile , colpiscono  solunto  la  sua  parte 
nella  comunione. 

Ciò  é vero  in  conseguenza  per  le  condanne  di 
questa  natura  emanate  conira  il  marito,  come  per 
quelle  che  lo  sono  state  contra  la  moglie. 

£ le  condanne  che  oggidì  producono  la  morte 
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civile  , sono  quelle  alla  pena  di  morie  , ai  lavori 
forzali  perpetui  ed  alla  deportazione;  art.  i8  c.  pen.==: 
y e t6  IL  pen. 

Da  gran  tempo  (i)  non  avvi  più  dubbio  che  per 
l’amnnienda  verso  il  fi$co , la  quale  una  volta  nelle 
condanne  capitali  veniva  pronunziata  nelle  consue- 
tudini in  cui  non  era  ammessa  la  confiscazione  , 
colpisca  essa  la  parte  della  moglie  nella  comunio- 
ne, Si  considerò  che  la  sentenza  la  quale  pronun- 
ziava la  condanna  conira  il  marito  operava  nel  tem- 
po stesso  lo  soioglimento  della  comunione  (2)  , ed 
in  conseguenza  che  non  doveva  riguardarsi  l’am- 
menda come  un  debito  contratto  durante  la  comu- 
nione. • 

Ma  eràyì-  inaggior  dubbio  in  riguardo  all’  inden- 
nità a’w  cui  il  marito  era  stalo  condannalo  verso*  la 
persona  Jesa  col , suo- misfatto  , e costituitasi  parle^ 
civile  nel  giudizio  criminale.  Dicevasi  , con  ragio- 
ne , che  la  sentenza  non  creava  il  debito  , come 
creava  quello  dell’  ammenda-,  ma  soltanto  lo  rico- 
nosceva e lo  liquidava  ; che  questo  debito  era  stalo 

(1)  Prima  di  Molìuep  esteiidevasi  generalmente  alla  comunione 
stessa  r effetto  della  massima  chi  confisca  il  corpo  confisca  i beni  ; 
sicché  la  confisyziónc  pronunziata  contro  il  marito  , colpiva  puran- 
ebe  la. parte  della*^ moglie  nella  curoauionc.  ♦ 

(1)  Pur  tuttavolta  non  sr  potrebbe  oggidì  ragionare  interamente  a 

questo  modo  , giacche  la  morte,  civile  non  principia  dal  giorno  della 

• » 

sentenza,  ma  dal 'giorno  dell*  ese^fuzionc  della  sentenza  nelle  condan- 
ne in  contraddittorio  (art.'aO.c.  c.  ) ; ed  altorcfiè  la  condanna  siasi 
pronunciata  in  contumacia  , la  morte  civile  ha  effetto  al  termine  elei 
cinque  anni  , che  son  concer>sI  al  coudonnato*  per  purgare  la  contu- 
macia , art.  27  c.  c. 
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contratto  per  effetto  dello  stesso  niisfaUo  del  ma-' 
rito , prima  dello  scioglimento  della  comunione  , 
avvenuto  in  virtù  della  morte  civile  : donde  si 
concliiudcva  che  la  comunione  erane  tenuta  come 
di  ogni  altro  debito  del  marito , atteso  il  potere  di 
costui  di  obbligarla  per  meuo  de’  suoi  fatti  non 
meno  che  per  mezzo  de’  suoi  atti. 

Purtuttavolta  , CQme  ce  lo  insegna  Polbicr  ( n.° 
349  ),  non  si  erano  seguite  queste  rigorose  massime) 
ed  infine  erasi  riconosciuto  essere  almeno  più  equo 
il  dire  che  le  condanne  sofferte  dal  marito  per  mis- 
fatto producente  morte  civile  , colpiscono  soltanto 
la  sua  parte  nella  comunione  , sì  pei  danni  ed  in- 
teressi che  per  l’ammendaj  e la  ragione  era  la  stessa 
per  le  spese  del  giudizio;  giacché  sono  esse  altrettanti 
danni  ed  interessi  dovuti  allo  Stato  che  le  fece. 

Tal’  è la  dottrina  seguita  dal  Codice  nell’  art. 
1426  c.  c.  , facendo  uso  dell’espressione  generale 
condanna. 

Se  la  condanna  ad  una  pena  producente  morte 
civile , e pronunciata  contea  il  marito  , fosse  in 
contumacia  > siccome  il  matrimonio  e la  comunio- 
ne sussisterebbero  sino  al  termine  de’  cinque  anni 
concessi  al  condannato  per  presentarsi  ad  effetto  di 
purgare  la  contumacia  ( art.  27  c.  c.  ) , le  con- 
danne polrebl)ero  eseguirsi  per  intero  sulla  comu- 
nione , salvo  r indennità  alla  moglie.  Nondimeno 
costei  potrebbe  dimandare  la  separazione  dei  beni, 
c con  ciò  opporsi  a far  eseguire  la  ctmdanna  sopra 
la  sua  parte  nella  comunione. 

XIV  . aG 
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398.  L’  art.  1434  c.  c.  olire  maggior  dubbiez- 
za, dicendo:  0.  Le  multe  in  cui  è </M,'orao  il  marito 
((  a causa  di  delitto  non  producenle  la  morte  ci- 
oc  vile  , possono  esigersi  sopra  i beni  della  cornu- 
te nione  , salva  l' indennizzazione  dovuta  alla  mo- 
« glie  : quelle  in  cui  è incorsa  la  moglie  non  pos- 
te sono  esigersi  che  sulla  nuda  proprietà  de’  suoi 
« beni  particolari , finché  dura  la  comunione.  » 

Siffatta  indennizzazionc  non  avea  luogo  nell’  anti- 
co dritto  ; è questo  un  altro  cangiamento  appor- 
tato dal  Codice  al  sistema  della  comunione , can- 
giamento del  tutto  ragionevole  e morale  : tc  Allor- 
« chè  il  marito , dice  Potliier , abbia  commesso  un 
« delitto  durante  il  matrimonio  , non  può  dirsi  in 
tt  verità  che  sua  moglie  , la  quale  non  vi  ebbe 
« alcuna  parte  , si  reputi  di  averlo  commesso  con 
((  lui  : ma  non  è men  reputata  di  essersi  obbligala 
« con  lui,  per  essere  in  comunione,  alla  riparazione 
« del  delitto,  per  la  sua  parte  nella  deiu  comunione, 
tt  quantunque  ella  non  abbia  tratto  alcun  vantaggio 
c<  dal  delitto.  Per  esempio,  se  il  marito,  durante  il  ma- 
te trimonio,  abbia  in  una  rissa  gravemente  ferito  qual- 
« cuno  verso  il  quale  sia  stato  condannato  ad  una 
« data  somma  per  danni  ed  interessi  , la  comu- 
« nione  è tenuta  di  tal  debito.  Ella  è tenuta  u- 
((  gualmente  delle  ammende  alle  quali  il  marito  sia 
« condannato  durante  il  matrimonio,  tanto  in  ma- 
te teria  di  polizia , quanto  in  materia  criminale.  i> 
K Poihier  intende  evidentemente  dire  che  la  mo- 
glie n’ é tenuta  come  essendo  in  comunione,  senza 
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compensazione  per  lei  ; non  gliene  riserva  alcuno. 

11  Codice  dichiara  espressamente  il  contrario  in 
quanto  alle  ammende  incorse  dal  manto  po'  mis> 
fatto  non  portante  a morte  civile;  ne  è dovuta  com- 
pensazione alla  moglie,  nel  caso  però  in  cui  sieno 
state  esse  soddisfatte  dalla  comunione,  e la  mt^lie 
r accetti  ; ma  è forse  lo  stesso  pei  danni  ed  inte- 
ressi e per  le  spese  del  giudizio  a cui  sia  stato  il  ma- 
rito condannato?  Questo  punto  può  essere  soggetto  a 
qualche  dubbio  , ed  è controvertito  fra  gl’  interpe- 
tri  del  Codice. 

Puossi  pure  domandare , se  il  marito  debba  al- 
cuna indennità  alla  comunione  a cagion  delle  am- 
mende e de’ danni  ed  interessi  cui  è andato  sog- 
getto per  semplice  delitto’,  giacché  l’art.  1432  c. 
c.  parla  soltanto  delle  condanne  per  misfatto  non 
portante  a morte  civile  , e l’ articolo  seguente  si 
vale  del  pari  dell’  espressione  misfatto. 

Sulla  prima  quistione  puossi  dire  che  , giusta 
r art.  1409  c.  c. , tutti  i debiti  contratti  dal  ma- 
rito durante  il  matrimonio  sono  a peso  della  comu- 
nione , senza  compensazione  per  la  mc^lie;  che  vera- 
mente la  legge  riserva  l’ indennità  in  taluni  casi  , 
che  specialmente  essa  la  riserva  per  le  ammende 
incorse  dal  marito  per  misfatto  non  producente  mor- 
te civile  ; ma  i danni  ed  interessi  non  sono  am- 
mende , poiché  sono  una  semplice  riparazione  del 
danno  cagionato  col  misfatto  , un  vero  debito , e 
non  una  pena,  come  l’ammenda  ; ed  é lo  stesso  della 

condanna  alle  spese  della  procedura  verso  lo  Suio., 
• ★ 
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Paossi  cogglangere  die  il  confronto  de’  due  ar-  ' 
ticoli  1434  c 1435  c.  c.  convalida  siffatta  interpe- 
trazione,  poiché  il  primo  parla  specialmente  delle 
ammende mentre  che  il  secondo  parla  delle  con- 
danne in  generale  ; die  quindi  rispetto  alle  am- 
mende soltanto  il  Codice  intese  derogare  alle  anti- 
che regole,  assoggettando  il  marito  ad  una  indenni- 
tà verso  la  comunione. 

Tuttavolta  non  è tale  il  nostro  parere.  I compi- 
latori del  Codice  presero  1’  art.  1424  c.  c.  da  que- 
sto passo  di  Pothier  : cc  La  comunione  è similmen- 
« te  tenuta  per  le  ammende  alle  quali  il  marito 
« è condannato  durante  il  matrimonio  » ( per  mis- 
fatto non  producente  morte  civile),  ed  essi  vi  ag- 
giunsero questa  equa  modificazione:  salvo  la  com- 
pensazione dovuta  alla  mo^ie.  Ma  devesi  forse  da  ciò 
conchiudere  che  non  intesero  ammettere  la  compen- 
sazione per  le  condanne  verso  la  parte  lesa,  e per  le 
spese  della  procedura  ? Nulla  il  dimostra  , e sicu- 
ramente la  ragione  non  l’ imponeva  ; giacché  che 
importa  alla  moglie  che  sieno  danni  ed  interessi  o 
ammende  ? La  causa  degli  uni  del  pari  che  quelle 
delle  altre  è sempre  il  misfatto  del  marito;  e perchè 
soffrirebbe  ella  piuttosto  pei  primi  che  per  le  ulti- 
me? Veramente  non  se  ne  scorge  la  ragione. 

Avvene  nulladimeno  una  decisiva , secondo  Toul- 
licr  , il  quale  dice  , per  gravare  la  comunione  dei 
danni  ed  interessi  sofferti  dal  marito  c delle  spese 
del  giudizio,  senza  alcuna  compensazione  per  la  mo- 
glie, che  ciò  é ragionevole,  attesoché  se  il  marito  fosse 
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sialo  dichiarato  innocente  ed  avesse  ottenuto  danni 
ed  interessi  dalla  parte  avversa  , la  comunione  ne 
avrebbe  profittato  , e per  conseguenza  la  moglie  ; 
che  è giusto  reciprocamente  che  costei  sopporti  le 
riparazioni  pecuniarie  alle  quali  sia  stato  egli  condan- 
nato ; che  è questa  una  conseguenza  della  regola 
adottata  dal  Codice  nella  composizione  del  passivo 
della  comunione  , e che  se  diversamente  avviene 
deir  ammenda , è perchè  1’  ammenda  è una  pena, 
mentrechè  i danni  ed  interessi  sono  un  debito. 

In  prima  tal  ragionamento  non  può  applicarsi 
alle  spese  del  giudizio  , e nondimeno  Toullier  le 
pone  a peso  della  comunione , senza  compensazione 
per  la  moglie:  egli  eccettua  soltanto  le  ammende. 

In  secondo  luogo,  questa  pretesa  ragione  decisiva, 
che  la  moglie  avrebbe  profittato  de'  danni  ed  in- 
teressi che  dal  marito  si  sarebbero  potuto  ottenere  se 
fosse  stato  dichiarato  innocente  , è al  contrario  sen- 
za forza  ; imperocché  la  moglie  avrebbe  profittato 
de’  danni  cd  interessi  per  una  giustissima  causa , poi- 
ché avrebbe  sofferto  dal  torto  cagionato  a suo  ma- 
rito da  un’  accusa  calonniosa  ; mentrechè  senz’  al- 
cuna causa  soffrirebbe  ella  un  danno  pel  misfatto 
di  suo  marito.  Altronde  se  questa  ragione  avesse 
qualciie  valore , converrebbe  dir  poranebe  in  linea 
di  conseguenza  , che  la  moglie < non'  può  del  pari 
domandare  alcuna  indcnniiò  per  le  ' ammende  nel 
caso  in  cui  un  terzo  si  fosse  costituito  parte  civile 
nel  giudizio  ; giacché  il  marito  avrebbe  potuto  pu- 
ranche  essere  assoluto  ed  ottenere  i danni  etl  inie- 
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« 

ressi  di  cui  siatilmenie  avrebbe  profiiiaio  , e non- 
dimeno la  cosa  non  va  così.  £ nelle  accuse  di  mis- 
iàtii  di  natura  tale  da  portare  a condanna  produ- 
cente morte  civile  , e quando  siavi  similmente  una 
parte  civile  nel  giudizio  , converrebbe  dire  che  la 
comunione  debb’  essere  gravata  , anche  scnz’alcuna 
compensazione  per  la  moglie,  de’danni  ed  interessi  del 
pari  che  delle  ammende  , attesoché  il  marito  po- 
teva ugualmente  essere  assoluto  ed  ottenere  contro 
la  parte  civile  danni  ed  interessi  di  cui  la  moglie 
avrebbe  puranche  profittato;  e nulladimcno  la  parte 
della  moglie  nella  comunione  non  è in  alcun  mo- 
do gravala  di  questi  danni  ed  ammende. 

Si  dice:  I danni  ed  interessi  sono  un  debito,  e 
le  ammende  sono  una  pena.  Ma  ciò  che  influisce 
rispetto  alla  moglie  ? Gli  uni  e le  altre  non  deri- 
vano forse  dalla  medesima  causa?  Se  la  legge  non 
volle  che  la  moglie  sofirisse  per  efielio  degli  uni,  non 
dovè  forse  essere  ugualmente  sua  volontà , sotto  pena 
d’inconseguenza,  che  non  sofirisse  per  efietlo  delle  al- 
tre? Allorché  la  condanna  subita  dal  marito  sia  ad  una 
pena  producente  morte  civile , i danni  ed  interessi 
e le  spese,  del  pari  che  le  ammende,  non  cadono 
sulla  pane  della  moglie  nella  comunione  , e non- 
dimeno questi  danni  son  pure  un  debito  del  ma- 
rito , ed  un  debito  contratto  durante  la  comunio- 
ne , com..  nel  caso  in  cui  il  misfatto  non  produ- 
cesse morte  civile  : in  ambedue  i casi  la  sentenza 
non  ha  fatto  che  semplicemente  liquidare  il  debito: 
or  perchè  mai  sarebbe  diversamente  per  ciocché  ri- 
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guarda  l’ indennità  della  moglie  ? A che  deve  in- 
fluire circa  a quest’  oggetto  die  il  marito  abbia  com- 
messo un  misfatto  di  natura  tale  da  far  pronunziare 
centra  di  lui  una  condanna  ai  lavori  forzati  a tem- 
po , o tm  misfatto  di  natura  tale,  da  &r  pronun- 
ziare una  condanna  ai  lavori  forzati  perpetui  : che 
vi  sieno  state  soltanto  tre  circostanze  aggravanti  es- 
presse dal  Codice  penale  j oppure  quattro  o cin- 
que ? nou  iscorgiamo  alcun  ragionevole  motivo  sul 
quale  possa  poggiarsi  siffatta  distinzione  tra  i dan- 
ni èd  interessi  e le  ammende. 

Ecco  altronde  ciocché  potrebbe  accadere,  e cer- 
to che  tal  risulumento  avrebbe  qualche  cosa  che 
urterebbe  la  ragione  : se  i due  coniugi  fossero  con- 
dannati pel  medesimo  misfatto  j non  portante  a 
morte  civile  , ad  ammende , a danni  ed  inte- 
ressi a vantaggio  della  parte  lesa  , ed  alle  spese  del 
giudizio,  la  parte  della  moglie,  in  questi  danni  ed 
^ interessi  ed  in  queste  spese  sarebbe  a suo  carico  per- 
sonale , in  vece  che  quella  del  marito  sarebbe  a 
carico  della  comunione  ; i|[^guisachè  in  ultiig^  ana- 
lisi essa  ne  sopporterebbe  i tre  quarti , e suo  ma- 
rito , forse  più  colp^ole  di  lei , non  sopporte- 
rebbe che  il  quarto  solunion  menunchè  le  ammen- 
de sarebbero  ben  mp^rtate  da  ciascuno  di  essi  per 
la  somma  alla  quale  fosse  suto  condaimato.  Tale 
risultamento  sarebbe  assai  strano bisogna  conve- 
nirne. 

Delvincourt  credeva  al  par  di  noi  che  la  moglie 
abbia  dritto  ù ad  una  indennità  pei  danni  ed  in- 
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teressi  e le  spese  del  giudizio  , che  per  1’  ammen- 
da , nel'  caso  in  cni  ella  accetti  la  ccmmnionc.  Et 
si  fondava  principalmente  sul  motivo  che  collo  sce- 
gliere la  regola  della  comunione,  si  reputa  che  la 
moglie  abbia  dato  mandalo  a suo  marito  per  am- 
ministrare la  comunione  nell’  interesse  comune;  che 
veramente  questo  mandato  è mollo  esteso,  ma  che 
la  moglie  non  può  ragionevolmente  supporsi  averlo, 
dato  anche  perchè  il  marito  potesse  gravare  la  co- 
munione coi  suoi  delitti. 

a 

Simile  dottrina  di  nn  mandalo  tacito  della  mo- 
glie , è in  sostanza  quella  di  Polhier  , quantunque 
i due  autori  differiscano  sulle  conseguenze  che  de- 
vonsi  desumere  circa  al  punto  in  quislione  , poiché 
Polhier  non  aa»rdava  alcuna  indennità  alla  mo- 
glie ; ma  siffatta  divergenza  dipende  dalla  differenza 
delle  due  legislazioni,  e tutto  induce  a credere  che 
se  nel  tempo  in  cui  scriveva  Polhier  la  moglie  a- 
vesse  potuto  dimandare  una  indennità  per  ragione 
dell’  aflifmenda  subita  dal  marito  per  misfatto  non 
ptMlnlÉ  a morte  civile , c^li  1’  avrebbe  accordata 
ugualmente  nel  medesimo  caso  pei  danni  ed  ime-- 
ressi  prondiikiati  a vantaggio  biella  parte  lesa  dal 
misfatto  , e per  le  spese  del  giudizio. 

Ma  Toullicr  nega  la  supposizione  di  questo  manda- 
lo , e dice  che  Delvincourt  abusando  della  presun- 
zione immaginata  dà  Polhier  di  tal  mandalo  tacilo 
dato  dalla  moglie  al  marito,  n’è  venuto  a risolvere  che 
i danni  ed  interessi  del  delitto  del  marito  non  sicno 
un  debito  della  comunione , nel  senso  che  il  ma- 
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rito  ne  debba  compensazione.  Toullier  scorge  in  fauL  * 
nel  marito -un  padrone,  per  così  dire,  assoluto  della 
comunione;  abusa  egli  stesso  della  dottrina  degli  an- 
tichi autori  a tal  riguardo;  non  fa  alcun  conto  sotto 
tal  rapporto  de’  grandi  cangiamenti  apportali  al  po» 
tere  del  marito  da  molte  disposizioni  del  Codice  , 
specialmente  dagli  art.  1423 , 14^5 , e dallo  stesso 
nostro  art.  1424  c.  c.  Ei  soggiunge  di  non  dirsi 
, nel  Godie.e  che  il  marito  non  può  obbligare  sua  mo- 
glie , anche  come  essendo  in  comunione  , se  non 
nel  solo  caso  in  cui  possa  presumersi  che  essa  gliene 
abbia  dato  il  potere  ; che  se  ciò  fosse  scritto  nel 
Codice , la  conseguenza  sarebbe  che  non  solo  il 
marito  non  potrebbe  gravare  i beni  comuni  co’ suoi 
delitti  , ma  ancora  che  non  potrebbe  rovinarli  in 
riprovevoli  profusioni , nè  donarli  a persone  sospet- 
te , ec.  , le  quali  cose  tuttavia  egli  ha  la  facoltà 
di  fare. 

' No  certamente,  non  è scritto  nel’ Codice  che  il 
marito  non  può  obbligare  sua  moglie,  anche  come 
essendo  in  comunione , se  non  nel  caso  in  cui  pos- 
sa presumersi  cl^e  gliene  abbia  dato  la  facoltà,  giac- 
ché la  sua  amministrazione  sarebbe  stata  costante- 
mente  attraversata , e la  legge  non  poteva  ragione- 
volmente riconoscere  due  capi  nella  comunione.  Ma 
vi  è diversità  tra  i cattivi  affari  che  faccia  il  mari- 
to , le  sue  prodigalità  ancora  , contro  le  quali  al- 
tronde la  legge  ha  fornito  la  moglie  dell’espediente 
della  separazione  di  beni  , e tra  i misfatti  per  ef- 
fetto de’  quali  egli  gravasse  la  comunione.  Perchè 
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accorda  essa  dunque  una  indennità  alla  moglie 
per  le  ammende?  e qual  ragione  di  diSerenza  un 
pò  plausibile  può  esservi  mai  da  non  ammettere  si- 
mile indennità  riguardo  alle  altre  condanne?  Ri- 
petiamolo , non  ne  scorgiamo  alcuna , ed  indubi- 
tatamente la  nostra  opinione  è più  morale  e nel 
tempo  stesso  assai  più  politica  ; essa  si  concilia  assai 
meglio  con  quella  massima  di  equità  e di  dritto  : 
che  chi  cagiona  altrui  un  danno  col  suo  delitto  , 
deve  ripararlo.  Del  resto  , tal’  è il  nostro  parere. 

Sul  secondo  punto  , quello  se  il  marito  debba 
far  indenne  la  comunione  per  ragione  dello  am- 
mende e de’  danni  ed  interessi  da  lui  solTerti  per 
fatti  qualificati  semplici  dalle  leggi  penali,  ci 

sembra  che  la  ragione  sia  la  stessa  che  per  le  condanne 
per  misfatto.  L’art.  l4a4  c.  c.  parla,  è vero,  delle  am- 
mende per  misfatto  non  producente  morte  civile  ; 
ma  che  importa  la  natura  del  fatto  per  ciocché  ri- 
guarda la  indennità  della  moglie?  La  voce  misfatto 
in  questo  articolo  fu  usata  come  espressione  gene- 
rica , e non  nel  senso  particolare  delle  leggi  pe- 
nali. Sarebbe  strano  altronde  ed  adàito  ingiusto  , 
che  la  moglie  sopportasse  la  sua  parte  dell’  am- 
menda alla  quale  il  marito  fosse  stato  condannato 
per  averla  maltrattata  , o per  aver  mantenuta  una 
conculMna  nella  casa  comune  ; e questi  fatti  sono 
semplici  deUtti  secondo  il  Codice  penale. 

Del  resto  circa  alle  ammende  , ai  danni  ed  in- 
teressi e alle  spese  che  il  marito  avesse  pagato  per 
sua  moglie  , anche  per  semplici  delitti , alTinchè 
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la  nuda  proprietà  de*  suoi  beni  non  fosse  venduta, 

10  che  è sempre  spiacevole  anche  per  lui , non  ca- 
de dubbio  che  la  moglie  ne  debba  compensare  la 

' comunione  ; giacché  non  potendo  gravare  la  comu- 
nione anche  co’  suoi  contralti , non  potette  essa  gra- 
varla co’  suoi  delitti.  Pagando  le  condanne,  il  mi- 
nto dunque  fa  una  spesa  ch’era  necessaria  per  la 
mc^lie , e ciò  posto  la  moglie  ne  deve  il  rimborso 
alla  comunione.  ; 

Ma  se  il  misfatto  o il  delitto  fosse  anteriore  al 
matrimonio,  le  condanne  sebbene  pronunziate,  dopo 

11  matrimonio,  rimarrebbero  a peso  della  comunio- 
ne, senz’  alcuna  compensazione,  tanto  che  riguardas- 
sero il  marito  , quanto  che  riguardassero  la  moglie  : 
sarebbe  questo  un  debito  anteriore  al  matrimonio, 
ma  non  relativo  ai  beni  propr)  de’  coniugi , e che 
a tal  titolo  sarebbe  caduto  a peso  della  comunio- 
ne , attesoché  la  causa  .del  debito  è indifferente 
perché  sia  debito  delia  comunione , allorché  que- 
sto debito  non  riguardi  i beni  proprj  dell’  uno  o 
dell’  altro  coniuge. 

999.  11  marito  , abbiam  detto,  ha  ^li  solo  l’am- 
ministrazione dei  beni  della  comunione  ; in  conse- 
guenza ha  egli  solo  il  dritto  di  alienarli , d’ ipote- 
carli , e di  far  debiti  che  li. gravassero  in  qualsi- 
voglia modo  : per  cui  gli  alti  fatti  dalla  moglie 
senza  di  lui  consenso  , sebbene  fatti  coli’  autorità 
del  giudice  , non  obbligano  i beni  della  comunio- 
ne ; art.  14126  c.  c.  = U.  co. 

3oo  Questo  articolo  soggiunge , se  non  quando 
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abbia  * contratto  coinè  pubblica  mercantessa  e per 
affari  della  sua  mercatura  ; ma  in  realtà  non  è que- 
sta una  eccezione , poiché  in  tal  caso  la  moglie  con- 
tratta col  consenso  espresso  o tacito  del  marito  : 
ciò  rientra  nella  disposizione  dell’  art.  i4^9  c.  c. 
Con  ciò  si  volle  dir  soltanto , che  la  mc^lie-  puh*» 
hlica  mercantessa  obbliga  validamente  i beni  della 
comunione , quantunque  non  abbia  fatto  il  tale  o 
tal  altro  atto,  riguardante  il  suo  commercio,  col  con- 
senso speciale  del  marito. 

* Per  quanto  riguarda  le  obbligazioni  della  moglie 
puWdica*  mercantessa  j ne  parlammo  nel  titolo  del 
Matrimonio  , tomo  II,  n.  474  0 seguenti , e di  só- 
pra , n.®  261  e seguenti.  « 

5oi.  Nondimeno  vi  sono  due-casi  in  cui  la  mo- 
glie , autorizzata  giudizialmente  ; può  obbligarsi  e 
vincolar  validamente' i: beni  della  comunione.  L’art. 
1427  c,  c.  = i3gS  IL  cc,  dice  : - « la  moglie  non 
tu  può,  senza  essere  autorizzata  giudizialmente,  ob- 
ta  bligar  sé  stessa  nè  i* beni  della  comunione,  nè  an- 
te che  per  liberare  il  marito  dalla  prigione,  o per 
t(  lo  stabilimento  de’  figli  in  'caso  di  assenza  del 
« marito.  » > . • 

Quindi  per  queste  cause  c dopo  essere  stata  au- 
torizzata-'dal  ' giudice  , non  solo  la  moglie  può  ob- 
bligarsi ^ ma  può  eziandio'  obbligare:  i beni  della 
comunione.  • . * 

' Non  può  luttavolta'  donare  al  figlio  comune  i beiii 
della  comunione  con  dispensa  dalla  collazione  alla 
eredità  del  marito;  non  può  fare  che  un  alto  di 


Tlt.  V,  Del  contratto  di  matrimonio  ,^ecc.  4i5 

stabilimento  ; ia  ciò  solo  essa  , dcbitamenle  auto- 
rizzata, rappresenta  il  marito.  La  clausola  di  dispen- 
sa dalla  collazione  si  reputerebl)e  dunque  non  fatta. 

Queste  parole  per  liberare  il  marito  dalla  pri- 
gione , s’ intendono  purancbe  del  caso  in  cui  il 
marito  fosse  caduto  in  mano  de’  pirati.  Talune  Con- 
suetudini non  prevedevano  anche  se  non  tal  caso. 
£ qualunque  sia  la  causa  per  la  quale  il  marito  si 
trovi  in  prigione , o per  misfatto  o per  delitto  , 
ovvero  per  debiti  , la  moglie  può  farsi  autorizzare 
dal  giudice  ad  obbligar  sè  stessa  ed  i beni  della 
comunione  , tanto  per  liberare  il  marito  dalle  am- 
mende e dalle  spese  alle  quali  sia  stato  condanna- 
to , quanto  per  pagare  i debiti  ordinar]  , anche 
quando  per  qitesti  potrebbe  valersi  del,  beneficio 
della  cessione  : la  legge  non  fa  distinzione  alcuna. 

Opinavasi  anticamente  che  la  moglie  non  poteva 
essere  autorizzata  dal  giudice  ad  effetto  di  obbligare 
i beni  della  comunione  per  impedir  semplicemente 
che  il  marito  andasse  in  prigione  , ed  il  Codice 
dice  per  liberare  il  marito  dalla  prigione  : crede- 
vasi  che  ei  possa  facilmente , se  gli  convenga  , ob- 
bligarli egli  stesso  , poiché  ha  ancora  la  sua  liber- 
tà \ o autorizzare  sua  moglie  ad  obbligarli.  . 

Ella  del  resto  non  potrebbe  essere  autorizzata  ad 
obbligarli  per  liberare  dalla  prigione  una  persona 
diversa  dal  marito,  anche  un  figlio  comune , quan- 
tunque il  marito  fosse  assente.  Ciò  non  è uno  sta- 
bilimento. 

.Ma  credevasi  eziandio  nell’ antico  dritto  che  la 
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moglie  pubblica  mercantessa  e detenuta  per  debiti 
del  suo  commercio , potesse  validamente , senza  spe- 
ciale autorizzazione  del  marito  o del  giudice , far 
convenzioni  coi  suoi  creditori  ; e tali  convenzioni 
erano  obbligatorie  anche  pel  marito.  In  fatti  ella 
agiva  così  nell’  interesse  del  suo  commercio,  il  quale 
soffrirebbe  per  la  sua  carcerazione. 

Finalmente  il  marito  detenuto  per  debiti  può  ia 
valido  modo  autorizzare  egli  stesso  sua  moglie  ad 
alienare  i di  lei  beni  particolari  per  liberarlo  dal 
carcere  , abbenchè  l’ antorizzazione  sia  qui  data  nel 
suo  interesse.  La  massima  nemo  potest  auctor  in 
rem  suam  non  può  applicarsi  a tal  caso  , perchè 
si  tratta  puranche  dell’  interesse  di  un  terzo  , col 
quale  la  moglie  va  a contrattare  , in  virtù  dell’  au- 
torizzazione di  suo  marito.  La  legge  altronde  am- 
mette che  il  marito  possa  autorizzare  sua  moglie  a 
contrattare  nel  proprio  di  lui  interesse,  poiché  nella 
supposizione  che  sia  ciò  avvenuto  , l’ art.  141 9 
c.  c.  lo  considera  come  debitore  del  debito  della 
moglie.  £ si  rinviene  ancora  la  medesima  cosa 
nell’  art.  i45i  c.  c.  = /^oa  U.  cc.  V.  tomo  II  , 
n.  471  e 473  , ove  citammo  uluni  arresti  in  tal 
senso. 

Viemaggiormente  il  marito  detenuto  può  auto- 
rizzare sua  moglie  ad  ipotecare  o anche  alienare  t 
beni  della  comunione,  per  procuraigli  la  libertà, 
e per  altri  motivi  ancora. 

5o2.  Quid  se  il  marito  sia  interdetto  per  causa 
di  demenza  , e si  tratti  del  matrimonio  di  un  fì- 
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glio  comune?  La  madre  può  dare  un  valido  con* 
senso  al  matrimonio  ( art.  i4g  c.  c.  = ì64  U.  cc.); 
ma  r art.  5i  1 c.  c.  =:  4^4  U.  cc.  dice  indistinta- 
mente che  quando  si  tratta  del  matrimonio  del  fi- 
glio dell’  interdetto  , la  dote  o la  donazione  , e le 
altre  convenzioni  nuziali  , saraimo  regolate  dal  pa- 
rere del  consiglio  di  famiglia  , omologato  dal  tri- 
bunale sulla  conclusione  del  procuratore  regio.  Non- 
dimeno tal  caso  ha  una  grande  analogia  con  quello 
in  cui  il  marito  sia  assente , e si  dovè  al  certo 
prevedere ,,  distendendo  quest’  articolo  in  modo  ge- 
nerale, che  l’interdetto  potrebbe  non  esser  vedovo , 
poiché  erasi  anche  detto  che  sua  moglie  potrebbe 
essere  nominata  sua  tuirice  (art.  607  c.  c.  —43o 
U.  cc.  ) ; dovessi  prevedere  puranche  che  potrebbe 
essere  maritato  in  comunione  , poiché  volevasi  fare 
eziandio  di  tal  regola  il  dritto  comune  della  Fran- 
cia : donde  conchiudiamo  che  la  moglie , quando 
pure  fosse  tutrice  di  suo  marito,  deve  far  determi- 
nare la  dote  del  figlio  da  un  consiglio  di  famiglia , 
con  omologazione , se  questa  dote  dehb’  essere  som- 
ministrata in  beni  della  comunione. 

3o3.  Conviene  ancora  osservare  su  questo  art.  1437 
c.  c.  = i3^8  il.  cc.  che  quando  anche  il  marito 
sia  presente  , la  moglie  può , e deve  anche  gene- 
ralmente ottenere  dal  giudice  l’ autorizzazione  di 
obbligarsi  per  lo  stabilimento  de’  suoi  figli  di  un 
primo  letto  coi  suoi  beni  personali , qualora  egli 
ricusi  di  autorizzarla  ; ma  salvo  tnttavolta  1’  usu- 
frutto che  ha  di  tai  medesimi  beni , come  capo 
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della  comunione.  In  questo  articolo  in  fatti  non  s’in- 
tcse  parlare  che  de’ figli  comuni.  Il  marito  non  può 
esser  tenuto  a dotare  suo  malgrado  i figli  di  sua 
moglie  , poiché  non  sarebbe  obbligato  a dotare  i 
proprj  ( art.  204  c.  c.  = tg4  cc.  ) ; or  se  fosse 
privato  del  godimento  de’ beni  donati  , sarebbe  ef- 
fettivamente una  contribuzione  da  sua  parte  allo 
stabilimento  del  figlio. 

304.  In  secondo  luogo,  se  il  figlio  comune  ebe  si 
tratta  di  stabilire  con  matrimonio,  avesse  bisogno  per 
maritarsi  del  consenso  di  suo  padre  , perchè  non 
avesse  venticinque  anni  0 ventun  anni  compiti , se- 
condo che  fosse  un  figlio  o una  figlia , e se  l’ as- 
senza del  padre  non  fosse  ancora  dichiarata  , non 
solo  il  giudice  non  dovrebbe  accordare  alla  madre 
r autorizzazione  per  costituire  la  dote , anche  coi 
proprj  di  lei  beni  ; ma  ancora  la  madre  non  po- 
trebbe generalmente  dare  un  valido  consenso  al 
matrimonio.  Ciò  fu  da  noi  dimostrato  nel  titolo 
del  Matrimonio , tomo  II , n.°  86  a 90  inclusi- 
vamente.  La  impotenza  del  padre  a manifestare  la 
sua  volontà  non  esiste  legalmente  finché  la  sua  as- 
senza non  sia  dichiarata. 

5o5.  Finalmente  qaeste  parole  dell’  art.  1427 
c.  c.  = i3g8  II.  cc,  nè  anche  per  liberare  suo  ma- 
rito dalla  prigione  , 0 per  lo  stabilimento  de’  suoi 
figli,  in  caso  di  assenza  del  marito^  indicano  chia- 
ramente che  la  disposizione  non  è conceputa  in  ua 
senso  rigorosamente  limitativo  ; che  quindi  la  mo- 
glie potrebbe , in  caso  di  assenza  di  suo  marito  , 
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essere  autorizzata  ad  obbligarsi  per  altre  cause  <die 
quella  dello  stabilimento  de’  suoi  figli  : per  esem- 
pio ^ se  un  suo  stabile  avesse  bisc^no  dì  riparazioni 
urgenti,  ella  potrebbe  essere  autorizzata  a contratr 
tare  cogl’  intraprenditori , e le  spese  sarebbero  a 
peso  della  comunione,  salvo  l’indennità  per  ciò 
che  fosse  al  di  là  di^una  riparazione  di  manuten- 
zione o usufruttuaria , di  una  riparazione  straor- 
dinaria. 

Il  tribunale  del  resto  dev’  essere  riservatissimo 
ad  accordare  l’autorizzazione  dimandata  dalla  mo- 
glie in  caso  di  assenza  del  marito  ; giacché  a lui , 
ed  a lui  solo  , la  legge  attribuisce  1’  amministra- 
zione de’  beni  della  comunione  : la  moglie  dunque 
non  deve  cercar  di  usurpare  il  di  lui  potere  a tal 
riguardo. 

£ se  ella  si  fosse  obbligata  senza  essere  debiu- 
mente  autorizzata , il  creditore  non  avrebbe  azione 
contea  il  marito , se  non  sino  alla  concorrente 
quantità  soltanto  di  cui  la  comunione  avesse  pro- 
fittato per  la  convenzione  (atta  dalla  moglie , ma 
l’ avrebbe  sino  a tale  concorrente  quantità  , per 
argomento  dell’ art.  i3ia  c.  c.  = ta6S  II.  cc.  Era 
questo  puranche  il  parere  di  Pothier  nel  suo  Trat- 
tato della  potestà  maritale  , n.**  l3  ; mentrechè 
quando  la  moglie  contratta  coll’  autorizzazione  del 
marito  o del  giudice , nel  caso  in  cui  questi  deve 
accordarla , il  creditore  ha  azione  per  lo  intero 
contra  il  marito , qualunque  sia  stato  il  rìsulta- 
mento  del  negozio  per  la  comunione. 

XIV 
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806.  La  moglie  che  si  obbliga  solidalmente  con 
suo  marito  per  gli  affari  della  comunione  ^ o del 
marito  y non  si  reputa  obbligata  riguardo  a lui  se 
non  come  mallevadrice  : ella  dunque  dcbb’  essere 
fatta  indenne  per  1’  obbligazione  che  ha  contratta 
(art.  1431  c.  c.  = U.  cc.  ), se  sia  stata  da  lei 
soddisfatta. 

Sarebbe  Io  stesso  , quantunque  non  si  fosse  ob- 
Idigata  solidalmente  5 ma  semplicemente  in  unione 
con  suo  marito  o con  un  terzo  , qualora  ciò  fosse 
puranche  per  gli  affari  delta  comunione  ; soltanto 
in  tal  caso  sarebbe  ella  tenuta  rispetto  al  creditore 
unicamente  per  la  sua  parte  ; mentrechè  Io  è per 
rimerò  quand9  siasi  obbligata  sola , o solidalmente 
con  altri.  Ma  ciò  per  nulla  influisce  circa  al  dritto 
d’indennità  che  le  compete , il  quale  vien  sempre 
proporzionato  su  ciò  ch’ella  ha  dovuto  pagare  per 
r affare  della  comunione  o del  marito  , secondo 
quanto  da  noi  piò  innanzi  fu  detto  sull’art.  1419 

507.  Da!  suo  canto  il  marito  il  quale  garantisce 
solidalmente  o in  altro  modo  la  vendita  che  sua 
moglie 'ha  fatto  di  un  immobile  personale^  ha  si- 
milmente un  regresso  contro  di  lei  , tanto  sulla 
sua  porzione  nella  comunione  y quanto  sopra  i suoi 

beni  'pèrsonali  , se  venga  molestato  ; art.  1432  c. 

« 

c.  = f4o3  U,  cc, 

‘ 3o8.  Ma  non  basta  perchè  possa  essere  molesta- 
lo , che  abbia  semplicemente  autorizzato  sua  mo- 
glie a vendere  ; è d’  uopo  che  siasi  reso  garante 
solidalmente  o in  altro  modo  della  vendita  : or  la 
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•emplice  autorizzazione  marìule  non  è una  con- 
venzione di  garantia  ; essa  ha  soltanto  per  effetto 
di  rendere  la  moglie  capace  di  vendere  lo  stabile 
(art.  317  c.  c.=  ao^ II.  cc.);  ugualmente  che  quella 
che  il  marito  dà  a sua 'moglie  per  accettare  una  ere« 
dità  meramente  d’immobili , non  lo  soggetta  all’a- 
zione de’  creditori  di  tale  eredità  , i quali  , come 

10  abbiamo  più  innanzi  dimostrato  , non  possono 
procedere  pel  loro  pagamento  se  non  contra  i beni 
che  ne  dipendono , del  pari  clic  contra  tutti  quch 

11  della  moglie  , in  conformità  dell’  art.  141 3 c. 
c.  Veramente  in  questo  caso  ossi  non  sono  tenuti 
di  riservare  al  marito  il  godimento  che  ha  de' beni 
personali  della  moglie,  ed  il  marito  che  l’ha  au- 
torizzata a vendere  uu  immobile  neanche  potrebbe 
pretendere  contra  1’  acquirente  , eccetto  espressa  ri- 
serva, che  egli  ha  conservato  il  godimento  di  que- 
sto immobile  finché  durerà  la  comunione;  giacclià 
si  reputa  che  vi  abbia  rinunziato  pui<^h^  non  se  lo 
ha  riservato , ed  autorizzando  sua  moglie  a ven- 
dere l’ immobile  , senza  specificare  riserva  alcuna, 
r ha  evidentemente  autorizzata  a venderlo,  senz’al- 
cuna  deduzione  nè  diminuzione  di  dritti  riguardo 
a lui.  Ma  vi  è differenza  tra  ciò  0 l’ obbligazione 
di  garantia  ; questa  obbligazione  è quella  del  veUr 
ditore,  e non  è il  marito  venditore,  ma  la  moglie. 
Poteva  certamente  aderire  a simile  obbligazitme,  ma 
a tal  uopo  bisognava  che  si  obbligasse , egli  stes<- 
ao  ; oc  chi  non  fa  che  acconsentire  all'  atto  di  uu 
altro  , non  rimane  per  ciò  obbligato  ; s’ intertlice 
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soliamo  di  molestare  1’  acquirente  ; non  sì  obbliga 
a garantirlo  dalia  molestia  che  potrebbe  essergli 
fatta  da  altre  persone  : da  ciò  emerge  la  regola , 
aliud  est  vendere , aliud  venditioni  consentire  ; 
1.  i6o  , fif.  de  regul.  juris  ; Pothier  Contratto  di 
vendita,  n.**  il  5.  Ciò  è soprattutto  particolarmente 
vero  allorché  il  consenso  alla  vendita  abbia  un  og- 
getto determinato , quello  di  rendere  il  venditore 
abile  a contrattare  , come  nella  specie  in  cui  il 
consenso  o 1’  autorizzazione  del  marito  era  neces- 
sario alla  moglie  per  vendere  in  valido  modo. 

Si  opporrà  forse  1’  art.  1419  c.  c.  ; ma  rispon- 
deremo che  la  legge  in  questo  articolo  ebbe  per 
iscopo  di  prevenire  le  frodi  che  il  marito  potrebbe 
fare  ai  terzi , facendo  contrattare  , prendere  a mu- 
tuo a sua  mc^Iie,  senza  obbligarsi  stesso,  <»mun- 
que  profìitasse  nondimeno  delle  cose  che  ella  avesse 
compralo , del  danaro  che  avesse  preso  a mutuo  ; 
ma  non  è ciò  a temersi  allorché  la  moglie  vende 
uno  de’  suoi  immobili  : se  ne  venga  conferito  il  prez- 
zo nella  comunione,  la  moglie  può  domandare  una 
compensazione,  nel  caso  in  cui  non  fosse  &tto  il  rin- 
veslimenlo;  or  per  tale  compensazione  è obbligato  il 
marito,  e ninno  lo  contrasta;  ma  vi  è dififerenza  tra 
ciò  e l’obbligazìone  di  garantia.  Se  il  solo  fatto  che 
il  marito  autorizza  sua  moglie  a vendere  un  di  lei 
stabile  lo  soggettasse  a tutte  le  obbligazioni  della 
moglie  verso  il  compratore,  non  v’era  bist^no  di 
riiro  nell’art.  1462  c.  c..-=.i4o3  U.  cc.  : il  marito 
che  si  ‘Obbliga  in  solido  o altrimenti  per  garantire 
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la  vendita  fatta  dalla  moglie  , ha  un  regresso  con- 
tro di  lei , se  venga  molestato  ; bastava  il  dire  , e 
ciò  sarebbe  stato  vieppiù  semplice  : il  marito  che 
acconsente  alla  vendita  falla  da  sua  nubile , o che 
autorizza  sua  moglie  a vendere  , ha  un  regresso 
contro  di  lei , se  venga  molestato..  Ma  al  contrario 
si  parla  positivamente  del  marito  che  si  obbliga  in 
solido  o (dirimenti per  garantire  la  vendita  fatta  da 
sua  moglie  : dunque  se  non  ha  garantito , non  è 
garante. 


5 IL» 

DeW  ammifUstrazione  de*  beni  personali 
della  moglie. 

SOMMAaiO. 

309.  n marito  tatto  Ut  regola  della  comunione  amministra  puran- 
ehe  i beni  personali  della  mo^ie:  tetto  del t art.  >43S  c,  c. 

310.  Egli  ne  gode  come  erede  : può  dar^i  in  affitto  ; effetti  delle 
locazioni  eccedenti  un  novennio. 

5i  I . Sfotti  , in  caso  di  eciogUmento  della  comunione  , degli  af- 
fitti rinnovati  dal  solo  marito  pià  di  tre  anni  prima  di  terminare 
V affitto  corrente  j te  si  tratti  di  fondi  rustici  , e pii  di  due  anni 
se  ti  tratti  di  case. 

3i3.  I donativi  che  il  marito  ha  ricevuto  si  ripartiscono  su  tutta 
la  durata  degli  affitti  che  la  mo^e  è obbligata  di  conservare  dopo 
lo  scioglimento  .deUa  comunione. 

313.  La  moglie  o i tuoi  eredi  che  rum  voffliono  continuare  P ese- 
cuzione degli  affitti  nei  quali  H marito  eccedette  le  sue  facoltà,  co- 
me vengono  determinate  da^  art.  i4og  e td-So  c.  c.,  debbano,  far 
coruscere  al  pià  presto  la  loro  volontà  al  fittaiuolo  o inquilino. 

314.  Il  marito  o i suoi  eredi  sono  allora  temiti  ai  danni  ed  inte- 
netti  verso  il  fittaiuolo  o V inquilino?  La  quistione  decisa  con  una 
distinzione. 
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5iS.  It  marito  può  da  si  solo  sperimentare  tutte  le  azioni  soprm 
mobili  le  quali  appartengono  a tua  moglie,  e per  conseguenza  anche 
quelle  le  quali,  per  effetto  di  qualche  stipulazione,  o di  una  dichia- 
razione del  donante  , non  son  cadute  nella  comunione. 

Si6>  Continuazione. 

S17.  Può  eziandio  sperimentare  «gli  trio  le  azioni  possessorie  ri- 
guardanti i beni  della  moglie. 

318.  Hon  può  alienare  gl"  immobili  della  moglie  senza  di  lei  cois- 
eenso  ; « circa  alle  cote  mobili  rimaste  proprie  della  moglie  , per  ef- 
fetto di  qualche  stipulaziotu  o dichiarazione  , conoien  distinguere. 

319.  H marito  può  indistintamente  alienare  senza  il  concorso  di 
tua  moglie  le  cose  mobili  che  tono  entrate  per  parte  di  costei  nella 
comuniotu , quantunque  aveste  ella  stipulcrto  il  dritto  di  ripren- 
dersele qualora  rirumziaste. 

5zo.  Se  il  marito  vendè  V immobile  di  suamo^ie  senza  di  lei  con- 
senso , cosici  nel  caso  in  cui  rinunziaste  alla  comunione  , può  ri- 
vendicarlo} e la  prescrizione  non  è decorsa  centra  di  lei  durante  il 
nuitrimonio.  ^ 

Zat.  Se  ella  accetti,  è garante  della  vendita } ma  in  qualeertso? 
Discussione. 

Sopporta  puranche  nel  medesimo  caso  la  sua  porzione  detta 
indennità  che  possono  eseerle  dovute  pel  deterioramento  eie’  suoi  beni 
cagionato  per  colpa  del  marito. 

5og.  Sotto  ]a  regola  della  comunione  , l^ale  o 
convenzionale Tamministrazione  de’  Leni  personali 
della  moglie  si  appartien  puranche  al  marito  , ma 
con  facoltà  viemeno  estese  di  quelle  riguardanti  i 
beni  della  comunione  medesima. 

Quindi)  secondo  l’art.  14^  c.  U.cc.f 

« il  marito  ha  l’ amministrazione  di  tutti 'i  beni 
« pnrticoUri  della  moglie. 

<(  Può  esercitare  egli  solo  tulle  le  azioni  sui  beni 
« mobili , e lè  azióni  possessorie  che  appartengono 
« alla  moglie. 

« Non  pup  alienare  gl’immobili  parlicolarì  della 
« moglie  senza  di  lei  consenso.  ^ 


Digitized  by  Google 


Tit.  V.  Del  corUreUlo  ^ mattimonìQ.,  «co.  4a3 
«c  È tenuto  per  qualunque  (lanno  avvenga  ai  be- 
te ni  particolari  della  moglie  per  mancanza  di  atti 
«c  di  conservazione.  ' ■ > 

5 IO.  Poiché  il  marito  Ita  l' amministrazione  dei 
Leni  personali  della  moglie , può  per  conseguenza 
goderne  come  creda  ^ purché  ne  goda  da  buon  pa- 
dre di  famiglia  : può  dunque  coltivarli  da  sé  stesso 

0 per  mezzo  di  un  colono  parziario  , oppure  darli 
in  afiitto  (art.  1439  c.  C.  — 1400  lì.  cc.)  ; giacché 
è questo  puranche  un  atto  di  amministrazione , che 
possono  fare  i tutori  (art.  1718  c.  c.=/364  II.  cc,), 

1 minori  emancipati  (art.  481  c.  c.=4o4  cc.), 

e che  posson  fare  puranche  gli  usufruttuarj  ( art. 
695  c.  c.  =5ao  II.  cc.  ) „,  ai  quali  vien  il  marito 
assimilato  circa  al  suo  godimento  , al  meno  in  ge- 
nerale. I,  ' 

• Ala  gli  alDtti  che  il  marito  da  sé  solò  abbia  con- 
venuti per  un  tempo  più  lungo  di  nove  anni,  nel 
caso  di  scic^limento  della  comunione , non  - obbli- 
gano né  la  moglie  nè  i di  lei  eredi , se , non  pel 
tempo  che  rimane  a decorrere,  sia.  del  primo  pe- 
riodo del  novennio  , se  non  fosse  aneora  trascorso, 
sia  del  secondo , e così  successivamente  ; di  maniera 
che  il  fittaiuolo  non  abbia  se  non  il  dritto  di  go- 
dere del  fondo  locato  soltanto  sino  al  compimento 
del  periodo  nel  quale  si  trova } art.  1429  c.  c.  = 
f4oo  II.  cc.  V ' 

Gli  ailiiti  la  cui  durata  deve  eccedere  nove  anni 
escono  dalla  classe  degli  atti  amministrativi  ^ e se 
da  un  lato  era  ragionevole  che  in  caso  di  sciogli- 
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mento  della  comunione  la  moglie  o i suoi  ^di 
fossero  tenuti  ad  eseguire  quelli  la  cui  durata  non 
ecceda  nove  anni , perchè  diversamente  l’ ammini- 
strazione del  marito  sarebbe  stata  inceppata , avreb- 
be trovato  men  facilmente  buoni  fittaiuoli,  un  prezzo 
meno  vantaggioso,  e ragricoltura  ne  avrebbe  altron-  • 
de  sofferto,  non  osando  fare  i coloni  alcuna  miglioria 
per  timore  di  non  avere  il  tempo  da  raccoglierne  i * 
fitti;  da  un  altro  lato  sarebbe  stato  ingiusto  che  ib 
marito  arbitrariamente  potesse  vincolare  i beni  di 
sua  moglie  per  tutto  il  tempo  che  gli  sarebbe  con- 
venuto di  farlo  , probabilmente  per  ricevere  grandi 
donativi , oltre  F cstaglio.  Saggiamente  adunque  si 
stabilì  a nove  anni  la  durata  degli  affitti  che  ei  po- 
trebbe fare  , come  obbligator)  per  sua  moglie  o di 
lei  eredi.  Ma  se  gli  abbia  fatti  per  diciotto  o ven- 
tisette anni , ed  al  tempo  dello  scioglimento  della 
comunione  il  colono  sia  di  già  entrato  nel  secon- 
do o terzo  periodo,  per  la  moglie  è lo  stesso  co- 
me se  il  marito  avesse  .fatto  ai  medesimo  colono  , 
o ad  un  altro  , un  nuovo  affitto  di  nove  anni  : per 
cui  è obbligata  di  eseguirlo  per  quel  periodo  di  no- 
ve anni  nel  quale  si  trova  il  flttaiuolo  al  tempo  dello 
scioglimento  della  comunione. 

Sarebbe  generalmente  obbligata  ad  eseguirlo  se- 
condo la  sua  forma  e tenore  , se  ella  vi  avesse  ac- 
consentito ; ed  in  qualunque  caso  il  flttaiuolo  me- 
desimo non  potrebbe  negarsi  di  continuare  ad  ese- 
guire l’affitto  , sotto  pretesto  che  il  marito  ha  ol- 
trepassato le  sue  facoltà  ; giacché  furono  esse  così 
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limitale  solo  nelF  interesse  della  moglie  e de’  suoi 
eredi.  Egli  non  può  ritrattare  il  proprio  fatto  : il 
dritto  di  domandare  lo'  sdogrunento  della  locazione 
fatta  per  più  di  nove  anni , e di  cui  non  è comin- 
dato  ancora  il  secondo  periodo  di  nove  anni  al 
tempo  dello  scit^limento  della  comunione , è del 
‘ tutto  nell’  interesse  della  moglie. 

« . Quanto  si  è detto  si  applica  alle  locazioni  di  case 
'del  pari  che  a quelle  di , fondi  rustici , quantunque 
nell’art.  1429  c.  c.=  /^oo  II.  cc.  si  parli  soltanto 
di  JUtaiuolo  : l’ industria  richiede  per  le  locazioni 
di  casamenti  ciocché  vuole  l’agncoltura  per  quelle 
de’ terreni. 

3ii.  L’articolo  seguente^  dice , in  qualche  modo 
come  corollario  , che  gli  affitti  de’ beni  della  mo^ 
glie  per  un  novennio  , o a minor  .tempo , che  il 
solo  marito  ha  convenuti  o rinnovati  più  di  tre  an- 
ni prima  di  spirare  l’affitto  corrente  , se  tali  beni 
sieno  rustici , e più  di  due  anni  prima  di  detta 
epoca  , se  i detti  beni  consistano  in  case,  non  han- 
no Vtruno  effetto  ; purché  non  si  sieoo  cominciati 
ad  eseguire  prima  che  si  sciogliesse  la  comunione. 

Non  hanno  veruno  effetto  nel  senso  dell’articolo 
precedente  , cioè  non  hanno  veruno  effetto  rispetto 
. alla  moglie  o ai  suoi  eredi  i quali  non  sono  obbli- 
gati ad  eseguirli  3 ma  circa  al  fittaiuolo  0 inquilino 
non  ha  in  tal  caso  vie  maggiormente  che'  in  quello 
in  cui  l’affitto  fu  fatto  per  oltre  nove  anni , la  facoltà 
di  negarsi  alla  sua  esecuzione  : questa  facoltà  é del 
tutto  nell’  interesse  della  moglie  e de’  suoi  eredi  ; 
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unicamente  in  questo  interesse  fu  limitalo  il  potere 
del  marito. 

5ia.  Se  il  marito  abbia  fatto  locazioni  di  diciolio 
o di  ventisette  anni,  se  abbia  ricevuto  un  donativo, 
ed  al  tempo  delle  scioglimento  della  comunione  ria 
cominciato  il  secondo  o il  terzo  periodo  di  nove  aur 
ni , il  donativo  deve  ripartirsi  su  tutti  i diciotio  o 
ventisette  anni , ed  è dovuta  alla  maglie  o ai  suoi  « 
eredi  dalla  comunione  una  indennità  proporzionata 
al  numero  di  anni  che  allora  rimangono  a decor- 
rere di  questo  periodo  : divarsamenle  il  marito 
avrebbe  un  godimento  reale  de’ beai  di  sua  moglie 
oltre  il  tempo  pel  quale  gli  era  accordato , per  un 
tempo  in  cui  non  sopporta  i pesi  del  matrimo- 
nio ; ciocché  sarebbe  affatto  contrario  alle  regole. 
Per  esempio  , se  per  una  locazione  di  dicioito  anni 
ricevè  egli  un  donativo  di  tre  mila  franchi  , e la 
comunione  siasi  sciolta  al  dodicesimo  anno , la  mo> 
glie  o i suoi  eredi  bau  drillo  ad  una  indennità  di 
mille  (ranchi , sia  che  accettino  la  oosnunione , sia 
che  vi  rinunzino  ; giacché  in  realtà  il  donattvo  è 
una  parte  dell’eslaglio  , pagata  anticipatamente. 

5i3.  La  moglie  o i suoi  eredi  non  son  tenuti  ad 
eseguire  le  locazioni  nelle  quali  il  marito  eccedette 
i suoi  poteri , come  vengono  determinati  dagli  art. 
3439  e 1450  c.  a.^400  e 1401  II.  cc.  ; ma  allora 
essi  debbono  iàr  conoscere  la  loro  volontà  al  ht- 
taiuolo  o inquilino  prima  di  (àr  9tli  da  cui  si  po- 
tesse naturalmente  inferire  una  ratifica  da  loro  parte. 
Cosi  per  esempio  , se  l’ avessero  lasciato  godere  per 
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oltre  il  termine  nel  quale  avrebbe  dovuto  uscire  ^ 
sarebbe  una  ratifica , e non  una  sempbce  tacita  ri-» 
conduzione , almeno  in  generale  ; e gli  efletti  sa-» 
rebbero  ben  differenti , poiché  nel  caso  in  cui  si 
credesse  di  essere  una  ratifica,  il  conduttore  godreb» 
be  di  tutto  il  tempo  che  rimaneva  a decorrere  ; 
mentrecbè  nel  secondo  caso  non  avrebbe  il  dritto 
di  godere  se  non  pel  tempo  stabilito  per  le  tacite 
riconduzioni. 

3i4-  Se  la  moglie  o i suoi  eredi  non  vogliano 
che  il  fittaiuolo  o l’flaqailino  continui  il  suo  godi- 
mento, puossi  domandare  nel  caso  supposto  se  il 
marito  o i suoi  rappresentanti  sien  soggetti  ai  danni 
ed  interessi  a suo  favore;  se  vi  sieno  almeno  soletti 
allorché  siasi  egli  reso  garante  che  in  caso  di  scio* 
glimcnto  della  comunione  sua  moglie  o i di  lei  eredi 
eseguirebbero  la  locazione  in  'tutto  il  suo  tenore  ; 
finalmente  se  nel  caso  in  cui'ìl  marito  fosse  tenuto 
ai  danni  ed  interessi  ve»o  il  conduttore  la  mo- 
glie o i suoi  eredi , che  hanno  accettato  la  comu- 
nione , ne  sarebbero  ancor  essi  tenuti  per  la  loro 
parte  ? ‘ 

Stipulando  il  marito  ed  il  conduttore»  una  loca- 
zione eccedente  nove  anni  , o rinnovando  un  affitto 
più  di  tre  anni  o più  di  due  anni  prima  di  spirare 
l’affitto  corrente  ( secondo  che  si  trattasse  di  fondi 
rustici  o di  case)  , e come  beni  di  sua  moglie,  non 
intesero  contrattare  che  eventualmente  per  luttociò 
che  eccedesse  le  faeoltk  del  primo  nella  sua  qua- 
lità di  amministratore  de’beni  di  sua  moglie , e per 
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conseguenu  non  sono  dovuti  i danni  ed  interessi. 
Diversamente  sarebbe  se  il  marito  avesse  locato  gli 
stabili , come  suoi  beni  proprj  o quelli  'della  co- 
munione, o anche  se  non  avesse  dichiarato  di  ap- 
partenere alla  moglie  , cd  il  conduttore  in  que- 
st’ ulùmo  caso  lo  avesse  ignorato  : allora  gli  sareb> 
bero  dovuti  i danni  ed  interessi.  Gli  sarebbero  do- 
vuti eziandio  nel  caso  in  cui , stipulando  un  affitto 
a lungo  tempo  de’  beni  di  sua  moglie , cosi  dichia- 
rati nell’  atto , il  marito  si  fosse  reuduto  garante 
che  , in  caso  di  scioglimento  della  comunione , sua 
moglie  o i di  lei  credi  eseguirebbero  1’  afliito  per 
intero  : 1’  art.  iiao  c.  c.=ioj4li.  cc.  sarebbe  per- 


Ma  questi  danni  ed  interesà  sono  un  debito  della 
comunione,  e ciò  posto  la  moglie  o i suoi  eredi  deb- 
bono sopportarne  la  loro  parte,  se  l’accettino,  salvo 
ad  esù  a valersi  del  beneficio  dell’  art.  i4B5  c.  c. 

5i5.  Il  marito,  abbiamo  detto,  può  da  se  solo 
sperimentare  tutte  le  azioni  su  beni  mobili  e; pos- 
sessorie che  appartengono  alla  mi^lic  ; e per  azio- 
ni su  beni  mobili  che  appartengono  alla  moglie  , 
devonsi  principalmente  intendere  quelle  che  han 
per  oggetto  cose  che  non  sono  entrate  nella  co- 
munione , o che  vi  son  cadute  sol  mediante  dritto 
di  riprenderle  o compensazione  per  la  nu^lie , sia 
che  la  moglie  le  abbia  stipulate  come  proprie,  sia 
che  le  sieno  state  donate  o legate  con  dichiarazio- 
ne die  non  cadrebbero  nella  comunione.  E cioc- 
ché verrà  giudicato  col  marito  a riguardo , si 


fetumente  applicabile. 
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reputerà  giudicato  colla  moglie  medesima , quan- 
tunque non  sia  stata  messa  in  causa  ; salvo  a lei 
il  regresso  contro  il  marito  f se  abbia  compromesso 
i di  lei  interessi  per  sua  colpa  o negligenza. 

In  fatti  dicendo  l’art.  14^8  c.  c.  = /3^  II,  cc, 
che  il  marito  può  esercitare  egli  solo  tutte  le  azioni 
su  beni  mobili  che  appartengono  alla  moglie  , è 
chiaro  di  aver  avuto  meno  in  vista  le  azioni  che 
costei  aveva  all’epoca  del  matrimonio , c le  quali  son 
cadute  nella  comunione  senz’  alcuna  compensazione 
in  virtù  della  regola  generale  dell’ art.  1401 — 1 c.. 
c. , che  le  azioni  su  beni  mobili  il  cui  oggetto  è ri- 
masto proprio  della  mt^lic  ; imperocché  la  dispo- 
sizione di  questo  articolo  , ristretta  alle  sole  azioni 
sopra  beni  mobili  ebe  senza  dritto  di  riprenderle 
son  cadute  nella  comunione  da  parte  della  moglie, 
non  significherebbe  assolutamente  cosa  alcuna , poi- 
ché il  marito  aveva  già,  ai  termini  dell’art.  1431  c. 
c.,il  dritto  di  esercitare  le  medesime  azioni,  come 
solo  amministratore  dei  beni  della  comunione  ; di 
donare  lo  stesso  credito , in  virtù  dell’  art.  i4aa 
c.  c.  ; finalmente  di  riceverne  il  pagamento  c farne 
la  cessione  , giusta  le  regole  generali  della  materia. 
Altronde,  per  le  cose  che  cadono  nella  comunio- 
ne , non  potrebbesi  dire  con  esattezza  che  le  azioni 
riguardanti  queste  cose  appartengono  alla  moglie  ; 
esse  al  contrario  cessarono  di  appartenerle  dal  mo- 
mento che  le  cose  entrarono  nella  comunione  : la 
comunione  n’é  divenuta  ccssionaria,  e dopo  una 
cessione , l’azione  non  appartiene  più  al  cedente. 


43o  Lib.  in.  Modi  di  acquiskire  la  prcprietà. 
Per  le  azioni  sul  beni  mobili  della  moglie , sotto 
la  regola  della  comunione  , è lo  stesso  che  per  le 
azioni  sopra  mobili  o immobili  riguardanti  la  dote 
sotto  la  regola  dotale  propriamente  detta  : il  solo 
marito  ha  qualità  per  esercitare  le  prime  , come 
egli  solo  puranebe  ba  qualità  per  esercitare  le  se- 
conde (art.  iS/fg  c.  c.—i3^a  II.  cc.)j  soltanto  sotto 
la  regola  dotale  il  suo  potere  è più  esteso  y poiché 
abbraccia  anche  le  azioni  sopra  immobili  ; ma  cià 
dipende  dacché  la  regola  dotale  è attinta  dai  prìn- 
cipi dritto  romano  , secondo  i quali  il  marito 
durante  il  matrimonio  si  reputava  il  padrone  della 
dote  , dominua  dulia  ; mentre  che  nei  paesi  retti 
da  consuetudini  il  marito  non  si  reputava  proprie- 
tario dei  beni  proprj  di  sua  moglie  , e non  pote- 
va per  conseguenza  esercitare  da  se  solo  le  di  lei 
azioni  sopra  stabili. 

3i6.  Son  queste  in  fatti  le  regole  adottate  dal 
Codice  civile  , giacché  specificando  nell’  art.  1428 
c.  c.  s=/.^  II.  oc.  le  azioni  su  beni  mobili  e le 
possessorie  che  appartengono  alla  moglie , come  po- 
tendo esercitarsi  dal  solo  marito , è chiaro  che  non 
s’intese  accordargli  puranche  la  facoltà  di  eserci- 
tare egli  solo  le  azioni  sopra  immobili  : la  regola 
inclmio  uniua  Jit  aUeriua  excluaioy  la  quale  certa- 
mente'devesi  applicare  con  molta  circospezione^  è 
qui  evidentemente  applicabile.  Ciò  è tanto  men  dub- 
bioso , in  quanto  che  1’ art.  1649  c.  = i36a  //. 
cc,  innanzi  citato  , dicendo  che  il  solo  marito  ha 
l’amministrazione  dei  beni  dotali  durante  il  mairi- 
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monio  , che  egli  solo  ha  il  dritto  di  convenirne  i 
debitori  ed  i detentori  y gli  accorda  chiaramente  le 
azioni  di  rivendicazione  d^l’immohili  ; e se  si  ibsse 
inteso  stabilire  il  medesimo  dritto  sotto  la  regola 
della  comunione  y non  si  sarebbe  mancato  di  far 
uso  di  una  compilazione  diversa  da  quella  dell’  art. 
1428  c,  c.—i3gg  U.  cc. 

• Noi  neanche  scorgiamo  che  il  Codice  sotto  la  re- 
gola  esclusiva  di  comunione  abbia  dato  al  solo  ma* 
rito  1’  esercizio  delle  azioni  della  moglie  sopra  sta->' 
bili  ; non  se  ne  dice  una  parola.  Certo,  sotto  tale 
regola  egli  ha  puranche  l’ amministrazione  de'  beni 
mobili  ed  immobili  della  moglie  , e per  conseguen- 
za il  dritto  di  ricevere  tutti  i mobili  da  lei  portati 
in  dote,  o che  le  pervengano  durante  il  matrirao* 
nio , salva  la  restituzione  che  deve  farne  allo  scio- 
glimento di  esso,  o dopo  la  separazione  di  beni 
pronunziata  giudizialmente  (art.  i53i  c.  c.  );  ma 
neppure  è questo  il  dritto  di  esercitare  egli  solo  le 
azioni  sopra  immobili. 

L’  art.  818  c.  U.  cc.  non  accorda  simil- 

mente al  solo  marito  Fazione  di  divisione  diilini- 
tiva  delle  eredità  devolute  alla  moglie  , sia  da  at- 
tore sia  da  convenuto , se  non  per  le  cose  che  ca- 
dono nella  comunione  ; ed  ai  termini  delFart.  2208 
c.  c.=aiog  U.  cc.,per  la  spropriazione  degl’ immo- 
bili della  moglie  che  non  sono  entrati  in  comunio- 
ne si  procede  contra  il  ntarito  e la  mo^Cy  la  qua- 
le , negandosi  il  marito  di  agire  con  essa  , o se  egli 
sia  minore,  viene  aalorizzaia  dal  magistrato.  Tutti 
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silTatii  testi  provano  invincibilmente  che  non  si  volle 
lasciare  al  solo  marito  , anche  passivamente  , 1’  e- 
sercizio  delle  azioni  riguardanti  i dritti  della  moglie 
sopra  stabili , non  ostante  la  nsponsabilità  di  cui  è 
tenuto  per  le  sue  colpe.  Simile  risponsabilità  in  fatti 
può  sovente  rendersi  illusoria. 

Quindi  allorché  si  tratti  di  dritti  sopra  immobili 
appartenenti  alla  moglie  , non  monta  se  attrice  o 
convenuta,  deve  ella  figurare  in  nome  proprio  nella 
lite  , cd  il  marito  Tossiste  o Tautorizza  per  la  vali- 
dità della  procedura.  ELgli  agisce  in  proprio  nome 
soltanto  per  la  difesa  de' suoi  dritti  rispetto  al  go- 
dimento di  questi  medesimi  beni  , come  lo  dicem- 
mo nel  tomo  precedente  , n.°  5o3 , tratundo  del- 
T autorità  della  cosa  giudicata.  puranche  tomo 
VII , n.  114  a 137. 

Insistiamo  su  tal  punto  pel  solo  motivo  di  aver 
TouUier  inconsideratamente  detto  su  questo  articolo 
1438  , che  «c  essendo  il  marito  risponsabile  di  ogni 
« deterioramento  de’  beni  personali  di  sua  moglie  , 
«c  cagionato  per  mancanza  di  atti  conservatorj  , è 
<t  conseguente  ch’egli  abbia  l’esercizio  delle  azioni 
sopra  immobili  appartenenti  alla  moglie,  n Tale  con- 
seguenza è mal  dedotta  : il  marito  è soltanto  ri- 
sponsabile  di  non  aver  fatto  ciocché  aveva  il  potere 
-di  fare  , cd  i casi  in  cui  può  trovarsi  risponsabile 
a tal  riguardo  sono  abbastanza  numerai  per  non 
doversi  conchiudere  da  tale  risponsabilità  , che  i 
compilatori  del  Gidice  intesero  che  potrebbe  egli 
solo  esercitare  le  azioni  di  smumc^lie  sopra  immo- 
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bili , quando  al  contrario  nel  medesimo  articolo  se 
glien’  è evidentemente  negalo  l’ esercizio , se  non 
letteralmente  , almeno  implicitamente. 

Si  obbietterà  forse  che  avendo  il  marito  il  godi- 
mento de’  beni , non  debba  soffrire  dal  non  vo- 
lere sua  moglie  sperimentare  ella  medesima  la  ri- 
vendicazione conira  il  detentore  del  suo  immobi- 
le , cb’  è forse  un  suo  prossimo  parente  , suo  pa- 
dre , suo  fratello  ? A ciò  risponderemo  ebe  nulla 
impedisce  al  marito  di  sperimentare  ^li  solo , e 
personalmente  , i dritti  che  a lui  competono  ; ma 
vi  è differenza  tra  ciò  ed  il  riconoscere  in  lui  il 
dritto  di  poter  esercitare  egli  solo  le  azioni  di  sua 
moglie  sopra  immobili  ; giacché  con  ciò  potrebbe, 
lasciando  prendere  il  possesso  da  un  terzo,  e male 
intentando  l’azione  , forse  con  lui  di  concerto , alie- 
nare l’ immobile. 

Egli  è,  si  dice,  rìsponsabile  di  qualunque  de- 
terioramento avvenuto  ai  beni  di  sua  moglie  , ca- 
gionato da  mancanza  di  atti  conservatorj,  e per  con- 
seguenza dev’  essere  risponsabile  se  lascia  comple- 
tare la  prescrizione  , la  quale  per  regola  decorre 
contro  di  lei  durante  il  matrimonio  , come  lo  dice 
l’art.  3a54  c.  c.=at6b  B.  co.  Si  certamente,  egli  è 
risponsabile , se  avvi  qualche  sua  'colpa  , ed  avvi 
sua  cplpa  se  non  agisca  di  concerto  con  sua  m<M 
glie  ; ma  il  terzo  detentore  non  può  essere  astretto 
ad  agire  contra  di  lui  solo  , ed  esporsi  cosi  al 
rischio  di  vincere  inutilmente  la  lite  ^ può  dunqoe 
domandare  che  la  mogUe  sia  messa  in  causa  ; e se 
XVI  28 
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ella  non  voglia  agire , allora  il  marilo  può  far  com- 
provare il  suo  rifiuto  : in  tal  caso  agirà  pel  suo  go- 
dimento , e sarà  al  coperto  di  ogni  regresso  da  parte 
della  moglie , qualora  ella  perda  la  proprietà  del- 
r immobile.  È questo  il  vero  modo  di  conciliare 
l’ari.  1428  c.  c.=/%9  U.  cc.  coll’art.  2264  c.  c. 
=3/60  U.  cc.  Egli  è evidente  che  se  si  fosse  inteso 
nel  primo  di  questi  articoli , che  il  marilo  potreb- 
be puranche  esercitare  egli  solo  le  azioni  sopra  im- 
mobili che  appartengono  alla  moglie  , non  si  sareb- 
bero specificate  soltanto  lo  azioni  su  beni  mobili  e 
le  azioni  possessorie. 

317.  Ma  sebbene  il  possesso  sovente  abbia  grande 
influenza  sulla  sorte  della  proprietà  medesima,  per- 
chè non  sempre  esbtono  titoli,  o ve  ne  sono,  ma 
oscuri , incerti , lo  che  ha  luogo  frequentemente  , 
soprattutto  riguardo  alle  parli  di  terreni  limitrofi, 
di  siepi , di  fossati , ed  anche  qualche  volta  per 
fondi  interi , il  marito  ha  nondimeno  1’  esercizio 
delle  azioni  possessorie  che  appartengono  a sua  mo- 
glie ; e ciocché  sarà  con  lui  giudicato  si  reputerà 
giudicato  eziandio  con  lei. 

Le  consuetudini  considerarono  sempre  queste  a- 
zioni  come  atti  conservalorj , i quali  è interesse 
della  moglie  che  il  marilo  possa  fare  senza  di  lei 
Consenso  , sia  per  prevenire  le  spese  , sia  per  mag- 
giore celerilà.  La  risponsabililà  di  coi  è tenuto  sem- 
brò una  bastante  garanlia  che  i dritti  della  moglie 
a ul  riguardo  non  sarebbero  compromessi  per  sua 
negligenza  , o per  connivenza  coi  terzi.  Altronde 
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l’art,  1428  c.  c.=t3gg  U.  cc.  non  dice,  come  Tari. 
1549  c.  c.  —t363  II.  cc.  rispetto  ai  beni  dotali , 
che  il  solo  marito  ha  il  dritto  di  esercitare  queste 
azioni,  ma  dice  semplicemente:  « Può  esercitare  egli 
((  solo  le  azioni  sopra  beni  mobili  e le  possessorie 
« che  appartengono  a sua  moglie  » ; ciò  cb’  è ben 
diSerente.  Donde  segue  che  s’ei  ponga  della  negli- 
genza o della  mala  volontà  in  esercitarle , e se  nean- 
che voglia  autorizzare  sua  moglie  ad  intentarle,  co- 
stei può  farsi  a tal  effetto  autorizzare  dal  giudice. 

5l8.  11  marito  , dice  ancora  l’art.  1438  da  noi 
sopra  citato  , non  può  alienare  gl’  immobih  di  sua 
moglie  senza  di  lei  consenso. 

Ma  devesi  forse  da  ciò  conchiudere  ch’ei  può  a- 
lienare  i mobili  rimasti  proprj  della  moglie? 

Più  sopra  fu  da  noi  applicato  1’  adagio  qui  dicit 
de  uno  negcd  de  altero , dicendo  che  siccome  l’ar- 
ticolo accorda  specialmente  al  marito  l’esercizio  delle 
azioni  sopra  beni  mobili  che  appartengono  alla  mo- 
glie , è questa  una  pruova  che  non  s’intese  accor- 
dargli puranchc  l’esercizio  delle  azioni  sopra  im- 
mobili ; ma  qui  convien  distinguere  per  ragione 
della  natura  delle  cose  mobili. 

Circa  alle  cc»e  mobili  rimaste  proprie  della  mo- 
glie, qualora  sicno  cose  che  si  consumano  coll’uso 
che  ne  vien  fatto , come  danaro , derrate , mercan- 
zie , è indubiuto  che  il  marito  n’  è divenuto  pro- 
prietario , e che  ha  in  conseguenza  il  dritto  di  di- 
sporne senza  il  consenso  di  sua  moglie  , attesoché 

non  può  usarne  che  disponendone  ; salvo  alla  co- 
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munione  a rimborsarne  il  valore  alla  moglie  o ai 
suoi  eredi , al  tempo  del  suo  scioglimento  : la  pro- 
prietà in  tal  caso  si  confonde  coll’  uso.  11  semplice 
usufruttuario  di  cose  che  si  consumano  coll’uso  ne 
diviene  egli  stesso  proprietario  , come  chi  prende  a 
mutuo  , col  peso  di  restituirne  altrettanto , della 
medesima  qualità  e bontà  , o il  loro  valore  alla  fi- 
ne dell’  usufrutto  ; art.  687  c.  c.  = Sta  II.  co.  Oc 
debb’ essere  lo  stesso  pel  marito. 

È indubitato  eziandio  che  se  i mobili  particolari 
della  moglie  , sebbene  consistenti  in  cose  che  non 
si  consumano  coll’  uso , siansi  dati  al  marito  con 
istima  , senza  dichiarazione  che  la  stima  non  ne 
trasferirebbe  la  proprietà  alla  comunione  o al  ma- 
rito , costui  n’ è similmente  divenuto  proprietario, 
come  lo  sarebbe  divenuto  sotto  la  regola  dotale  ; 
art.  i55i  c.  c.=i3ó4  U.  cc.  La  ragione  è assolu- 
tamente la  stessa  sì  in  un  caso  che  nell’ altro  j la 
stima  pura  e semplice  vale  vendita  in  ambedue. 

Pothier  era  del  nostro  parere  sopra  tai  punti  ; 
ma  crediamo  ch’ei  sia  andato  tropp’  oltre , dicendo 
senza  alcuna  distinzione  o limitazione,  che  i mobili 
propr)  della  moglie  non  cadono  meno  nella  comu- 
nione con  tutte  le  conseguenze  risultanti  dal  dritto 
di  proprietà  pel  marito,  salvo  compensazione  alla 
moglie. 

« L’effetto  della  clausola  d’immobilizzazione,  di- 
te ce  egli  (n.°  5a5)  , è che  i beni  mobili  de’con»- 
((  iugi , che  s’ immobilizzano  con  questa  clausola  , 
a sono  reputati  immobili  c bay  proprj  convenzio- 
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« naii , ad  effetto  di  essere  esclusi  dalla  comuni^ 

« ne  e di  essere  conservati  al  solo  coniuge  che  gli 
((  ha  immobilizzati. 

« Avvi  nondimeno  grande  differenza  tra  i veri 
« immobili,  che  sono  beni  proprj  reali  di  comunio- 
a ne,  e questi  beni  proprj  convenzionali.  La  cornu- 
te nione  ha  soltanto  il  godimento  degl’immobili  reali 
(c  che  sono  proprj  di  comunione  -,  ma  essi  non  si  • 
« confondono  coi  beni  della  comunione  : il  coniuge 
(C  cui  appartengono  continua  durante  il  matrimonio 
« ad  esserne  il  solo  proprietario  , come  lo  era  pri- 
« ma  del  matrimonio  ; ed  in  cons^uenza  il  marito 
« non  può  alienare  i beni  proprj  reali  di  cornu- 
te nione  di  sua  moglie  senza  di  lei  consenso.  Ài  con- 
ce trario  i mobili  immobilizzati  o proprj  convénzio- 
te  nali  si  confondono  nella  comunione  cogli  altri  . 
te  beni  mobili  della  comunione , la  quale  è soltanto 
te  incaricata  di  restituirne  il  valore  dopo  il  suo  scio- 
ce  glimento  a quel  coniuge  che  gli  ha  immobiliz- 
te  zati.  La  immobilizzazione  di  questi  mobili  e la 
te  loro  esclusione  dalla  comunione  non  consiste  se 
« non  in  un  credito  di  riprendere  il  loro  valore  , 
a che  il  coniuge  da  cut  sono  stati  immobilizzati  ha 
« dritto  di  esercitare  dopo  lo  scioglimento  della  co- 
te munione  , contra  la  comunione,  nella  quale  que- 
te  sti  mobili  immobilizzati  si  sono  confusi  ; ed  ap- 
tt  punto  a tal  credilo  di  ricupero  è annessa  la  qua- 
« lità  di  fondo  proprio  convenzionale.'*  Il  coniuge 
« non  è creditore  in  specie  de’  mobili  immobiliz- 
ct  zati , ma  solo  del  loro  valore  ; e se  mai  sa 
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ne  trovasse  qualcuno  in  natura  al  tempo  dello 
scioglimento  della  comunione , vi  sarebbe  solunto 
« un  privil^o  pel  suo  credito  di  riprendere  quelli 
<c  che  conferì , facendoli  riconoscere. 

a La  ragione  di  sifiatu  differenza  tra  grimmobili 
a effettivi  propr j della  comunione  , ed  i mobili  im- 
(c  mobilizzati , è che  la  comunione  deve  avere  il 
« godimento  di  tutti  i l)cni  proprj  di  ciascuno  dei 
« coniugi , ad  sualinenda  onera  matrimonii.  Essa 
« può  avere  il  godimento  de’  loro  immobili  proprj 
<1  reali , senza  che  ul  godimento  ne  consumi  la  so- 
« sunza  ; non  è dunque  necessario , perchè  abbia 
a questo  godimento , che  le  competa  il  dritto  di  alie- 
« narc  il  fondo;  al  contrario  essendo  i mobili  immobi- 
a lizzali  cose  che  si  consumano  coll’uso  che  ne  vien 
a fatto  , quee  usu  consumuntur , o almeno  che  si 
« alterano  e addivengono  di  niun  valore  con  un 
tt  lungo  uso  , perchè  la  comunione  ne  possa  avere 
« il  godimento,  e per  conservare  nel  tempo  stesso 
« al  coniuge  che  gli  ha  immobilizzati  qualche  cosa 
a che  gli  facccia  le  veci  del  dritto  di  proprietà  che 
ft  intese  riservarsi  colla  convenzione  d’immobilizza- 
« zione  , fu  necessario  di  abbandonare  alla  comu- 
« nione  uli  molàli  immobilizzali , e di  lasciare  al 
a.  marito , capo  di  quesU  comunione  , il  dritto  di 
tt  alienarli  e disporne  ; senza  di  che  la  comunione 
« non  potrebbe  averne  il  godimento.  Fu  d’uopo  e- 
« ziaudio  per  conservare  al  coniuge  il  suo  dritto  di 
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« prx^rielà  (1)  sopra  i mobili  da  lui  immobilizza- 
« U , accordargli  un  credilo  di  riprendere  il  va’- 
ti lore  degli  efTetli  immobilizzati , che  avrà  drillo 
« di  sperimentare  coiitra  la  comunione  all’  epoca 
« dello  scioglimento.  Ciò  è conforme  alle  regole  del 
« dritto  sul  quasi  usufrutto  ; Instit.  , tit.  de  usu- 
« fructu , $ 3 , e tit.  ff.  de  usuf.  earum  rerum 
a quae  usu  consum.  » 

Delvincourt  professava  la  medesima  dottrina.  A 
parer  suo  puranche  tulli  i mobili  che  l'uno  o l’al- 
tro de’  coniugi  abbia  immobilizzati  come  proprj , o 
che  gli  sieno  stali  donati  con  dichiarazione  che  non 
entrerebbero  in  comunione,  non  vi  cadono  meno  di 
dritto,  salvo  ricupero  o compensazione.  Ma  ciò  perchè 
secondo  questo  autore  la  clausola  d’ immobilizzazio- 
ne non  ha  effetto  che  allo  scioglimento  della  comu- 
nione , e tra  i coniugi  e loro  eredi  soltanto , e nem 
riguardo  ai  creditori  del  marito. 

Siamo  di  accordo  con  Fothier  che  per  le  cose  le 
quali  si  consumano  coll’  uso  , estimate  oppur  no  , 
il  marito  ne  divenga  proprietario,  salva  la  restitu- 
zione come  per  dritto  allo  scioglimento  del  matri- 
monio ; ma  Fothier  ha  evidentemente  torto  d’esten- 
dere , come  egli  fa , il  suo  parere  a qualunque  spe- 
cie di  cose  mobili , fondandosi  unicamente  stll  mo- 
tivo , che  il  marito  non  potrebbe  goderne  se  non 
avesse  il  dritto  di  disporne;  giacché  tale  ragione  è 


(1)  Nelle  (frette  regole  è ciò  inconciliabile  colla  lemplicc  qualità 
di  cnditon  daU'autore  attribuito  al  coniuge. 
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evideulemeuie  falsa  rispetto  alle  cose  di  cui  si  puÀ 
far  uso  senza  consumarle.  Tre  disposizioni  del  Co- 
dice civile 9 che  del  resto  non  sono  nuove,  giusti- 
ficano compiutamente  la  distinzione  da  noi  fatta  a 
tale  riguardo. 

La  prima  è quella  dell’  art.  689  c.  c.=5/.^  II. 
cc.  y il  quale  dice  che  se  1’  usufrutto  comprenda 
cose  le  quali  senza  consumarsi  immediatamente , 
si  deteriorano  nondimeno  a poco  a poco  coll’  uso  , 
come  la  biancheria  e la  mobiglia,  l’usufruttuario 
ha  dritto  di  servirsene  per  l’uso  a cui  sono  desti- 
nate, e non  è obbligato  a restituirle  in  fine  del- 
l’ usufrutto  se  non  nello  stato  in  cui  si  trovano , non 
deteriorate  però  per  suo  dolo  o sua  colpa.  Egli 
dunque  non  ne  addiviene  proprietario , e non  pe- 
rirebbero per  lui , se  perissero  per  caso  fortuito  e 
senza  sua  colpa  ; non  avrebbe  il  dritto  di  dispor- 
ne, ed  i suoi  creditori  non  potrebbero  farle  pegno- 
rare.  Or  perchè  mai  sarebbe  diversamente *nel  caso 
di  comunione  ? Non  è essa  ugualmente  usufruttua" 
ria  ? Non  può , come  un  usufruttuario  comune  , 
godere  per  esempio,  di  una  rendita , senz’  aver  per 
ciò  la  proprietà  del  dritto , del  contratto  ? 

Secondo  l’art.  i55i  c.  c..'=^i364  U.  cc., seia  dote 
o parte  della  dote  comprenda  cose  mobili  ( che  non 
si  consumano  coll’uso)  , la  proprietà  non  ne  vien 
trasmessa  al  marito,  se  non  quando  si  è dato  loro 
nn  prezzo  , ed  anche  per  tale  oggetto  è necessario 
che  non  vi  sia  dichiarazione  nel  contratto  che  la 
stima  non  vale  per  vendita  al  marito.  Nondimeno 
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gode  puranche  de’  beni  dolali , come  la  comunione 
gode  de’  beni  proprj  di  ciascun  coniuge , mobili  o 
immobili  ; e se  egli  può  goderne  senza  divenirne 
proprietario , la  comunione  lo  può  similmente  t 
donde  segue  che  la  ragione  allegata  da  Folhier,  e 
nondimeno  è la  sola  ch’egli  alleghi,  è assolutamente 
senza  forza  circa  a questa  specie  di  beni  mobili. 

Sotto  la  regola  esclusiva  di  comunione  senza  se- 
parazione di  beni , vediamo  che  il  marito  diviene 
proprietario  delle  cose  che  si  consumano  coll’uso , 
ed  apportale  dalla  moglie  all’epoca  del  matrimo- 
nio, o che  le  sieno  pervenute  di  poi  : per  cui  deb- 
besene  fare  estimazione  , e questa  estimazione  ap- 
punto vien  da  lui  restituita  (art.  i532  c.  c.)  ; ma 
in  nessun  luogo  dice  che  diviene  proprieurio  dei 
mobili  in  generale  ; al  contrario  la  precauzione  pre- 
sa dal  Gxlice  di  spiegarsi  sopra  i mobili  che  si  con- 
sumano coll’uso,  indica  chiaramente  che  non  s’in- 
tese estendere  la  medesima  disposizione  ai  mobili  di 
differente  natura.  In  fatti  l’art.  i55i  c.  c.  dice  che 
il  marito  sotto  tale  regola  conserva  1’  amministra- 
zione dei  beni  mobili  ed  immobili  della  moglie,  e 
per  conseguenza  ( per  motivo  soprattutto  del  suo 
godimento)  il  dritto  di  ricevere  tutto  il  mobiliare 
da  lei  portato  in  dote , o che  le  perviene  durante 
il  matrimonio,  salva  la  restituzione  che  ei  .deve  far- 
ne  dopo  lo  scioglimento  del  matrimonio , o dopo 
la  separazione  di  beni  giudizialmente  pronunziata  ; 
or  che  deve  mai  restituire?  i mobili  che  ha  rice- 
vuto , e non  il  loro  valore , salva  la  limitazione  ri- 
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guardante  le  cc»e  che  si  consumano  ooU’uso  ; e non- 
dimeno convien  puranche  che  ne  goda.  E non  si 
scorge , circa  alla  quisiione  che  ci  occupa , alcuna 
ragione  di  differenza  tra  il  caso  della  regola  di  co- 
munione e quello  della  regola  di  esclusione  da  comu- 
nione. Se  sotto  quest’ ultima  regola  i mobili  di  ciascun 
coniuge  gli  rimangono  propri  > come  ì suoi  immo- 
bili ; nella  prima  i mobili  da  lui  immobilizzati  , 
o che  gli  vennero  donati  con  dichiarazione  che  non 
entrerebbero  nella  comunione , gli  rimangono  simil- 
mente propri  i ^ soltanto  di  questi  mobili  noi  ci  oc- 
cupiamo. 1 motivi  sono  dunque  assolutamente  gli 
stessi  in  ambedue  i casi  ; il  parere  di  Potbier  è dun- 
que troppo  generale , e siccome  potrebbe  avere  con- 
seguenze spiacevoli  per  la  moglie  , ed  anche  talune 
vrolte  pel  marito,  crediamo  doverlo  confutare  sotto 
tal  rapporto. 

In  latti  non  sarebbe  forse  contrario  alla  ragione 
ed  ai  veri  principi  del  dritto  , che  se  siasi  donato 
per  esempio  un  contratto  di  rendita  alla  moglie,  con 
dichiarazione  che  la  cosa  non  entrerà  nella  sua  co- 
munione , che  la  moglie  ne  riscuoterà  pure  le  an- 
nualità arretrate  in  visu  di  semplici  di  lei  quie- 
tanze , pel  suo  mantenimento  personale  , ut  lautius 
vivervi  * non  sarebbe  forse , dimmo,  contrario  alla 
ragione  ed  ai  principi  del  dritto  che  il  marito  po- 
tesse vendere  questa  rendita  , riceverne  il  rimborso 
senza  il  consenso  di  sua  moglie  ; che  i di  lui  cre- 
ditori possano  pegnorarla  ? Tale  sarebbe  nondime- 
>»o  la  conseguenza  del  parere  di  Potbier , pur  trop- 
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po  generale.  Per  chi  perirebbe  quesu  rendita  , se 
il  debitore  divenisse  insolvibile?  Sicuramente  per 
la  moglie  ( art.  1667  c.  c.  = i38o  11.  cc.  );  dun» 
que  essa  è rimasta  proprietaria  del  contratto,  poi- 
ché res  perii  doinino. 

La  Corte  di  Nancy  con  sua  decisione  del  20  a- 
gosto  1837  (1)  giudicò  pure  che  il  prezzo  di  un 
immobile  proprio  della  moglie  non  avea  potato  se- 
questrarsi  dai  creditori  del  marito  nelle  mani  del- 
1*  acquirente , attesoché  questo  prezzo  efietiivamenle 
cader  non  doveva  nella  comunione  se  non  col  pa- 
gamento che  ne  fosse  stato  fatto  dall’  acquirente  ; 
che  sino  a quel  tempo  rimaneva  proprio  della  mo- 
glie , come  rappresentante  il  suo  dritto  sopra  im- 
mobili. Non  andremmo  tant’  oltre  nella  opinione 
da  noi  qui  sostenuta , giacché  certamente  tal  prez- 
zo sarebbe  perito  per  la  comunione  , se  1’  acqui- 
rente fosse  divenuto  insolvibile  f ma  è sempre  certo 
che  nello  spirito  di  questa  decisione  il  marito  non 
ha  indistintamente , come  diceva  Pothier,  la  dispo- 
sizione de’  beni  mobili  di  sua  moglie  non  messi  nel- 
la comunione. 

Diciamo  altrettanto  de’  mobili  corporali , come 
mobiglia , brillanti  , biancheria  ed  abili , ammeno- 
ché non  sieno  stati  dati  al  marito  con  estimazione, 
senza  dichiarazione  che  la  stima  non  gliene  trasfe* 
risce  la  proprietà  (a).  Per  conseguenza  se  i credi- 
ci) Sirey  , i8i3 , 3 , 5g. 

(3)  NuUadimeoo  è generalmeiite  interesse  delli  moglie  di  non  con- 
serTsie  la  proprietà  di  questi  oggetti,  di  cui  la  maggior  parte  de- 
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tori  del  marito  o della  comunione  li  facessero  pe> 
gnorare , la  moglie  potrebbe,  in  virtù  dell’art.  608 
c.  pr.=(^(y  U.  pr,  c;V.,  sperimentarne  la  rivendica- 
zione, ed  ottenere  che  venissero  liberati  dal  pegnora- 
mento  nel  quale  fossero  stati  compresi.  L’art.  554  c. 
com.=5.^6^  U.  ecc.  com.  dispone  così  anche  riguar- 
do alla  moglie  del  negoziante  fallito:  a fbrtiori  ha  i 
medesimi  dritti  la  moglie  di  chi  non  è negoziante. 

Potrebbe  purancbe  sperimentare  la  rivendicazione 
contro  i terzi  in  mala  fede  ai  quali  il  marito  avesse 
venduto  gli  oggetti  all’ amichevole  ; e sarebbero  in 
mala  fede  se  la  moglie  gli  avesse  avvertili  al  tem- 
po della  vendita  o della  tradizione  di  esser  cosa 
propria  , e di  non  consentire  che  suo  marito  ne 
disponesse.  Ma  se  essi  avessero  ricevuto  gli  og- 
getti in  buona  fede,  siccome  in  fatto  di  mobili  il 
possesso  vale  per  titolo  , non  ne  potrebbero  essere 
evinti  (art.  1141  e 2279  c.  c.=ioq5  e ai85  II.  cc. 
insiem  combinati)  ; salvo  alla  moglie  la  sua  azione 
per  indennità  concra  suo  marito. 

519.  Non  sosterremo  tuttavia  lo  stesso  nel  caso 
in  cui  la  moglie  abbia  soltanto  stipulato  il  dritto  di 
riprendere  tuliociò  che  ha  conferito,  se  rinunziasse 
alla  comunione  (1)  ; giacché  questa  stipulazione 

|ierÌKe  prontamente  coU’u».  Ma  la  legge  sappone  che  ciò  posa  ar- 
'fciiire  f che  ciò  aiiclie  aTVenga  per  dritto  comune. 

(i)  F.  quanto  si  disse  su  tale  oggetto  nel  tomo  VII,  n.  no,  par- 
lando deir  aeione  di  divisione  delle  eredità  devolnte  alla  moglie,  ed 
oercitatft  dal  marito  rispetto  alle  cose  che  cadono  nella  comunione^ 
w>n  Ottante  la  clausola  di  riprendere  ciocché  ai  è conferito  atipulata 
dalla'  moglie  in  caso  di  rìtmuziae 
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non  impedì  che  gli  oggetti  entrassero  nella  co- 
munione. 11  suo  effetto  si  limitava  a dare  alla  mo- 
glie il  dritto  di  riprendere  le  cose  in  natura  , so 
esistessero  ancora  allo  scioglimento  della  comunio- 
ne, 0 il  loro  valore  nel  caso  contrario.  Era  que- 
sto piuttosto  un  credito  alternativo,  per  effetto  della 
condizione  sottointesa  , se  le  cose  esistessero  ancora 
allo  scioglimento  della  comunione , anziché  una  ri- 
serva propriamente  detta  del  dritto  di  proprietà  sulle 
cose  medesime.  In  vece  che  nel  caso  d’immobiliz- 
zazione o di  donazione  con  dichiarazione  che  l’efletto 
donato  non  entrerà  nella  comunione  , avvi  esclu- 
sione delle  cose  immobilizzate  o donate  , se  non 
vadano  tra  quelle  di  cui  la  comunione  non  potreb- 
be godere  senza  consumarle,  e se  altronde  non  sienn 
date  al  marito  con  estimazione , senza  dichiarazione 
che  la  stima  non  ne  trasferisce  la  proprietà  al  ma- 
rito. La  stipulazione  di  riprendere  ciocché  si  é con- 
ferito , siccome  contraria  ai  prìncipi  del  contratto 
di  società  , è di  stretto  dritto  ; essa  si  limita  ne’fnoi 
effetti  alle  persone  ed  alle  cose  convenute  (art.  i5i4 
c.  c.)  : riguardo  ai  terzi,  essa  non  deroga  al  dritto 
comune  ; or  per  dritto  comune  i terzi,  creditori  del 
marito  personalmente,  o della  comunione,  possono 
legittimamente  comprare  da  lui  0 pegnorare  contra 
di  lui  le  cose  che  sono  entrate  nella  comunione.; 
La  comunione  convenzionale  rimane  soggetta  alle 
regole  della  comunione  legale,  per  tutti  i casi  nei 
quali  non  vi  sia  stato  derogato  implicitamente  o 
esplicitamente  nel  contratto  (art.  i5a8  c.  c.)j  ma 
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vi  è stalo  derogato  circa  ai  mobili  esclusi  dalla  co- 
munione , e di  cui  il  marito  può  benissimo  godere 
senza  consumarli.  In  vece  che  è inverisimile  che  il 
marito , nell’  incertezza  se  sua  moglie  rinunzierà 
oppur  no  alla  comunione , abbia  inteso  che  il  suo 
dritto  di  disporre  delle  cose  da  lei  conferite  fosse 
paralizzato  dalla  stipulazione  del  dritto  di  ripren- 
dere quanto  si  è portato.  Poiché  la  moglie  ripren- 
de i suoi  mobili  nella  comunione  , rinunziando  y 
essi  dunque  vi  entr.ìrono.  Al  contrario  nell’  altro 
caso  essi  ne  furono  esclusi  circa  alla  proprietà. 

5uo.  Se  il  marito  abbia  venduto  grimmobili  della 
moglie  senza  di  lei  consenso,  o durante  la  di  lei 
minore  età  , rendendosi  garante  che  ella  ratifiche- 
rebbe nella  sua  età  maggiore,  non  v’è  dublùo,  se 
ella  rinunzii  alla  comunione  , che  abbia  il  dritto 
di  rivendicare  l’immobile  per  intero. 

La  prescrizione  in  tal  caso  neanche  correva  cen- 
tra di  lei  durante  il  matrimonio  (art.  aa56  c.  c. 
= suóa  U.  cc.  ) , attesoché  potendo  la  sua  azione 
contra  i terzi  rivolgersi  contra  suo  marito , il  quale 
dovrebbe  loro  la  garantia  , legalmente  si  presume 
che  costui  le  impedisca  di  agire. 

£d  anche  nel  caso  in  cui  avesse  egli  solo  ven- 
duto r immobile  di  sua  moglie  minore  , obbUgan- 
dosi  di  farla  ratificare  nella  sua  età  maggiore,  l’a- 
zione della  moglie  non  sarebbe  di  rescissione , azione 
la  cui  durata  è soltanto  di  dieci  anni  a contare 
dallo  scioglimento  del  matrimonio  ; bensì  azione 
di  rivendicazione  propriamente  detta  , la  cui  durata 
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è pel  tempo  necessario  al  terzo  detentore  onde  ac> 
quistare  la  proprietà  a suo  favore  col  mezzo  della 
prescrizione , sia  di  dieci  e venti  anni , sia  di  trcn-> 
t’ anni , secondo  le  distinzioni  stabilite  nel  titolo 
{Iella  Prescrizione,  e senza  pregiudizio  ancora  delle 
sospensioni  per  minore  età  o altra  causa  , e delle 
interruzioni  come  per  dritto. 

521.  Ma  avvi  maggior  dubbio  , allorché  la  mo- 
glie il  cui  marito  abbia  venduto  l’ immobile  senza 
di  lei  consenso  , accetti  la  comunione.  Tre  opinioni 
si  sono  elevate  su  tal  punto. 

Secondo  la  prima,  la  moglie  può,  sull’eccezione 
opposta  dal  compratore,  essere  dichiarata  inammes- 
sibile  per  metà  nella  sua  dimanda  di  rivendicazio- 
ne , come  garante  per  metà  , per  essere  in  comu- 
nione di  beni , degli  effetti  dell’  atto  formato  col 
marito  , giusta  la  massima  eum  quem  de  evictione 
tenet  actio,  eumdem  agentem  repellit  exceptio.  Ta- 
l’è  il  parere  di  Duplessis  ediLaurière,  suo  anno- 
tatore , sull’art.  226  della  consuetudine  di  Parigi  ; 
di  Renusson  , della  Comunione  ; di  Bourjon  e di 
Prévòt  de  la  Janés , ecc.  (1). 

Giusta  la  seconda  opinione , la  moglie  può  riven- 
diéare  il  suo  immobile  per  lo  intero,  ma  restando 
obbligata  verso  1’  acquirente  , come  essendo  in  eo-^ 
munione , per  la  sua  porzione  nelle  restituzioni  e 
danni  ed  interessi  che  potrebbero  essergli  dovuti  \ 

(i)  Ben  si  scorge  che  questi  autori  non  ammetterano  il  pretesa 
principio  dell’indivisibilità  dell' eccezione  di  garentia,  y.  quanto  fu 
da  noi  detto  a tal  riguardo  nel  tomo  XI,  n.°  265. 
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per  comcguenza  colla  facoltà  di  liberarsene  abban- 
donandogli ciocché  ha  avuto  dalla  comunione,  se- 
condo il  privil^o  che  hanno  le  mogli  in  comu- 
nione di  beni , di  esonerarsi  dai  debiti  della  comu- 
nione facendo  tale  abbandono,  allorché  siavi  un 
esalto  inventario,.privil^io  stabilito  dall’alt.  1485 
c.  c.  Era  questo  il  parere  di  Lebrun,  nel  suo  Trai- 
iato  della  comunione^  cap.  Ili,  n.**  58. 

Finalmente  la  terza  opinione  consiste  in  dire  che 
la  moglie  può  puranche  rivendicare  Timmobile  per 
intero , col  peso  per  lei  di  restituire  soltanto  al  com- 
pratore la  sua  parte  nel  prezzo  da  lui  pagato , o 
anche  semplicemente  di  abbandonargli  la  sua  parte 
nella  comunione  , salvo  a lui  il  regresso  contra  il 
marito  o di  lui  eredi  pe’  suoi  danni  ed  interessi , 
se  gliene  siano  dovuti  , nonché  pel  riinanente  del 
prezzo. 

Pothier  aveva  dapprima  insegnato  nel  suo  Trat- 
iaio  del  contratto  di  vendita  (n.°  179)»  che  la  mo- 
glie la  quale  accetta  la  comunione , e di  cui  il  ma- 
rito vendette  l’ immobile  senza  di  lei  consenso,  può 
sull’eccezione  del  convenuto  essere  dichiarata  inam- 
messibile  per  metà  nella  sua  azione  di  rivendicazio- 
ne, ammenoché  ella  non  gii  offrisse  di  abbando- 
nargli quel  che  ha  avuto  dalla  comunione , nel 
qual  caso  può , diceva  Pothier  , rivendicare  l’ im- 
mobile per  intero  , come  se  avesse  rinunziato  alla 
comunione.  Se  ella  non  faccia  l’offerta  di  tale  ab- 
bandono , è inammessibile  per  metà  nella  sua  azio- 
ne , secondo  la  massima  eum  quern  de  evictione 
tenet  actio , eumdem  agentem  repellit  exceptio. 
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Ma  ha  riceduto  da  tale  risoluzione  nel  suo  Trat^ 
tato  della  comunione,  ove  dice  (n.®  253),  che  al- 
tra volta  credette  di  essere  l’obbligazione  del  marito 
un  debito  di  comunione,  ugualmente  che  tutte  quel- 
le contratte  dal  marito  durante  il  suo  corso , ed  in 
questa  supposizione  di  aver  portato  parere  nel  suo 
Trattato  del  contratto  di  vendita  , che  l’acquirente 
dovesse  avere  una"  eccezione  di  garantia  per  fer  di- 
chiarare la  moglie  inammessibile  per  metà  nella  sua 
azione  di  rivendicazione,  come  essendo  tenuta,  per 
essere  in  comunione , di  simile  obbligazione  di  ga- 
raniia  per  metà;  ma  che  ha  stimato  dover  cangiare 
avviso , e fare  per  questa  garantia  una  terza  ecce- 
zione (1)  alla  regola  che  grava  la  comunione  di  tutte 
le  obbligazioni  contratte  dal  marito. 

tc  Ecco , egli  dice  , sopra  che  io  mi  fondava.  La 
« legge  è quella  che  accorda  al  marito  il  potere 
« che  egli  ha  sulla  persona  cd  i beni  di  sua  mo- 
te glie  , c che  gli  accorda  il  dritto  di  contrattare 
« tanto  per  lei  che  per  sè  , c di  renderla  , come 
« essendo  in  comunione  , partecipe  di  ‘tutte*  le  ob- 
((  bligazioni  da  lui  contratte,  senza  aver  bisogno  per 

(i)  Egli  ne  ha  fatto  una  prima  in  occasione  dell’ammenda  alla 
quale  sia  stato  il  marito  condannatiT da  uua  sentenza  portante  a morte 
civile  ; una  seconda  pe’  c^si  in  cui  il  debito  dal  marito  contratto  du- 
rante la  comunione  non  riguardasse  che  il  solo  di  lui  interesse  ; per 
esempio , per  liberare  dal  dritto  di  servitù  un  di  lui  fondo  proprio. 

Questa  seconda  eccezione  tuttavia  non  è della  stessa  natura  della 
prima^  la  comunione  è ienuta  del  debito , salvo  la  compensazione  ; 
saeintrechè  non  è tenuta  per  l’ammenda  che  sulla  parte  del  marito. 
Le  conseguenze  della  distinzione  possono  e^re  importanti  rispetto 
olla  moglie  , uel  caso  d’ insolvibilità  del  marito. 

XIV  _ 29 
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u ciò  del  di  lei  consenso.  Ma  1.1  legge  non  accorda 
u al  niarilo  tal  dr|ito  di  poiestà  sulla  persona  e sui 
K beni  della  moglie  se  non  col  peso  espresso  che 
« non  polrà  vendere  i fondi  proprj  della  moglie 
« senza  il  di  lei  consenso.  Gin  silTatlo  divieto  la 
a legge  della  potestà  maritale  eccettua  il  contratto 
a di  vendita  de’  fondi  proprj  della  moglie  dalla 
a generalità  de’  contratti  , che  essa  autorizza  il  ma- 
te rito  a fare,  come  capo  della  comunione,  tanto  per 
« sè  che  per  sua  moglie , come  essendo  in  comu- 
a nione  , senza  aver  bisogno  del  di  lei  consenso.  È 
a questa  la  ragione  per  cui  quando  il'mai^ito  vende 
« durante  la  comunione  il  fondo  proprio  di  sua  mo- 
te glie  , senza  di  lei  consenso , non  può  supporsi  di 
(I  aver  latto  questo  contralto  tanto  per  sò  che  per  sua 
« moglie  > come  essendo  in  comunione,  nè  per  con- 
te segiienza  di  aver  contratto,  unto  per  sè  che  per  sua 
a moglie,  come  trovandosi  in  comunione,  nè  in  con- 
te seguenza  di  aver  assunta  tanto  per  sè  che  per  sua 
<t  mt>glie  l’obbligazione  di  garanlia  verso  l’acquirente, 
tt  in  tal  contratto  contenuU.  Dunque  contrae  egli 
ce  solo  simile  obbligazione  di  garantia  ; la  sua  co- 
te munione  non  ne  è gravata  ; essa  non  è tenuta , 
et  in  caso  di  evizione  , se  non  alla  restituzione  del 
tt  prezzo  che  ha  ricevuto.  La  moglie  può  dunque, 
« abiienchè  abbia  accettato  la  comunione  , viven- 
te dicare  il  suo  fondo  proprio,  venduto  da  suo  ma- 
te rito  , offrendo  solunto  all’  acquirente  la  re^^tu- 
« zione  del  prezzo  per  la  parte  cui  essa  è tenuta 
tt  come  essendo  in  comunione;  salvo  a lui  l’azio- 
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a ne  conira  gli  eredi  del  marito  per  lo  rimanente , 
« e pei  danni  ed  inieces»  risulunti  dall’  obbliga^ 
« zione  di  garantia. 

cc  La  consuetudine  di  Poitou  seguì  tal  parere  , 
cc  permettendo  alla  moglie  còti’ art.  / 23o,  Senza  di- 
te siinguere  se  ella  sia  oppur  no  in  comunione  , di 
« farsi  restituire  il  fondo  proprio,  allorché  il  ma- 
te rito  r abbia  venduto. 

oc  Lebrun,  lib.  II,  cap.  3,  n.*’  58,  dice  che  la 
«c  moglie , quantunque  abbia  accettato  la  comunio- 
<c  ne  , può  evincere  per  lo  intero  l’ acquirente  del 
« suo  fondo  proprio,  ed  è tenuta,  come  in  cornu- 
te nione  , verso  di  lui  per  la  sua  parte  dei  danni 
K ed  interessi  derivante  dall’  obbligo  di  garantia 
a contralto  da  suo  marito  durante  la  comunione 
<i  vendendoglielo.  Ciò  implica  contraddizione,  dap- 
oc  poiché  non  pnò  supporsi  die  la  moglie  possa  e- 
a vinoerc  per  lo  intero  1’  acquirente  , se  non  sup- 
a ponendo  che  ossa  non  sia  in  alcun  modo  tenuta 
«c  air«bbIigo  di  garantia  contratto  da  suo  marito 
a verso  di  lui , mentre  se  ne  fosse  tenuta  , la  sua 
(C  dimanda  di  > rivendicazione  non  sarebbe  ammes- 
se sibile  per  la  parte  cui  fosse  tenuta  per  questa  ob- 
oe bligaaione  , secondo  la  regda;  eum  qùem  de  eoir 
«c  elione  tenet  actio  , eumdem  agente m repellU  ex- 
a ceptio.  Ma  se  non  è tenuta  a quesu  obbligazione 
<c  di  garantia  , non  può  esser  tenuta  ai  dànni  ed 
« interessi  risultanti  dall’ iiudempimento  di  siflaita 
a obbligazione.  » . ^ ^ 

Poihier  e Lebrun,  come  si  scorge,  sono  di  accor- 

* 
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(lu  su  lai  punio  , che  la  moglie  possa  rivendicare 
il  suo  immobile  per  inicro  , e solo  differiscono  in 
quanto  che  il  primo  richietle  che  non  sia  soggelU 
verso  r acquirente  se  non  a restituire  la  sua  por- 
zione del  prezzo  da  lui  pagato  , e che  è entrato 
nella  comunione;  menirechè  il  secondo  opina  ch’ella 
debba  puranclte  la  sua  parte,  come  in  comunione, 
dei  danni  ed  interessi  che  potrebbero  esser  dovuti  al- 
l’ acquirente  , oltre  la  restituzione  del  prezzo:  am- 
mettendo altronde  aml>edue  , come  era  ragionevole, 
che  ella  possa  anche  liberarsi  da  qualunque  paga- 
mento a tale  oggetto,  abbandonando  al  comprau»e 
ciocché  ha  avuto  dalla  comunione. 

Ma  , non  temiamo  di  dirlo,  è piuttosto  Foibier 
quello  die  in  contraddizione  coi  proprj  prin.  *’^j.In 
falli  la  legge,  dando  al  marito  la  potestà  sull . per- 
sona ed  i beni  della  moglie,  non  gli  vietava  forse  tanto 
di  commettere  misfatti  che  di  vendere  gl’immobili 
di  sua  moglie  senza  di  lei  consenso?  £ nondimeno 
secondo  lo  stesso  Pothier  , che  in  ciò  del  resto  non 
faceva  se  non  applicare  le  regole  del  tempo  in  cui 
scriveva,  le  ammende  incorse  dal  marito,  per  misfatto 
non  produccntc  morte  civile  si  prendono  sulla  comu- 
nione, anche  senza  compensazione  per  la  -mc^lie  (1)5 
io  che  disiiTigge  del  tutto  la  base  del  suo  ragiona- 
mento. La  legge  forse  non  vietava  anche  al  marito 
di  vendere  i beni  del  suo  vicino  senza  di  lui  coo- 


(1)  A (lifTertnza  del  dritto  attuale  , ia  cui  ò dovuta  la  compen- 
saiiiuiie. 
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senso  ? £ nondimeno  se  egli  lo  fa  , la  comunione 
è tenuta  dell’ obbligazione  di  garantia.  Fuossi  pa- 
rimenti dire  in  tai  casi , che  non  è lecito  riputare 
di  avere  il  marito  formato  V atto  ( o commesso  il 
latto  ) , tanto  per  sua  moglie  che  per  sè. 

Se  dovessimo  scegliere  tra  le  due  opinioni  di  Po- 
tbier,non  bilanceremmo  dunque  ad  adottare  la  pri- 
ma; ma  preferiamo  certamente  quella  di  Lebrun;  noi 
non  iscorgiamo  che  essa  implichi  contraddizione  : il 
marito  non  aveva  il  dritto  di  vendere  l’immobile  di 
sua  moglie  senza  di  lei  consenso , ma  infine  lo  fe- 
ce : a che  mai  si  è egli  obbligato  con  tale  vendi- 
ta? a pagare  i danni  ed  interessi  al  compratore,  se 
costui  fosse  evinto , al  pari  che  se  egli  avesse  ven- 
duto la  cosa  altrui  ; giacché  non  puossi  pretendere 
che  potè  conferirgli  la  proprietà  del  fondo  di  sua 
moglie  per  parte  alcuna.  Or  siffatta  obbligazione  è 
un  peso  della  sua  comunione , cui  la  moglie  debbe 
esser  tenuta  per  la  sua  parte , come  essendo  in  co- 
munione di  beni  , stilvo  a lei  l’esonerarsene  valen- 
dosi del  beneficio  dell’  art.  i483  c.  c.  Ma  non  do- 
ve scindere  questa  obbligazione  , pretendendo  di 
non  esser  tenuta  se  non  alla  porzione  del  prezzo 
soltanto  , e non  ai  danni  ed  interessi. 

La  quistione  si  presentò  vigente  il  Codice  alla 
Corte  di  Amiens.  Con  sua  decisione  del  i8  giugno 
1814  (1) , questa  Corte  giudicò  secondo  /la  prima 
opinione , la  quale  era  stato  da  principio  quella  di 

(i)  Sirey  , i8i5  , a , 40.  • ■ ■ 1 ' 
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Poibier  uel  suo  Trattato  del  contratto  di  vendita, 
[Nella  sjx?cìe  era  morta  la  moglie  , ed  i suoi  eredi 
furono  dichiarali  inammessibili  per  metà  nella  loro 
azione  di  rivendicazione  centra  1’  acquirente  ; essa 
non  ofTerscro  di  abbandonargli  la  parte  della  mo- 
glie nella  comunione.  Il  tribunale  di  prima  istanza 
di  Laon  aveva  accollo  la  rivendicazione  per  lo  in- 
tero , col  peso  per  gli  attori  di  sopportare  la  loro 
parte  nelle  restituzioni  ed  indennità  o danni  ed 
interessi  che  potessero  esser  dovuti  al  compratore 
(e  col  benefìcio  dell’ art.  1485  c.  c.  );  ma  questa 
sentenza  , che  noi  crediamo  la  migliore , venne  ri- 
formata in  appello. 

522.  Da  quanto  si  è detto  si  scoile  che  la  mo- 
glie in  tutti  i -casi  in  cui  può  domandare  una  in- 
dennità pel  deterioramento  de’  suoi  beni , cagionato 
da  mancanza  di  atti  conservatorj  dal  canto  del  ma- 
rito , o per  deteriorazioni  commesse  sopra  i suoi 
boni  proprj  , è tenuta , se  accetti  la  comunione,  a 
sopportare  la  sua  parte  di  tale  indennità  sino  alla 
concorrenza  almeno  del  suo  emolumento.  E questo 
in  falli  un  debito  della  comunione,  come  se  il  ma- 
rito incaricato  degli  affari  di  un  terzo  in  virtù  dì 
mandato , o per  essersene  incaricato  da  sè  stesso  , 
avesse  trascuralo  di  eseguire  il  mandato  , o di  fare 
talune  cose  dipendenti  dalla  sua  amministrazione  , 
o avesse  deteriorato  i beni  del  proprietario  ; in  som- 
ma è un  debito  risultante  dalia  sua  amministrazione 
come  capo  della  comunione  , di  cui  faceva  parte 
quella  de’  l>eni  particolari  della  moglie.  Ma  se  la 
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moglie  rinunzii , la  indennità  deLb’  esserle  pagate 
per  intero. 

SEZIONE  IV. 

Delle  compejluazioni  dovute  dalla  comunione  all"  uno  o 

all'altro  de'  coniugi , o dovute  da  uno  di  essi  alla  co~ 

munione  , e de’  rinvestimenti. 

Ostervtiùoni  preìimmari. 

SOXMAaiO 

SaS.  Tato  dtgU  ari.  i4^3  e iASj  sulle  eompensaùom  dovute  ai 
coniugi  o alla  comunione. 

334.  Quando  la  spesa  era  necessaria,  è dovuta  una  compensazio- 
7U  per  ciocché  sia  stalo  ragionevolmente  speso. 

3i5.  La  compensaiiene  non  deve  eccedere  ciocché  costò  la  spesa. 

3a6.  Osservazione. 

SaS.  Tre  prìncipi  regolano  le  compensazioni  che 
posson  esser  dovute  dalla  comunione  all’uno  o aN 
r altro  coniuge  , o da  uno  d’  essi  alla  comunione. 

Il  primo  è che  ogniqualvolta  la  comunione  si 
arricchisca  a spese  di  uno  de’  coniugi  , o uno  dei 
coniugi  a spese  della  comunione , devesi  una  com- 
pensazione al  coniuge  o alla  comunione. 

Quindi,  dice  l’art.  1433  c.  c. , « Sé  fu  venduto 
<c  un  immobile  appartenente  ad  uno  de’  coniugi , 
<(  ed  ugualmente  se  mediante  sborso  di  danaro  si 
« è acoordau  la  liberazione-  di  servitù  prediali  do- 
« vute  ai  fondi  proprj  di  uno  di  essi , e che  il 
« prezzo  sia  stato  versato  nella  comunione  senza 
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c<  ria  vestirlo  , vi  è luogo  a dedurre  un  tal  prezzo 
c(  dalla  comunione,  a vantaggiò  del  coniuge  proprie- 
<(  tario  dell’  immobile  venduto , o delle  servitù  re- 
c<  dente.  » 

(c  Ogniqualvolta  si  prende  dalla  comunione , dice 
<(  in  senso  inverso  V art.  1437  c.  c;  , tuia  somma 
tc  tanto  per  soddisfare  debiti  od  obblighi  personali 
<(  di  uno  de’  coniugi , come  sarchile  il  prezzo  o parte 
<(  del  prezzo  di  un  suo  immobile  o di  servitù  pre- 
te diali  redente , quanto  per  ricuperare,  conservare 
m o migliorare  i suoi  beni  proprj  , e generalmente 
c(  ogniqualvolta  uno  de’coniugì  ha  ritratto  un  par- 
ti ticolare  vantaggio  dai  beni  della  comunione,  egli 
t(  è tenuto  a compensarla.  » 

534.  11  secondo  principio  è che  la  compensazione 
non  è necessariamente  per  quanto  ha  speso  la  comu- 
nione per  l’affare  particolare  del  coniuge , o il  con- 
iuge per  quello  della  comunione;  in  generale  non 
c essa  dovuta  che  s'mo  alla  concorrente  quantità  del 
profitto  che  il  coniuge  o la  comunione  abbia  ritratto 
dalla  spesa. 

Avvi  eccezione  allorché  la  spesa  era  necessaria-, 
come  quando  una  casa  appartenente  ad  uno  de’  con- 
iugi minacciava  rovina  , e siasi  riparata  coi  danari 
della  comunione  : quando  anche  fosse  di  poi  perita 
per  incendio  o altra  causa,  il  coniuge  dovrebbe  sempre 
la  compensazione  alla  comunione  per  quanto  questa 
lia  speso  per  ripararla.  La  comunione  è a questo 
riguardo  come  un  .terzo  che  avesse  fatto  la  ripa- 
razione a sue  spese.  La  regola  initium  specicuidum 
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est , seguila  in  materia  di  amminislrazìone  di  af- 
fari , riguardo  alle  spese  necessarie  felle  dall’  aiii- 
minislralore  (1)  > è pure  qui  applicabile  , perche 
in  efielli  devesi  supporre  che  il  coniuge  avrebbe  fel- 
lo egli  slesso  la  spesa , ed  allora  è vero  il  dire  che 
egli  siasi  arricchiio  di  ciò  che  la  comunione  ha 
speso  per  l’ oggetto  : Eatenus  locupletior  factus  est, 
quatenus  pecunice  proprice  pepercit. 

Al  contrario  quando  la  spesa  era  sempliceincnie 
utile , come  quando  di  una  terra  aratoria  di  uno 
de’  coniugi  si  è fetta  una  vigna  , o si  c costruito 
un  edilizio  sul  suolo  di  un  di  essi , il  coniuge  pro- 
prietario non  deve  compensazione  alla  comunione 
se  non  per  ciò  di  cui  si  trova  realmente  più  ric- 
co al  tempo  che  essa  si  scioglie , in  conseguenza 
soltanto  per  l’ aumento  di  valore  che  la  spesa  ha 
procurato  al  suo  fondo  : il  rimanente  devesi  consi- 
derare come  una  spesa  perduta  , una  falsa  specu- 
lazione , la  quale  per  lo  stesso  motivo  rimane  a ca- 
rico della  comunione , ancorché  siasi  fatta  sul  fon- 
do del  marito.  Noi  faremo  successivamente  1’  ap- 
plicazione di  tal  principio  ai  diversi  casi  che  pos- 
sonsi  presentare. 

SaS.  11  terzo  principio  è che  la  compensazione  non 
deve  mai  eccedere  quanto  la  comunione  ha  speso 
nell’  affare  del  coniuge , o il  coniuge  nell’  affare  della 
comunione , comunque  considerevole  altronde  sia 
sialo  il  vaniaggio  rilralto  dal  coniuge  o dalla  comu- 


(0  V.  tomo  precedente,  n.°  671  e seguenti. 
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«ione  mercè  la  spesa  ; il  rimarncme  è una  buona 
fortuna  per  lui  o per  essa.  Tale  sarebbe  il  caso  in 
cui  siasi  aperta  durante  il  matrimonio  una  miniera 
o una  cava  assai  pro<luttiva  sul  fondo  di  un  coniu- 
ge , che  gli  ha  dato  un  valore  di  mollo  superiore 
a quello  che  aveva  per  lo  innanzi  , detracndonc  an- 
che il  valore  della  spesa.  i 

E converrebbe  dedurre  dal  valore  della  indennità 
che  potrebbe  esser  dovuta  per  questa  spesa  alla  co- 
munione , quello  de’  prodotti  da  essa  ritratti , atte* 
sochè  non  ha  alcun  dritto  ai  prodotti  delle  miniere 
o cave  di  pietre  aperte  durante  il  matrimonio  sul: 
fondo  di  un  coniuge;  art.  i4o3  c.  c. 

52(ì.  Le  spiegazioni  da  noi  già  successivamente 
date  sul  caso  in  cui  può  esser  dovuta  qualche  in- 
dennità ad  un  coniuge  o alla  comunione  , rende- 
ranno di  molto  più  brevi  quelle  che  richiede  tal 
materia;  e rammentandole  succintamente,  le  com- 
pleteremo colla  discussione  di  taluni  casi  particola- 
ri. Parliamo  dapprima  delle  compensazioni  dovute 
dalla  comunmne  all’uno  o all’altro  coniuge. 


« 
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Delle  compensazioni  dovute  dalla  comunione 
all’  uno.  o all’  altro  coniuge. 

sOMaxaio. 

377.  Si  devono  compensare  ad  uno  de’ coniugi  le  somme  o altri 
^etti  mobili  che  si  ha  riservati  proprj , o che  gli  soiu>  donati  con 
dichiarazione  che  gli  rimanessero  proprj;  oppure  esso  li  riprenda 
se  esistano  ancora  in  ispecie  quando  si  discioglie  la  comunione. 

3t8.  Si  deve  similmente  compensare  il  coniuge  per  gli  oggetti  mo- 
bili divenuti  immobili  per  destinazione  che  sono  stati  alienati  du- 
rante la  comunione,  e che  non  seno  stati  surrogati. 

339.  E pel  prezzo  dell'immobile  proprio  di  uno  de'coniugi  venduto 
durante  il  matrimonio , se  non  siasi  fatto  rinvestimento. 

330.  Rimessione  circa  al  caso  di  un  immobile  venduto  nelVinter- 
vallo  trascorso  tra  il  contratto  di  matrimonio  e la  celebrazione. 

33 1.  Devesi  puranche  una  compensazione  pel  supplemento  del  prez- 
zo o della  quota  pagata  ad  uno  de'coniugi  sull'asione  di  rtscissionu 
per  lesione  , e da  lui  esercitata  durante  la  comunione. 

533.  Come  pei  pareggiamenti  pagati  al  coniuge  in  una  divisione 
d’  immobili  fatta  durante  il  matrimonio. 

533.  B pel  pareggiamento  pagato^  in  una  permuta  d' immoUli 
da  lui  fatta  durante  la  comunione. 

334.  E di  ciocchi  gli  venne  pagato  in  esecuzione  di  una  transa- 
zione sopra  dritti  immobili  litigiosi  e fatta  durante  la  comuràone. 

335.  È dovuta  similmente  una  indennità  al  coniuge  sul  cui  fondo 
siasi  aperta  una  miniera  o una  cava  di  pietre  durante  il  matrimo- 
nio , se  i prodotti  abbiano  arricchito  la  comunione. 

336.  Ed  a quel  coniuge  sul  cui  fondo  siensi  fatti  tagli  di  legna- 
me che  non  dovevansi  fare , secondo  le  regole  sull’  usufrutto. 

337.  Come  si  regoli  questa  indennità  ; distinzione  a farsi. 

338.  Come  si  regoli  nel  caso  di  vendita  dell'immobile  di  un  con- 
iuge , fatta  durante  il  matrimonio. 

539.  Continuazione. 

340.  Come  si  regoli  quando  il  coniuge  che  aveva  un  dritto  di  usu- 
fruito sul  fondo  di  un  terzo  , lo  abbia  venduto  , o il  proprietario  lo 
abbia  affrancato  durante  la  comunione. 
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541.  Come  ai  regoli  quando  uno  de'  coniugi  abbia  coaliluilo  du- 
rante il  matrimonio  un  usufrutto  sopra  uno  de’ suoi  fondi,  e la  co- 
munione abbia  profittato  del  prezzo  della  costituzione. 

3 i3.  O allorché  uno  de’  coniugi  abbia  voluto  riceversi  il  rimborso 
di  una  rendita  vitalizia  rimastagli  propria.  ^ 

òfS.  E come  si  regoli  quando  la  rendita  vitalizia  fosse  il  prezzo 
dell’  alienazione  di  un  immobile  fatta  dal  coniuge  durante  la  co- 
munione. ‘ 

34),  Ed  allorché  la  rendita  rimborsata  durante  la  comunione , ed 
appartenente  ad  uno  de'  coniup  , fosse  perpetua. 

3^.  Risoluzioni  di  Pothier  sopra  questi  diversi  casi,  che  sembra 
di  non  aver  risoluti  secondo  principj  uniformi  , quando  nondimeno 
avrebbe  dovuto  essere  cosi. 

346.  Soluzione  sopra  tai  casi. 

347.  Il  coniuge  creditore  di  una  cosa  mobile  o di  una  cosa  im- 
mobile sotto  un'  alternativa  , anche  a sua  scelta  , non  può  doman- 
dare alcuna  indennità  alla  comunione,  pel  motivo  di  essersi  pagata 
la  cosa  mobile. 

348.  Seca*  allorché  fosse  creditore  di  un  immobile  con  facoltà  pel 
debitore  di  liberarsi  col  pagamento  di  una  somma  da  lui  pagata 
sa  vece  dell'  immobile . 

^ 549.  Vevesi  una  indennità  al  coniuge  che  ha  rirmnziato  a qual- 
che dritto  di  servitù  mediante  una  somma  o altra  cosa  che  ha  por- 
tato un  prefitto  alla  comumone. 

550.  Ed  alla  mo^Ue  che  siasi,  specialmente  obbligata  per  gli  af- 
fari della  comunione  , o come  pubblica  mercantessa  , e che  abbia 
soddisfatto  il  debito  coi  suoi  beni  particolari. 

551.  B ad  ano  de'  coniugi  quando  V altro  abbia  subito  condanne 
per  misfatto  non  portante  a morte  civile  , e che  tono  state  soddis- 
fatte dalla  comunione. 

352.  Circa  all' esercizio  delle  indennità,  avvi  una  importante  dif- 
ferenza tra  il  marito  e la  moglie  , o loro  eredi  rispettivamente. 

353.  Le  compensazioni  dovute  dallà  comunione  ai  coniugi  producono 
interessi  di  pieno  dritto  dal  giorno  dello  scioglimento  della  comunione. 

ó'2'j.  Se  ad  uno  de’  coniugi  siasi  donala  una  som- 
ma o ahra  cosa  mobile  , con  dichiarazione  che  la 
cosa  non  cadesse  nella  comunione  , il  coniuge  ba 
diritto  di  prelevarla  all’epoca  della  divisione,  se 
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sussista  ancora  in  ispecie , o ad  una  indennità  , nel 
caso  contrario  (1).’ 

Lo  stesso  è se  sia  una  cosa  che  egli  si  ha  riser- 
-vata  come  propria  col  contratto  di  matrimonio  (2). 

E vedi  sopra,  n.  149  c seguente,  due  casi  in 
cui  uno  de’  coniugi  dev’esser  fatto  indenne , anche 
per  semplici  fruiti. 

3a8.  E dovuta  puranche  indennità  ad  uno  dei 
coniugi  per  ragione  della  vendita  di  oggetti  inerenti 
ai  suoi  immobili  , e che  eran  divenuti  immobili  per 
destinazione  , come  gli  animali  addetti  alla  coltura, 
gl’isirumcnti  aratorj  , le  sementi,  se  non  sicno  suti 
surrogati  (3)  ; ma  se  sieno  periti  per  caso  fortuito , 
non  gli  è doula  indennità  alcuna  : rea  perii  domi- 
no. Al  contrario  spetterebbe  a lui  il  far  indenne  la 
comunione  per  la  surrogazione  di  altri  oggetti , se 
àasi  fatta.  Tuttavia  la  comunione , assimilata  ad  un 
usufruttuario  sotto  quasi  tutti  i rapporti  , ha  do- 
vuto surrogare  i capi  degli  animali  die  son  periti 
con  quelli  nati , sino  alla  quantità  concorrente.  Se 
venisse  assimilata  ad  un  fittaiuolo  , toccherebbe  ad 
essa  di  sopportare  la  perdita  del  bestiame  dato  a Boc- 
cio , anche  avvenuta  per  intero  e per  caso  fortuito 
(art.  l8aa  c.  c.=:/668  II.  cc.)  ; ma  non  debb’esser 
cosi;  essa  deve  piuttosto  sotto  tal  rapporto  assimi- 
larsi ad  un  usufruttuario. 

339.  Se  durante  il  matrimonio  siasi  venduto  l’im- 

(1)  y.  sopra  , n.®  i34  e seguente. 

(2)  y.  ibid. 

(3)  y.  sopra,  n.®  i6i. 
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mobile  di  ano  de’  coniugi , c non  siasene  fatto  il 
rinvesiiniento , il  coniuge  dcbb’csserne  rendalo  in- 
denne : fra  poco  vedremo  come  ciò  si  regoli. 

33o.  Devesi  puranche  una  indennità  al  coniuge 
che  vendette  il  suo  immobile  nell’  intervallo  trascorso 
tra  il  contralto  di  matrimonio  e la  celebrazione  y 
giusta  quanto  più  sopra  fu  dimostrato,  n.*>  184. 

35i.  È dovuta  similmente  al  coniuge  una  inden- 
nità per  ciò  che  l’ acquirente  a vii  prezzo  di  uno 
de’ suoi  immobili  venduti  durante  il  matrimonio  , 
gli  ha  pagato  a titolo  di  supplem^to  di  prezzo , 
dietro  l’azione  di  rescissione  per  causa  di  lesione  in- 
tanata durante  il  matrimonio  , e ad  cfieito  di  ar- 
restarne il  corso  (1)  ; per  ciò  che  il  suo  condivi- 
dente gli  ha  pagato  a titolo  di  supplemento  di  quo- 
ta , per  arrestare  il  corso  dell’azione  di  rescissione 
per  causa  di  lesione  , in  una  divisione  d’ immobili 
fatta  prima  0 durante  il  matrimonio  (2)  ; e per  la 
somma  che  il  debitore  di  un  legato  d’immobili  fatto 
a suo  favore  , gli  ha  pagato  per  liberarsene , giusta 
la  fà«:oltà  accordaugli  dal  testamento  (3) , o a te- 
nore di  una  convenzione  &tta  tra  le  parti. 

5Ss.  Deve  dirsi  lo  stesso  pei  compensi  e pareg- 
giamenti di  quote  in  danaro  a lui  pagati  da  uno 
de’  suoi  eredi  o condividenti,  nella  divisione  di  una 
eredità  o di  una  comunione  d’ immobili , allorché 
la  divisione  siasi  fatta  durante  il  matrimonio , , tanto 

(i)  V.  sopra,  n."  114. 

(a)  V.  pure  ibid. 

(5)  r'.  sopra,  n."  11 5. 
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che  la  crediià  fosse  già  devoluta  al  tempo  del  ma- 
triinooio  , quanto  che  siasi  devoluta  durante  il  ma- 
trimonio (i). 

. Ciò  si  applica  eziandio  alla  sua  parte  nel  prezzo 
dell’  incanto  degl’  immobili  , se  siasi  fatto  del  pari 
durante  il  matrimonio  (2). 

553.  E dovuta  puranche  l’indennità  per  la  ec- 
cedenza pagatagli  in. un  contratto  di  permuta  da 
lui  fatto  di  un  suo  immobile  durante  il  matrimo- 
nio ; art.  1407. 

554>  Come  pure  per  ciocché  gU  sia  stato  pagato 
durante  la  comunione  in  esecuzione  di  una  transa- 
zione intervenuta  sopra  dritti  immobiliari  litigiosi  , 
o per  rinunziare  ad  una  dimanda  per  rivendicazio- 
ne da  lui  avanzata  in  occasione  de’  dritti  di  tal  na- 
tura. cc  Quantunque , dice  Pothier  n.®  601 1 vi  fos- 
te se  incertezza  sopra  il  dritto  del  coniuge , nondi- 
(t  meno  siccome  tal  dritto  riguardava  qualtdie  cosa 
a d’immobile,  ed  il  coniuge  se  n’  è spogliato  duran- 
a te  la  comunione,  glien’è  dovuta  compensazione. 

535.  Similmente  deresi  far  indenne  il  coniuge  sul 
cui  fondo  siasi  aperta  una  miniera  o cava  dì  pietra 
durame  il  matrimonio  , se  i prodotti  abbiano  arric- 
chita la  comunione  ; art.  1403  c.  c. 

Se  la  miniera  o cava  abbia  prodotto  , per  esem- 
pio, 40,000  franchi  alla  comunione , e si  siano  spesi 
10,000  franchi  per  aprirla  e far  lo  scavo,  ciocche 


(1)  V.  sopra,  D.  117  f soprattutto  ii8. 
(»)  V-  ihid.  , 
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riduce  i prodotti  a 5o,ooo  fr.,  ed  il  fondo  del  con- 
iuge nonostante  non  abbia  per  questa  causa  scemato 
d«l  valore  che  prima  aveva  se  non  di  20,000  sol- 
tanto , il  che  potrebbe  dimostrarsi  coi  periti  qua- 
lora vi  sia  controversia;  in  tal  caso  non  devesi  com- 
pensazione al  coniuge  , se  non  per  questi  20,000  fr. 
soltanto  , e non  per  3o,ooo  fr. 

536.  Allorché  siensi  fatti  sul  fondo  di  un  coniu- 
ge tagli  di  legname,  di  selve  cedue  o di  alto  fusto, 
e che  giusta  le  regole  sull’usufrutto  (art.  i4o3  c. 
c.  ) non  dovevano  esserlo , devesene  far  indenne  il 
coniuge  proprietario  del  fondo  , ancorché  fosse  il 
marito.  L’  anticipazione  di  questi  tagli  potè  avve- 
nire per  bisogno  di  danaro  , o per  una  occasione 
vantaggiosa  di 'vendere,  lungi  dal  conchiudersene 
che  egli  volle  vantaggiare  sua  moglie.  G)sì  opina- 
vasi  anticamente  , anche  nelle  Consuetudini  in  cui 
erano  J^ermessi  i vantaggi  tra  coniugi  durante  il 
matrimonio  , a motivo  dell’  incertezza  riguanlante 
la  volontà  del  marito  di  fare  una  liberalità  a sua 
moglie;  Pothier,  n.°  585.  Questi  vantaggi  altron- 
de sono  rivocabili  colla  sola  volontà  del  donante  , 
e divengono  caduchi  colla  premorienza  del  coniuge 
donatario  : in  guisachè  la  cosa  non  potrebbe  pre- 
sentare qualche  dubbio  se  non  nel  caso  in  cui  fosse 
premorto  il  coniuge  proprietario  del  fondo-,  senza 
aver  dichiarato  la  sua  volontà  di  rivocarc  il  vantag- 
gio ; ma  anche  in  lai  coso  , il  dubbio  svanirebbe 
innanzi  all’ art.  i4o5  c.  c. 

537.  Ma  nella  specie  come  mai  devesi  regolare 
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Ja  compensazione?  Primieramente  se  vi  sia  stata  sem- 
plice inversione  nell’  ordine  de’  tagli , si  deve  com- 
pensare sino  alla  debita  concorrenza  il  valore  di 
quelli  che  avrebbero  dovuto  farsi,  col  valore  di  quelli 
che  non  dovevano  esserlo. 

In  secondo  luogo , riguardo  ai  tagli  che  non  do- 
vevano farsi  , e che  Io  sieno  stali , convien  dedurre 
dalla  somma  del  loro  prodotto  ciocché  può  valere 
pel  coniuge  il  nuovo  lx)sco  , secondo  la  sua  età. 
Per  esempio,  un  taglio  che  giusta  l’uso  non  dove- 
va farsi  che  nel  i852  , lo  sia  stato  nel  i8a8  , c 
la  comunione  siasi  sciolta  nel  l83p  : egli  è chia- 
ro che  bisogna  dedurre  dalla  indennità  dovuta  al 
coniuge  proprietario  , il  valore  de’  due  anni  che 
aveva  il  bosco  quando  si  sciolse  la  comunione,  giac- 
ché egli  ne  profitta. 

In  terzo  luogo  imporla  distinguere  se  i tagli  che 
non  doveansi  fare  , siensi  falli  sul  fondo  della  mo- 
glie o su  quello  del  marito,  e nella  prima  ipotesi, 
se  sieno  stati  venduti  col  consenso  della  moglie,  o 
senza  di  lei  consenso. 

Se  sieno  stali  venduti  col  di  lei  consenso  , debbe 
considerarsi  come  se  lo  sia  stato  il  fondo  medesimo; 
or  in  tal  caso,  giusta  l’art.  1456  c.'c.  la  compen- 
sazione non  ha  luogo  che  sul  ragguaglio  della  ven- 
dila , checché  si  allegasse  per  riguardo  al  valore  del- 
r immobile  alienato.  E questa  l’ applicazione  del 
nostro  secondo  principio  , che  l’ indennità  dovuta 
al  coniuge  o alla  comunione  , allorché  non  si  trat- 
tasse di  una  spesa  necessaria  , non  è di  quanto  il 
xiy  5o 
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roniiii^c  o la  comunione  ha  di  meno  nei  suoi  beni , 
jiia  di  quanto  la  comunione  o il  coniuge  ha  di 
più  nei  suoi. 

Ma  se  la  moglie  non  abbia  prestalo  il  di  lei  con- 
senso alla  vendila  , siccome  il  marito  è risponsa- 
bilc  di  qualunque  deterioramento  de’  beni  di  sua 
moglie  cagionato  col  fallo  suo,  allora  la  indenniià 
dovuta  alla  moglie  non  è solianlo  pel  prezzo  dal 
jnariio  ritrailo  dai  tagli  , se  valessero  dippiù  ; ma 
pel  valore  effettivo  che  avessero  questi  tagli  quan- 
do si  scioglie  la  comunione  , dcdoiione  il  valore 
che  allora  avessero  i nuovi  boschi , come  si  ò dello 
più  sopra. Ma  siccome  è questo  un  debito  della  comii* 
nione,  giusta  quanto  più  innanzi  fu  da  noi  detto, 
la  moglie  , qualora  accettasse , ne  sarebbe  tenuta 
per  la  sua  parte  ; nondimeno  col  l)eneflcio  deH’ai  t. 
1485  c.  c.  In  guisa  che  se  il  suo  emolumento  nella 
comunione , dedotta  la  sua  parte  nei  debiti  , non 
bastasse  a soddisfarla  della  porzione  che  deve  sop- 
portare nel  debito  di  cui  si  tratta  , il  marito  o i 
suoi  eredi  sarebbero  tenuti  di  somministrarle  il  ri- 
manente j e se  rinunciasse  alla  comunione,  il  ma^ 
rito  le  pagherebbe  per  intero  la  indennità  a lei 
dovuta  giusta  la  base  di  sopra  esposta. 

In  vece  che  se  i tagli  di  cui  si  tratta  sìeno  stali 
eseguiti  sul  fondo  del  marito  , non  può  egli  di- 
mandar mai  alcuna  indennità  maggiore  del  prezzo 
della  vendita  , attesoché  non  gli  è dovuta  inden- 
nità per  la  cattiva  amministrazione  de’  suoi  beni. 

Se  al  contrario  non  siansi  fatti  ugli  clic  avreb- 
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I)onsi  dovuto  fare  , dcvesi  una  compensazione  al  con- 
iuge non  proprietario  del  fondo  o ai  suoi  eredi 
(art.  1403  c.  c.  ) , purché,  se  fosse  la  moglie, 
ella  accettasse  la  comunione. 

558.  La  compensazione  del  prezzo  dell’  immobile 
di  uno  de’  coniugi  alienato  durante  il  matrimonio 
si  regola,  come  si  è dello,  a seconda  della  vendila, 
checche  si  allegasse  altronde  riguardo  al  valore  di 
questo  immobile  (art.  1456  c.  c.  ) anche  nel  tem- 
po della  vendita , e quando  pure  fosse  stato  stimato 
col  contralto  di  matrimonio  , o ad  un’  epoca  pros- 
sima alla  vendita  ; Pothicr  , n.*’  586. 

A tal  riguardo  non  devesi  fare  alcuna  distinzione 
tra  la  vendita  dell’immobile  della  moglie  c quella 
dell’  immobile  del  marito  : Tarlicolo  è concepulo  in 
termini  generali  clic  escludono  simile  distinzione. 

Tutlavolla  se  il  marito  avesse  venduto  l’ immo- 
bile della  moglie  senza  di  lei  consenso  , ed  al  di 
sotto  del  suo  valore  , e la  moglie  amasse  meglio 
contentarsi  dì  una  indennità  , anziché  rivendicare 
r immobile,  si  applicherebbe  quanto  si  è detto  sul 
caso  in  cui  abbia  venduto  malamente  i boschi  della 
moglie  , e si  starebbe  al  valore  dell’  immobile  al 
tempo  dello  scioglimento  della  comunione  ; ma  se 
rivendicasse  l’ immobile , come  ne  avrebbe  il  drit- 
to , secondo  ciocché  fu  dello  più  sopra  n.”  5ao  e 
sego. , ed  accettasse  la  comunione  , sarebbe  tenuta 
per  la  sua  parte  dei  rimborsi  c delle  indennità  che 
potrcl)lx:ro  esser  dovute  al  compratore  evinto. 

Nel  prezzo  di  vendita  degl’immobili  dì  un  con- 
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iuge  folta  durante  il  matrimonio , devesi  compren- 
dere pnranche  tuttociò  che  fu  pagato  dal  compra- 
tore sotto  il  nome  di  spillatico  , di  donativo  o a 
qualunque  altro  titolo. 

53g.  Poihier  ( n.°587  ) dice  che  quando  il  fondo 
di  uno  de’  coniugi , alienato  durante  il  raatri  ino- 
nio  , siasi  venduto  per  un  solo  e medesimo  prezzo 
coi  frulli  pendenti , c la  comunione  sia  durala  ol- 
tre il  ricollo  di  tai  frulli , devesi  dedurre  il  valore 
di  questi  medesinù  frulli  dal  prezzo  della  ven- 
dita , per  isiabilire  l’ indennità  dovuta  al  coniuge, 
attesoché  la  comunione  , che  avesse  avuto  questi 
frulli , non  proflita  della  somma  per  la  quale  sono 
entrali  nel  prezzo.  Per  la  medesima  ragione,  se  il 
fondo  sia  sialo  venduto  colla  clausola  che  il  com- 
pratore cntrerebl>e  immediata  mente  in  possesso,  ma 
non  pagherebbe  nulladimeno  il  prezzo  che  al  com- 
pir de’  tre  anni  senza  interessi , c la  comunione 
sia  duraU  per  oltre  questi  tre  anni  , il  coniuge 
non  può  domandare  di  riprendere  il  prezzo  che 
dedotte  queste  tre  annate  di  godimento  le  quali 
sarebbero  appartenute  alla  comunione  , e che  im- 
pliciumente  hanno  aumentato  il  prezzo  della  ven- 
dila. 

In  senso  inverso  se  uno  de’  coniugi  abbia  ven- 
duto un  suo  immobile  durante  il  matrimonio,  me- 
diante un  determinato  prezzo  pagato  in  contante  , 
col  peso  nondimeno  che  il  compratore  non  entre- 
rebbe in  godimento  che  alla  fine  di  tre  anni  , e la 
comunione  sia  durata  sino  a questo  tempo,  il  con- 
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iuge  deve  aver  dritto  a riprendere  non  solo  il  prez- 
zo stabilito  nel  contratto  , ma  ancora  quel  tanto 
di  più  pel  quale  avesse  venduto  il  fondo  senza  la 
riserva  delle  tre  annate  di  godimento,  la  qual  ri- 
serva ha  dovuto  necessariamente  diminuire  tal  prez- 
zo ; diversamente  la  comunione  avrebbe  avuto  al 
tempo  stesso  e il  godimento  del  prezzo  durante  que- 
ste tre  annate  , e quello  de’  frutti  del  fondo  du- 
rante lo  stesso  tempo  ; lo  che  non  sarebbe  giusto. 

540.  Siffatte  risoluzioni  sono  perfettamente  fon- 
date; ma  la  seguente  data  dallo  stesso  autore  (n.*> 
5g-j  ) non  sembra  di  esserlo  così  bene  , ed  anche 
Poihier  pare  che  non  sia  di  accordo  con  sè  mede- 
simo nell’applicazione  della  regola  secondo  la  quale 
risolve  in  appresso  il  caso  inverso  a quello  da  lui 
qui  proposto.  Egli  suppone  che  uno  de’  coniugi  il 
quale  aveva  un  dritto  di  usufrutto  sull’  immobile 
di  un  terzo , l’ abbia  venduto  durante  la  comunio- 
ne ( o che  il  proprietario  siasene  liberato  ) , che 
la  rendita  di  tale  usufrutto  , dedotti  tutti  i pesi  e 
rischi , era  di  1 ,000  franchi  all’anno , che  la  ven- 
dita sia  stata  fatta  mediante  12,000  fr. , e che  la 
comunione  sia  durata  dicci  anni  dopo  questa  vendita, 
in  un  tempo  in  cui  l’ interesse  del  denaro  era  del 
cinque  per  cento.  Se  tale  usufrutto  non  fosse  stato 
venduto,  dice  Pothier,  avrebbe  prodotto,  durante 
i dicci  anni  decorsi  dalla  vendita  sino  allo  sciogli- 
mento della  comunione,  per  ciascun  anno  lìpo  fr. 
di  più  dell’  interesse  del  prezzo  della  vendita  , o 
4,000  fr.  pei  dieci  anni  : il  coniuge  venditore  non 
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deve  adunque  essere  compensalo  della  somma  di 
m,ooo  fr.  per  la  quale  siasi  venduto  il  fondo  pro- 
prio , se  non  dedoua  questa  somma  di  4,000  fr.  : 
per  conseguenza  la  compensazione  è di  8,000  fr. 
soltanto.  Ma  Pothicr  soggiunge  :«  Non  importa  che, 
a secondo  tal  parere,  lo  scioglimento  della  comu- 
« nione  sia  avvenuto  per  la  premorienza  del  coniuge 
« a cui  apparteneva  rusufrutlo  , o per  quella  del- 
ie r altro  ; il  drillo  di  riprendere  il  prezzo  si  re- 
« gola  in  tal  modo  nell’uno  e nell’altro  caso.  » 
Perchè  ciò?  Di  che  mai  il  coniuge  cui  apparte- 
neva Tusufrullo  ha  egli  colla  vendita  da  lui  fatta- 
ne arricchito  la  comunione  a sue  spese  , nel  caso 
in  cui  siasi  disciolla  colla  sua  morte,  poiché  l’u- 
sufrulto  sarchi»  similmente  c(  ssato  ? Egli  ha  gua- 
dagnalo pe’suoi  eredi , con  averlo  venduto , la  sua 
porzione  in  quel  che  il  prezzo  c gfinleressi  di  tal 
prezzo  han  prodotto  più  di  ciò  che  avrebbe  pro- 
dotto l’usufrutto  e gl’  interessi  dei  frulli  raccolti  an- 
nualmente, vale  a dire  nella  specie  4jOCX)  fr. , oltre 
di  aver  procuralo  con  tal  vendita  un  beneficio  a sue 
spese  alla  comunione.  E Pulhier  medesimo  (nel  n.® 
65g)  fa  pure  la  distinzione  nel  caso  in  cui  fosse  al 
contrario  un  terzo  quello  il  quale  avesse  un  dritto 
di  usufrutto  sul  fondo  di  uno  de’coniugi  , e di  cui 
questo  coniuge  siasi  liberato;  qualunque  sia  la  som- 
ma che  la  comunione  abbia  pagalo  per  lo  riscatto, 
egli  opina, e con  ragione,  che  se  il  terzo  usufrut- 
tuario sia  morto  prima  dello  scioglimento  del  ma- 
trimonio , il  coniuge  non  deve  a tal  riguardo  al- 
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cuna  indennità  alla  comunione  , atlcsochc  il  van- 
taggio del  riscatto  è stato  tutto  per  essa  , avendo 
avuto  i frulli  dell’ immollile  ; e soggiungeremo  che 
il  coniuge  in  tal  caso  non  essendosi  arricchito  , 
quando  anche  la  comunione  avesse  fitto  un  pessi- 
mo negozio,  non  sarchile  ad  essa  dovuta  alcuna  com- 
jicnsazione  per  la  perdila  sofferta,  attesoché  la  spesa 
non  era  necessaria  al  coniuge. 'Pothier  medesimo 
dice  nel  n.®  6i5  ; » La  compensazione  dovuta  alla 
« comunione  non  è sempre  di  (juanlo  la  coniunio- 
« ne  ha  speso  per  l’affare  particolare  di  uno  dc’con- 
« iugi  ; non  é dovuta  che  sino  alla  concorrente 
« quantità  di  cui  ha  egli  profittato. 

u La  compensazione  non  eccede  ciò  che  la  comu- 
« nionc  ha  speso  , conuinquc  grande  sia  stalo  il 
« profitto  che  il  coniuge  ha  ritrailo.  » 

Or  noi  sosteniamo,  per  identità  di  molivi,  che  la 
compensazione  dovuta  al  coniuge  dalla  comunione 
non  dcblia  parimenti  essere  pi-r  necessità  di  quel  che 
la  comunione  potè  ritrarre  dall’affare  del  coniuge,  ma 
soltanto  di  ciò  che  costui  ahhia  sposo,  ammcllcndo 
ancora  che  essa  siasi  di  altrcttanlo  arricchita  ; e nella 
specie  in  quistionc  il  coniuge  che  ha  veduto  il  suo 
dritto  di  usufrutto  nulla  a tal  riguardo  avrchhc  tras- 
messo ai  suoi  credi  : nè  i frulli  , poiché  apparte- 
nevano alla  comunione  , nè  lo  stesso  drillo  di  usu- 
frutto , poiché  si  sarehhe  estinto  colla  sua  morte. 
Quindi  non  possiamo  astenerci  dallo  scorgere  una 
contraddizione  di  principi  «elle  due  opinioni  di 
Polhier  , quando  nella  prima  specie  non  fa  alciiua 
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disùuzionc  tra  il  caso  in  cui  la  comunione  siasi  di- 
sciolta colla  morte  del  coniuge  che  aveva  l’ usufrut- 
to , ed  il  caso  in  cui  siasi  disciolta  colla  morte  del 
consorte  ; mentrechè  quando  1’  usufruito  apparte- 
neva ad  un  terzo  sul  fondo  di  uno  de’coniugi , egli 
tcn  distingue  se  il  terzo  viveva  ancora  oppur  no  , 
cioè  se  r usufrutto  sussisteva  ancora  oppur  no  allo 
scioglimento  delia  comunione. 

Si  opporrebbe  mai  che  il  coniuge  abbia  acqui- 
suto  il  prezzo  di  vendita  colia  deduzione  soltan- 
to di  ciocché  potrebbe  esser  dovuto  alla  comunio- 
ne pel  minor  godimento  ; che  il  coniuge  n’  è di- 
venuto creditore  rispetto  alla  comunione  con  tale 
deduzione , e che  un  avvenimento  ulteriore,  lo  scio- 
glimento della  comunione  per  effetto  della  sua  morte, 
non  deve  privarne  i suoi  eredi  e farne  profittare  la 
comunione?  Per  questa  ragione  proltabilmente  Poihier 
non  fece  alcuna  distinzione  in  tal  caso;  ma  rispon- 
deremo che  ciò  è uno  sciogliere  la  quistione  colla 
quislione.  L’indennità  del  coniuge  venditore  al  con- 
trario non  dovè  essere  determinala  che  alla  line 
della  comunione,  perchè  non  doveva  consìstere  che 
nel  danno  da  lui  sofferto  per  cagion  della  vendila. 
Siffaiu  indennità  era  condizionale  nella  sua  esisten- 
za del  pari  che  nella  sua  estensione  : or  subito  che 
non  vi  è stalo  pel  coniuge  alcun  danno  risultante 
da  questa  vendita',  ma  al  contrario  siavi  stato  per 
lui  vantaggio,  che  posson  mai  domandare  alla  co- 
munione i suoi  eredi  per  ragione  di  questa  mede- 
sima vendila?  ■Sulla,  a creder  nostro.  In  vece  che 
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quando  la  comunione  siasi  sciolta  per  la  morte  del- 
r altro  coniuge,  o per  la  separazione  personale  op- 
pure di  beni,  siccome  il  coniuge  venditore  avrebbe 
un  dritto  di  usufrutto  che  non  ha  più  , a motivo 
della  vendita  da  lui  fattane,  gli  è dovuu  per  tale 
oggetto  una  indennità  ; e Pothier  ne  determina  per- 
fettamente la  quantità.  Altronde  la  comunione  non 
era  forse  esposta  anch’essa  all’evento  di  una  perdi- 
ta , colla  vendita  di  tal  dritto  di  usufrutto  che 
aveva  il  coniuge  ? Ciò  è evidente , giacche  se  essa 
fosse  durata  per  lunghissimo  tempo  , i fruiti  del- 
r immobile  cumulali  avrebbero  potuto  valer  più  del 
prezzo  dell’atfrancazione , compresivi  gl'interessi  che 
potette  ritrarre  da  tal  prezzo  : ora  in  materia  di 
comunione  specialmente,  quem  sequuntur  incom~ 
moda  , eumdein  debent  segui  commoda. 

541*  Convien  fare  la  medesima  distinzione  se  uno 
de’  coniugi  durante  il  matrimonio  abbia  costituito 
mediante  vendita  o altro  alto  che  sia  stato  di  profit- 
to alla  comunione , un  usufrutto  sopra  un  suo  fondo. 

Se  Tusufrultuario  sia  morto  nel  giorno  dello  scio- 
glimento della  comunione  , non  è dovuta  al  con- 
iuge alcuna  compensazione  , poiché  essendo  allora 
estinto  l’usufruito,  gode  del  suo  fondo  come  se  l’al- 
to non  fosse  avvenuto  : la  comunione  è quella  che 
fu  privata  del  suo  godimento  ; ma  essa  ebbe  il 
prezzo  della  vendita , e gl’interessi  che  potè  ritrar- 
re da  tal  prezzo. 

Se  al  contrario  1’  usufrutto  sussista  ancora  allo 
scioglimento  della  comunione , il  coniuge  deve  avere 
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una  indennità  , cd  ecco  come  Llsogna  determinar- 
la. Se  la  vendila  siesi  faiu  dicci  anni  prima  dello 
scioglimento  della  comunione , se  il  prezzo  della 
vendila  per  esempio  sia  stato  di  ia,ooo  franchi,  c 
l’immobile  desse  un  annua  rendita  netta  di  i,ooo 
franchi  , è chiaro  che  paragonando  questa  rendita 
cogl’  interessi  della  somma  pagata  alla  comunione, 
vi  sono  stati  per  essa  400  franchi  di  godimento  di 
meno  per  ciascun  anno,  o 4>ooo  franchi  pei  dicci 
anni  , computando  1’  interesse  al  cin<pic  per  cento. 
G)nvien  dunque  sottrarre  questi  4,000  dai  12,000 
prezzo  della  vendila  falla  del  coniuge,  c di  cui  deve 
avere  una  compensazione. 

342.  Lo  stesso  presso  a poco  ha  luogo  nel  caso 
in  cui  uno  de’  coniugi  si  è contentalo  di  ricevere  il 
rimborso  di  una  rendita  vitalizia  che  a lui  parlieo- 
larmcnic  apparteneva  , sia  che  se  1’  avesse  riservala 
come  propria,  sia  che  gli  fosse  stala  donala  con  di- 
chiarazione che  non  cnircrcbhe  nella  sua  eoniunlo- 
Jie.  Se  la  rendita  si  trovasse  estinta  allo  scioglimento 
della  comunione  per  effetto  della  morte  della  persona 
a cui  favore  era  stata  costituita , o della  morte  del 
coniuge  creditore,  se  lo  fosse  stato  in  favor  suo,  non 
sarebbe  dovuta  alcuna  compensazione  nè  a lui  ne  ai 
suoi  eredi  ; giacché  nulla  essi  avrchlx:ro  perduto  col 
rimborso  della  rendita  ; anzi  tutto  al  contrario.  Ma 
se  senza  il  rimborso  fosse  ancor  sussistila  dopo  lo 
scioglimento  della  comunione,  sarebbe  dovuto  una 
compensazione,  che  si  regolcrebl)c  nel  modo  s<gucnle; 
Se  la  rendila  era  di  1,000  franchi,  c fosse  suto  uffrau- 
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cala  mediante  8,ooo  fr.  , per  esempio  , dieci  anni 
prima  lo  scioglimento  della  comunione  , la  comu- 
nione sarebbe  stata  privata  di  io,  000  fr.,  cd  avreb- 
be avuto  in  vece  4>ooo  franchi  d’interessi  del  prezzo 
dell’  affrancazione  : differenza  , 6,000  franchi , che 
formano  il  valore  dell’ indennità  dovuta  al  coniuge. 
Lasciam  da  parte  la  differenza  degl’intercsi  che  la 
comunione  avrebbe  potuto  ritrarre  successivamente 
dai  1 ,000  fr.  di  annualità , e di  quelli  ch’essa  ha 
ritratti  dai  400  fr.  soltanto  d’ interessi  della  somma 
pagatale  pel  rimborso  della  rendita;  avvi  compen- 
sazione a tal  riguardo,  attesoché  è essa  tenuta  per 
qualunque  specie  d’ interessi  dovuti  da  uno  dc’con- 
iugi  , del  pari  che  profllla  di  tutti  quelli  che  po- 
trebbero pervenire  a questo  coniuge. 

Tuttavolta  il  coniuge  può  offrire  di  pagare  la 
rendita  per  metà  sino  all’  epoca  in  cui  si  sarebbe 
estinta  senza  del  rimborso  , cd  il  coniuge  cui  ap- 
parteneva non  potrebbe  rifiutare  tale  offerta  ; giac- 
ché con  ciò  sarebbe  compiutamente  fatto  indenne. 
C se  la  rendita  appartenesse  alla  moglie , ed  ella 
rinunziasse  alla  comunione  , il  marito  pagandogliela 
per  intero  sino  all’epoca  medesima,  la  farebbe  per- 
fettamente indenne. 

545.  Se  la  rendita  vitalizia  fosse  il  prezzo  del- 
r alienazione  di  un  immobile  fatta  da  un  coniuge 
durante  il  matrimonio , sarebbe  dovuta  una  inden- 
nità ai  suoi  credi,  quando  anche  la  comunione  si 
fosse  disciolta  e la  rendita  estinta  per  effetto  della 
sua  morte  ; c l’ iudenuilà  sarebbe  della  somma  per 
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cui  le  annualità  della  rendita  , riscosse  dall’  aliena- 
zione deir  immobile  sino  allo  scioglimento  della  co- 
munione, eccedessero  i proventi  netti  di  questo  im- 
mobile. Se  tale  eccedenza  fosse  di  400  franchi  al- 
l’ anno  , e la  comunione  fosse  durata  dieci  anni 
dopo  r alienazione  , l’ indennità  dovuta  al  coniuge 
sarebbe  di  4>^oo  franchi;  e sarebbe  la  stessa  quan- 
tunque la  comunione  si  fosse  disciolta  per  la  morte 
del  coniuge  o per  la  separazione  personale  o di  beni: 
con  questa  differenza  tuttavia,  che  sussistendo  anco- 
ra la  rendila  , se  fosse  stata  essa  costituita  in  per- 
sona del  coniuge  venditore , soltanto  a suo  vantag- 
gio se  ne  continuerebbe  il  pagamento.  E se  fosse 
stala  costituita  per  la  vita  di  ambedue  i coniugi  , 
sarebbero  ugualmente  dovuti  nelle  specie  /t,ooo  fr. 
d’ indennità  al  coniuge  venditore.  Folhier  sostiene 
di  più  ( n.°  ^94)>  che  se  questo  coniuge  fosse  stato 
il  primo  a morire , il  pagamento  della  rendila  deve 
farsi  per  lo  intero  ai  suoi  credi,  sino  alla  morte  del 
coniuge  superstite,  attesoché  il  premorto  non  potè  fare 
validamente  alcun  vantaggio  al  coniuge  durante  il 
matrimonio.  Ma  essendosi  dal  Codice  cambiate  le 
regole  a tal  riguardo  ( art.  1094  e 1096  c.  c.  = 
io5o  II.  cc.  ) , la  soluzione  data  da  Pothier  sopra 
quest’ultimo  punto  non  sarebbe  ammessibile  se  fosse 
dimostrato  coll’  alto  che  il  coniuge  intese  fare  una 
hbcraliià  al  consorte,  e se  altronde  egli  non  l’avesse 
rivocalo  prima  della  sua  morte. 

344-  Se  si  supponga  che  la  rendita  appartenente 
ad  uno  de’  coniugi  , e rimborsata  durante  la  comu- 
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nione  fosse  perpetua,  giacché  gl’ interessi  del  prez- 
zo pagato  pel  rimborso  si  compensano  colle  annua- 
lità arretrate  che  la  comunione  avrebbe  ritratte  dalla 
rendita  senza  il  rimborso,  non  avvi  alcun  dubbio;  la 
compensazione  sarà  del  prezzo  del  rimborso  medesimo. 

Quanto  abbiamo  detto  dell’  affrancazione  della  ren- 
dita vitalizia  o perpetna  appartenente  ad  uno  dc’con- 
iugi  personalmente , puossi  anche  qui  applicare  : 
questa  rendita  è stata  ceduta  o trasferita  ad  un 
terzo. 

345.  Pothicr  sosteneva  (n.®5g7)  che  quando  un 
coniuge  sia  stato  costretto  durante  il  matrimonio  di 
restituire  o rendere  ad  un  terzo  un  immobile  , per 
effetto  di  un’  azione  di  ricompra , ovvero  di  river- 
sione per  causa  di  parentela  o per  convenzione  , la 
comunione  lo  deve  fare  indenne  per  la  somma  che 
il  terzo  gli  ha  rimborsato  ; perchè , egli  dice  , è 
indifferente  , per  esservi  luogo  a compensazione,  che 
l’alienazione  sia  stata  forzosa  o volontaria.  Eid  all’ogi 
getto  ciu  r art.  aSa  della  consuetudine  di  Parigi , 
secondo  il  quale  dovevasi  una  indennità  al  coniuge 
a cui  il  debitore  di  una  rendita  costituita  ( che  era 
immobile  in  quella  consuetudine  ) ne  aveva  fatto 
il  rimborso. 

Ma  nel  numero  seguente  dichiarava  tutto  il  con- 
trario pel  caso  in  cui  il  coniuge  fosse  stato  costretto 
di  restituire  ad  un  terzo  un  immobile  dietro  azio- 
ne di  rescissione  per  minore  età,  lesione  o altra  cau- 
sa. A parer  suo,  il  coniuge  compratore  non  ha  drit- 
to a compensazione  sulla  comunione  a cagion  della 
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somma  clic  il  terzo  gli  ha  da  sua  iiaiida  rimbor- 
sala , c che  c stata  versata  nella  comunione  , atte- 
soché , ci  soggiunge  , la  rescissione  della  vendila 
fatta  al  coniuge  ha  distrutto  il  suo  acquisto  ; u& 
contralto  rescisso  si  reputa  di  non  essere  mai  esi- 
stito , ed  il  rilascio  dell’  immobile  fatto  dal  coniu- 
ge non  può  considerarsi  come  un’  alienazione  di  un 
fondo  proprio;,  la  somma  da  lui  ricevuta  per  tal 
rilascio  non  può  aversi  pel  prezzo  di  uu  fondo  pro- 
prio ; soltanto  si  reputa  che  il  coniuge  sia  stato  suo 
creditore  per  la  ripetizione  di  tal  somma  , condi- 
ctione  sine  causa  , per  averlo  pagato  in  virtù  di 
un  contratto  nullo;  c questo  credilo  essendo  mo- 
bile, è caduto  nella  comunione , senza  alcun  dritto 
pel  coniuge  di  riprenderlo. 

In  vero  , prosegue  Poihier  , avviene  in  diverso 
modo  del  supplemento  di  prezzo  che  gli  abljia  pa- 
galo il  terzo  , al  quale  il  coniuge  aveva  venduto 
un  immobile  prima  del  suo  matrimonio  , ed  a vii 
prezzo  , dietro  ‘ azione  per  rescissione  sperimentata 
durante  il  matrimonio,  secondo  la  facoltà  che  gliene 
accordava  la  legge.  Questo  supplemento  di  prezzo  rap- 
presenta un  dritto  sopra  immobili  che  aveva  il  con- 
iuge , di  cui  fu  spogliato  durante  il  matrimonio, 
e per  conseguenza  gliene  è dovuta  compensazione , 
se  sia  stato  versato  nella  comunione  ; ciocché  fu  da 
noi  stessi  più  volle  ripetuto.  Nondimeno  più  lungi 
( n.°  658  ) Poihier  nel  caso  inverso  , in  cui  uno 
de’  coniugi  riacquisti  durante  il  matrimonio  un  im- 
mobile che  aveva  venduto  prima  di  esso , sia  per 
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enbuo  di  un’  azione  di  rescissione  , sia  per  l’eser- 
cizio di  un’  azione  di  ricompra  ; Polhicr  , diciamo, 
insegna  che  il  coniuge  debba  una  compensazione  alla 
comunione  per  la  somma  che  è stato  obbligato  di 
restituire  al  terzo.  In  linea  di  conseguenza  egli  la 
dovrebbe  ugualmente  per  la  somma  di  cui  avesse 
liberato  il  terzo  , se  costui  non  avesse  ancora  pa- 
gato ; giacché  questa  somma  , come  credito , era 
c^adula  nella  comunione  al  pari  di  quella  che  il 
terzo  aveva  pagato.  Prima  di  risolvere  questi  diversi 
casi  , crediamo  di  dover  far  osservare  che  Pothiec 
sembra  di  non  essere  stato  guidato  da  regole  uni- 
formi nella  soluzione  da  lui  datane. 

Primieramente  a noi  sembra  di  esservi  contrad- 
dizione di  principi  in  accordare  al  coniuge  com- 
pratore , che  ha  perduto  il  possesso  per  effetto  di 
un’azione  di  ricompra,  una  indennità  centra  la  co- 
munione , per  la  somma  che  il  terzo  sia  stato  ob- 
bligato a rimborsargli  , ed  in  ricusargliela  nel  caso 
di  restituzione  dell’immobile  per  effetto  di  un’azio- 
ne per  rescissione  del  contratto.  Se  questo  coniuge 
non  ha  dritto  ad  una  indennità  nell’  ultimo  caso  , 
neanche  vi  ha  dritto  nel  primo  j e se  vi  ha  dritto 
nel  primo , deve  avervi  dritto  puranche  nel  se- 
condo. 

In  fatti  un  contratto  di  vendita  nel  quale  si  tro- 
vasse la  convenzione  chiamata  di  ricompra , 0 fa- 
coltà di  ricomprare , è annullata  coll’esercizio  del 
dritto  di  ricompra  , del  pari  che  lo  è un  contralto 
rescisso  in  virtù  di  sentenza  : esso  lo  è per  effetto 


Digilized  by  Google 


480  Lib.  in.  Modi  di  acquistare  la  proprietà. 

di  una  condizione  risolutiva  potestativa  da  parte  del 
venditore  , c la  condizione  risolutiva  , allorché  si 
verifichi , produce  lo  scioglimento  del  contratto,  e 
rimette  le  cose  nel  medesimo  stato,  come  se  non 
ve  ne  fosse  intervenuto  (art.  11 85  c.  c.  = //J6'  II. 
cc.')  ; non  produce  un  nuovo  passaggio  di  proprie- 
tà ; non  si  reputa  che  colui  in  favor  del  quale  si  è 
esso  operato  sia  divenuto  novellamente  proprietario 
della  cosa  , giacché  non  cessò  mai  di  esserlo.  Quindi 
lutti  gli  alti  eseguiti  sopra  i beni  da  quella  delle 
parti  il  cui  dritto  é risoluto  , sono  senza  effetto  ri- 
spetto all’  altra  parte  : la  condizione  verificata  ha 
un  effetto  retroattivo  in  tal  caso,  al  pari  che  quando 
era  sospensiva. 

Il  patto  di  ricompra  nel  nostro  dritto  altro  non 
è che  una  condizione  risolutiva  potestativa  da  parte 
del  venditore  ; non  puossi  considerarlo  diversamen- 
te. La  ricompra  non  dà  luogo  a nuovi  dritti  di  mu- 
tazione di  proprietà,  e se  quelli  ricevuti  non  vengo- 
no restituiti , ciò  dipende  meno  dai  principj  del  drit- 
to, che  dai  principj  della  fiscalità,  secondo  i quali 
ogni  dritto  regolarmente  esatto  non  é mai  soggetto 
a*  restituzione  da  parte  della  regìa  , qualunque  sia 
di  poi  il  risultamento  del  contratto.  Gli  atti  for- 
mati dal  compratore  sull’immobile,  eccetto  i con- 
tralti di  affitto  stipulati  senza  frode  , sono  privi  di 
effetto  per  rapporto  al  venditore;  art.  1675  c.  c.= 
i5tg  IL  cc.  La  ricompra , in  somma,  non  é una  ri- 
vendita, una  retrocessione,  un  riscatto,  né  altra  co- 
sa che  vi  somigli;  e ^ queste  denominazioni  di  ri- 
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compra , di  foicoìlà  di  ricomprare  , si  rinvengono 
nel  Codice  ^ è per  tradizione  , ma  ‘ inesattamente. 

Al  contrario  nel  dritto  romano  la  convenzione  di 

ricompra  , pactum  de  retro  vendendo , aveva  effetti 

ben  differenti,  e che  soli  potevano  giustificare  la 

distinzione  di  Pothier  tra  la  restituzione  deiP  i’m- 

* 

mobile  per  effetto  di  rescissione  , e la  restitiuìóne 
per  effetto  di  ricompra;  Nel  dritto  romano , dicia- 
mo , il  mero  patto  di  ricompra  non  ‘ impediva  al 
compratore  di  divenire , mediante  la  tradizione  del- 
la cosa  venduta , prdprietario  incommuubile  della 
medesima  , e per  conseguenza  (b  poterne  trasmet- 
tere validamente  la  proprietà  ai  terzi , e Ipro  ipo- 
tecarla , ammenoché  il  venditore  non  avesse  fatto 
a lui  stesso  che  una  semplice  tradizione  precaria, 
nÌ8Ì  posseasionem  precarìam  tradidisset.  L’  effetto 
di  tal  patto  si  limitava  ad  obbligare  il  compratore 
a rivendere  la  cosa  al  venditore , se  costui  lo  'di-' 
. mandava , o pel  medesimo  prezzo , o per  un  prezzo 
maggiore,  secondo  la  convenzione:  era  questa  una 
vera  ricompra  y uh  nuòvo  pas^gio  di  proprietà. 
Ma  nulla  di  simile  nei  nostro  dritto  , in  cui  non 
avvi  in  effetti  nè  ricompra  nè  rivendita,  in  cni'non 
avvi  che  uno  scioglimento  òx  caàXvMo  ' y che  lo  an- 
nulla con  tutti  i suoi  effetti  , *comè  il  fiirebbe  una 
sentenza  di  rescissione.  Donde  cbnehiudiamo  che  la 
distinzione  di  Pothier  non  poggia  su  di  alcun  soli- 
do fondamento:  ih  altri  termini,  che  se  il  coniuge 
il  quale  sia  stato  còstretto  a restituire  un  immobile 
ad  un  terzo  durante  il  matrimonio,  per  effètto  di 
XIV/-  5i 
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iin’  azione  di  ricompra  , abbia  drillo  ad  una  in- 
dennità conira  la  comunione  pel  prezzo  che  il  ven- 
ditóre gli  ha  restituito , dovrebbe  similmente  esser- 
gli dovuta  questa  indennità  nel  caso  in  cui  sìa  stalo 
obbligato  a restituire  Timmobile  per  effetto  di  un’a- 
zione di  rescissione  ; e che  se  in  quest’  ultimo  caso 
non  siagli  dovuta  l’ indennità  , non  dovrebbe  esser- 
gli dovuta  del 'pari  nel  primo. 

In  secondo  luogo  opinando  Poibier  di  non  esser 
dovuta  alcuna  indennità  dalla  comunione  al  coniu- 
ge il  cui  acquisto  siasi  rescisso  , durante  il  matri- 
naonio  , per  minore  età,  lesione  o altra  causa,  per- 
chè , egli  dice , un  contratto  rescisso  non  ha  pro- 
dotto acquisto  alcuno  , ed  in  conseguenza  la  somma 
che  il  coniuge  aveva  pagato  e che  gli  è stata  rim- 
borsata dal  terzo , ha  fallo  sempre  parte  della  massa 
de’  suoi  mobili , come  credito  , ed  a tal  titolo  è ca- 
duto nella  sua  comunione  ; per  la  medesima  ragio- 
ne Pothier  avrebbe  dovuto , a noi  sembra  , nel  caso 
inverso  in  cui  un  immobile  sia  stato  venduto  dal 
coniuge  , e questi  abbia  fatto  pronunziare  la  rescis- 
sione durante  il  suo  matrimonio , risolvere  puran- 

chc  di  non  dovere  alcuna  indennità  alla  comunio- 

« • 

ne  per  la  somma  che  sia  stato  obbligato  di  rira-i 
borsaro  al  compratore , che  gliel’ayeva  pagato  ; giac-r 
clic  il  contratto  stipulato  dal- coniuge  devesi  simil- 
mente considerare  come  se  non  fosse  mai  esistito  : 
devesi  puranche  riputare  che  il  coniuge  non  abbia 
mai,  venduto  il^suo  immobile,  ed  il  prezzo  ch’egli 
aj^eva  ricevuto  a tal  uopo  devesi  considerare  di  non 
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essere  stato  che  di  fatto  nella  massa  de’ suoi  mobi- 
li e'  di  non  essere  caduto  che  'di  fatto  nella  sua 
comunione.  In  realtà  non  evvi  alcun  prezzo  di  ven- 
dita quando  non  avvi  vendita  ; or  secondo  Pothicr 
non  ve  ne  è stato  quando  il  contratto  Sia  di  poi 
rescisso.  Veramente  egli  non  lo  dice  in  espresso  mo- 
do che  sul  caso  in  cui  il  coniuge  fosse  comprato- 
re ; ma  si  comprende  che  dovrebbe  esser  lo  stesso 
quando  sia  venditore. 

Nondimeno  è indubitato,  al  contrario,  che  il  con- 
iuge venditore  deve  far  indenne  la  comunione,  non 
solo  pel  prezzo  ehe  è stato  obbligato  di  restituire  al 
compratore,  ma  ancora  per  la  porzione  del  prezzo  di 
cui  questi  si  trovava  debitore  , e da  cui  è stato  li- 
berato colla  rescissione  della  vendita  e la  restitu- 
zione dell’  immobile  , la  quale  porzione  di  prezzo 
come  credito  mobiliare  era  caduto  nell’  attivo  della 
comunione  al  pari  di  quella  che  era  stata  pagata. 
Imperocché,  secondo  l’art.  1457  c.  c.,  ogniqualvolta 
si  prende  dalla  comuniohe  una  somma  tanto  por 
soddisfare  debiti  od  obblighi  particolari  di  uno  de’ 
coniugi , come  sareblte  il  prezzo  o parte  del  prezzo 
di  nn  suo  immobile  o di  servitù  prediali  redente , 
quanto  per  ricuperare , conservare'  o migliorare  i 
suoi  beni  particolari , e generalmente  tutte  le  volte 
che  uno  de’  coniugi  abbia  tratto  un  profitto  perso- 
nale dai  beni  della  comunione  , egli  deve  ricom- 
pensamela. Or  non  puossi  negare  che  il  coniuge , 
nel  caso  di  cui  si  tratià  , abbia  preso  dalla  comu- 
nione una  somma  o abbia  privato  la  comunione’  di 
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uija  somma  ( ciocché  si  riduce  allo  stesso  ) per  ri- 
cuperare un  suo  fondo  particolare  : egli  adunque 
ue  deve  la  compensazione. 

34h.  Ma  vediamo  ciocche  devesi  risolvere  nel  pri- 
mo caso,  quello  in  cui  Polhicr  non  accorda  alcu- 
na indennilà  al  coniuge  compratore  il  cui  contratto 
di  acquisto  fu  rescisso  durante  il  suo  matrimonio  , 
cd  al  quale  il  venditore  ha  restituito  per  tal  ca- 
giono una  somma  che  avcvagli  pagato. 

A parer  nostro,  la  compensazione  è dovuta  al  coniu- 
ge al  pari  che  nel  caso  di  ricompra,  c se  vi  fosse  qual- 
clie  ragione  di  differenza  , sarebbe  piuttosto  in  la- 
vore  del  coniuge  che  fu  obbligato  di  restituire  l’im- 
mohile  al  terzo  per  effetto  di  un’  azione  di  rescissio- 
ne , anziché  in  favore  del  coniuge  che  fu  costretto 
di  restituirlo  per  effetto  di  un’  azione  di  ricompra. 
Ma  non  crediamo  luttóvia  che  dehhasi  fare  alcuna 
distinzione:  al  contrario  opiniamo  che  l’ indennità 
sia  dovuta  al  coniuge  dalla  comunione  per  ragione 
di  cioccliè  gli  fu  pagato  dal  terzo  in  tutti  i casi 
in  cui  sia  stato  costretto  a restituire  un  immobile 
che  possedeva  al  tempo  del  matrimonio , tanto  per 
effetto  di  una  rescissione  , di  una  rivocazione  , di 
una  risoluzione  , quanto  per  effetto  di  un’  azione  di 
ricompra  , o altra  azione  producente  riversione  dcl- 
r immobile  nelle  mani  del  terzo. 

Noi  ci  fondiamo  sull’  intenzione  delle  parli  al 
tempo  del  matrimonio.  Eisse  evidentemente  intesero 
di  non  porre  nella  comunione  se  non  i mobili  che 
possedevano  a quell’  epoca , come  quelli  che  loro 
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pervenissero  durante  il  matrimonio,  e che  non  rap- 
presentassero un  qualsivoglia  drUto  sopra  immobi- 
li. Or  ciocché  siasi  pagato  al  coniuge  durante  il 
matrimonio , per  eflctto  della  restituzione  da  lui 
fatta  ad  un  terzo  di  un  immobile  che  possedeva  al 
tempo  del  matrimonio,  rappresenta  un  diritto  sopra 
immobili.  Tal  dritto  veramente  è divenuto  nullo  , 
ma  per  rispetto  al  terzo  r riguardo  al  coniuge  non 
sussisteva  meno , talché - giusta  1’  art.  1402  c.  c.  , 
il  coniuge  che  ha  restituito  l’ immobile  , lo  avreb- 
be ripreso  come  proprio  allo  scioglimento  della  co- 
munione , se  non  ne  fosse  stato  evinto  ; ma  per 
rapporto  al  coniuge  tale  evizione  é rés  inter  alioa 
acta , gucB  aliis  nec  nocet  nec prodest.  Ciocché  gli 
è stato  pagato  dal  terzo  certamente  non  è un  prezzo 
dell’ immobile  , e sotto  tal  riguardo  l’art.  1455  c. 
c.  non  tronca  forse  la  quistione  in  {livore  del  con-  . 
iuge  ; ma  se  non  é esso  un  prezzo  propriamente 
detto , è qualche  cosa  che  vi  somiglia  rispetto  al 
coniuge  ; è la  rappresentazione  del  dritto  qualun- 
que che  avea  il  coniuge  nell’  immobile  al  tempo 
del  matrimonio , sulla  qual  cosa  il  coniuge  non  cal- 
colò né  dovè  calcolare.  Il  dritto  del  coniuge  evinto 
era  sì  fattamente  sopra  immobili  prima  dell’  evi- 
zione , che  egli  avrebbe  avuto  l’azione  reale  ed  im- 
mobiliare centra  i terzi  che  avessero  usurpato  l’ im- 
mobile contro  di  lui  : dunque  ciocché  ha  ricevuto 
per  la  restituzione  di  tale  immobile  gli  riman  pro- 
prio , come  surrogato  a tah dritto  sopra  immobili. 

347.  Allorché  uno  de’  coniugi  Ibsse  creditore  di 
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una  cosa  mobile  o di  una  cosa  immobile  , sotto 
un’  alternativa  , non  solo  non  puossi  domandare  in- 
dennità alcuna  dalla  comunione  nel  caso  in  cui  il 
debitore  , il  quale  aveva  la  scelta , gli  ha  pagato 
la  cosa  mobile , entrata  nella  mmunione  ; ma  an- 
cora non  ne  può  domandare  nel  caso  in  cui  la  scelta 
appartenesse  a lui  stesso  , ed  egli  similmente  abbia 
scelto  per  la  cosa  mobile.  Ed  a tal  riguardo  non 
devcsi  lare  alcuna  distinzione  tra  il  caso  in  cui  fosse 
creditrice  la  moglie , ed  il  caso  in  cui  lo  fosse  il 
marito  : soltanto  nel  primo  il  marito  non  potrebbe, 
senza  il  concorso  di  sua  moglie,  a cui  la  scelta  ap- 
parteneva , scegliere  la  cosa  mobile  ; altrimenti  sa- 
rebbe dovuta  una  compensazione  alla  moglie  o ai 
suoi  eredi , se  non  avesse  ella  ratificato  la  scelta 
latta  dal  marito. 

^ , Se  in  questa  specie  di  un  debito  alternative  di 
una  cosa  mobile  o di  una  cosa  immobile  a vantag- 
gio di  uno  de’  coniugi , ed  a sua  scelta  , il  debi- 
tore abbia  fatto  perire  la  cosa  immobile,  ed  il  con- 
iuge abbia  scelto  durante  il  matrimonio  pei  danni 
ed  interessi,  che  son  dovuti  in  vece  della  cosa  (art. 
1 194  c.  c.  = it4y  ) , glien’  è dovuta  compensazione 
dalla  comumone,  giacché  questi  danni  ed  interessi, 
il  cui  valore  fu  versato  nella  comunione , rappre- 
sentano w dritto  sopra  immobili  alienato  durante 
il  matrimonio. 

548.  Ma  la  comunione  deve  compensazione  al 
coniuge  creditore  di  ùn  immobile,  con  sem{dice  ià- 
coltà  pel  debitore  di  liberarsi  col  pagamento  di  una 
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somma  o altra  cosa  mobile , se  siasi  appunto  pa- 
gala questa  cosa  , e durante  il  matrimonic  ; atte- 
soché essa  pure  rappresenta  un  drillo  sopra  im- 
mobili che  aveva  il  coniuge.  (1). 

349-  Se  da  uno  de’ coniugi  siasi  accordata  la  li- 
berazione di  qualche  servitù  dovuta  ai  fondi  pro- 
pri di  uno  di  essi , mediante  una  somma  versata 
nella  comunione , gli  è dovuta  similmente  una  com* 
pensazione  ; art.  1455  c.  c. 

Sarebbe  lo  stesso  quantunque  la  liberazione  non 
si  fosse  accordata  con  prezzo  in  danaro,  se  nondi- 
meno avesse  avuto  luogo  per  procurare  qualche  van- 
taggio alla  comunione  , per  esempio  per  liberar  pù< 
ranche  un  de’ suoi  fondi  da  una  servitù  che  esisteva 
in  favor  di  un  fondo  che  apparteneva  a colui  al 
quale  tale  hberazione  venne  accordata. 

55o.  Devesi  puranchc  far  indenne  la  moglie  che 
si  è specialmente  obbligata  per  gli  affiiri  della  co-  , 

munìone , o che  ha  contrattato  in  qualità  di  pub- 
blica mercantessa  , e che  ha  pagato  il  debito  coi 
propri  be0t^  art.  1419  e i4‘-th  c.  c.  =:  U.  cc. 

Allorché  ella  si  obbhga  per  gli  affari  della  co-* 
munione,  non  si  reputa  obbligata  riguardo  al> ma- 
rito se  non  come  mallevadrice  : ella  dehb’  essere 
fatta  indenne  per  1’  obbligazione  che  ha  contraUa , 
se  siasi  da  lei  soddisfàtu  ; art.  14^1  c.'  c.  =3  $403 
U.  cc. 

E quando  si  obbliga  come  pubblica  mercantessa, 

f 

I 

(1)  T'.  sopea  n.°  u5. 
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si  rq)uta  similmente  contrattare  nelF  interesse  della 
comunione  , per  cui  il  marito  è tenuto  pel  debito 
( art.  aao  e 14^6  c.  c.  = aoq  e i3qip  II.  cc.);  dun- 
que se  lo  ha  pagato  C9n  beni  propri,  debb'  esserne 
fatta  indenne  o venir  compensata. 

Se  nell’  uno  o nell’  altro  caso  il  debito  allo  scio- 
glimento della  comunione  non  ^osse  ancora  pagato, 
perchè  non  ancora  ne  fosse  decorso  il  termine , la 
mt^lie  non  potrebbe. tuttavia  pretendere  di  prele- 
vare il  valor.6  di  questo  debito  dalla  comunione , 
sotto  pretesto  che  ella  sia  personalmente  obbligata  ; 
ciò  farebbe  privare  col  (atto  il  marito  o i suoi  eredi 
del  l)ene(icio  del  termine , ed  il  fideiussore  non  può 
domandare  di  essere  rimborsato  se  non  quando  ha 
pagato* 

35i.  La  moglie  ugualmente  debb’ essere  fatta  in- 
denne a motivo  delle  condanne  subite  dal  marito 
per  naisfatti  non  portanti  a morte  civile  (art.  1434 
c.  c.),  giusta  quanto  fu  più  innanzi  spigato,  11.°  298. 

£ la  indennitò  sarebbe  del  pari  dovuta  al  marito 
per  ciò  che  avesse  égli  pagato  per  sua  mgglie  a ma' 
rivo  delle  condanne  pronunziate  contro  di  lei , per- 
chè volle  piuttosto  adottare  tale  espediente  che  ve- 
der vendere,  con  grave  danno  di  sua  moglie  e dei 
suoi  figli,  la  nuda  proprietà  dc’bcni  di  costei.  Ma  è 
questo  un  debito  personale  della  moglie,  di  cui  nean- 
che era  tenuta  la  comunione  salvo  compensazione. 

552.  Circa  al  modo  come  si  esercitano  le  compen- 
sazioni dovute  dalla  comunione  all’  uno  o all’  altro 
coniuge,  avvi  una  importante  differenza  tra  la  mo- 
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glie  ed  il  marito , o loro  eredi  rìspetiivamcnte. 

' Le  compenaaziom  dovute  al  marito  non  si  cscrci- 
' tano  che  sulla  comunione  : per  conseguenza  in  caso 
' d’ insufficienza,  egli  perde  ciocché  manca  a compier- 
le. Egli  deve  a se  stesso  imputare  di  aver  male  ammi- 
nistrato. 

Al  contrario  le  compensazioni  dovute  alla  moglie 
si  esercitano  in  vero  dapprima  sull’  attivo  della  co- 
munione ; ma  in  caso  d’insufficienza,  la  moglie  ha 
un  ribresso  conira  suo  marito  ; art.  1436  c.  c.  E 
tal  refesso  per  docchè  manca  non  è soltanto  per 
la  metà  , ma  per  lo  intero , attesoché  la  moglie  è 
creditrice  della  comunione,  ed  é tenuta  pei  debiti 
di  questa  medesima  comunione , sia  rispetto  al  ma- 
rito, sia  rispetto  a’ creditori,  soltanto  sino  alla  con- 
correnza degli  utili  ad  essa  spettanti;  art.  1483  c.  ^ 
c.  E questo  uu  privilegio  accordatole  a motivo  riha 
essa  non  partedpa.per  mdla  dett’'if|Ìhniì»stra»ÌQÉr^ 
della  comunione , é don  sembrò  ginàto  che  il  ' 
rito  potesse  oómpromettere  i beni  di  sua  moglie  con 
atti  ai  quali  per  lo  più  é afiatto  estranea.  Altronde 
quando  si  tratta  di  atti  riguardanti  1’  amministra- 
zione della  Comunione  ella  procede  sempre  sotto  la 
sua  influenza. 

553.  I rinvestimenti  e le  compcnsaùoni  cui  é te- 
nuta  la  comunione  verso  gli  sposi  ( e reciprocamen- 
te ) producono  jtso  jure  gl’interessi  dal  giorno  dello 
scioglimento  della  comunione  ; art.  1475  c.  c.. 


4gn  Lib.  111.  Modi  di  acquistare  la  proprietà. 


§ 11.» 

De*  crediti  di  uno  de*  coniugi  contro  P aliro. 


(OMMA&IO, 

354.  Qtul  coniuge  che  ha  pagalo  un  dehito  che  riguardava  per  to- 
nai mente  il  tuo  comorte  ^ ha  un  neretto  contro  di  lui. 

355.  è lo  eteno  w ha  eomminietrmto  i tuoi  beni  per  dotare 
il  figlio  del  consorte,  quando  non  abbia  ejjfi  donato. 

366.  Ctò  si  applica  puranche  al  caso  in  cui  fosse  stato  dotato  una 
fi^Ua  comune. 

357.  Il  coniuge  che  «f  è reto  garante  per  la  vendita  fatta  dal  con~ 
torte  , e che  sia  stato  molestato  , ha  similmente  un  regresso  contro 
di  lui. 

S5S.  Confutatone  dell'  opimom  di  un  autore  , rispetto  alt  inden- 
nità dovuta  alla  moglie  il  cui  particolar  danaro  eia  sermto  a paga- 
re direttamente  un  debito  del  marito  , eensa  estere  entrato  di  fatto 
nella  comuniom, 

359.  Contirmasione. 

360.  i creati  particolati  che  i coniugi  possono  esercitare  V ano 

contro  V altro  generalmente  non  producono  interesse  che  dal  giorno 
della  dimanda  giudiziale  formata  dopo  lo  scioglimento  della  conuO- 
nione.  • 

354.  Se  uno  de’  coniugi  siasi  obbligato  per  un  al- 
iare che  riguardava  personalmente  il  consorte  , ed 
abbia  soddislàtlo  il  debito , ha  azione  coutra  di  lui 
per  essere  fatto  indenne  di  tutUxiò  che  ha  pagalo: 
la  sua  indennità  si  esercita  sopra  la  parte  del  con- 
iuge nella  comunione  e sopra  i suoi  beni  partico- 
lari ’y  art.  1478  c.  c.  Tale  sarebbe  il  caso  in,  cui 
uno  di  essi  si  fosse  rcnduto  garante  pel  pagamento 
del  prezzo  di  un  immobile  acquistalo  dal  coniuge 
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prima  del  matrimonio , e cLe  costui  possedeva  an- 
cora al  tempo  di  esso. 

Del  resto  in  tal  caso  medesimo  il  debito  del  con- 
iuge, secondo  l’art.  i4og-i  c.  c.,  e secondo  quel  che 
fu  da  noi  detto  pià  sopra  n.**  sa8,  gravitava  a peso 
della  comunione,  salvo  compensazione  per  essa;  e sotto 
tal  rapporto  sarebbe  forse  più  ^tto  di  porre  questa 
indennità  fra  le  compensazioni  dovute  dalla  comunio- 
ne ai  coniuge  che  1’  ha  soddisfatto,  salvo  ad  essa  il 
regresso  contra  al  coniuge  debitore.  Ma  siccome  in 
ultima  analisi  deve  costui  sopportarla  per  intero  , 
puossi  metterla  ira  ialiti  di  uno  de’ coniugi  con- 
tro r altro. 

555.  Se  uno  de’ coniugi  ha  somministrato  i suoi 
beni  per  dotare  la  figlia  dell’  altro  , senza  donare 
egli  stesso  la  cosa  , ha  azione  contra  il  consorte 
che  ha  costituito  la  dote  ; art.  147B  c.  c. 

556.  £ sarebbe  lo  stesso  quantunque  fosse  una 
figlia  comune  : soltanto  la  indennità  non  sarebbe 
che  della  metà  se  ambedue  i genitori  avessero  con-' 
giuntamente  costituita  la  dote  senza  dichiarare,  l’uno 
o 1’  altro , che  se  ne  addossava  una  parte  maggiore 
della  metà  ; art.  1438  c.  c. 

Che  anzi  abbiam  veduto  più  sopra  ( n.**  s85  ) 
che  quando  ambedue  i genitorì  dotano  congiunta- 
mente la  figlia  comune , anche  in  effetti  della  co- 
munione , la  moglie  è personalmente  obbligata  per 
la  sua  parte  , e non  soltanto  come  in  comunione  , 
almeno  in  generale;  per  conseguenza  anche  quando 
ella  rinunciasse  alla  oomuniouc , dovrebbe  soppor- 
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tare  la  sua  parte  della  dote,  e dovrebbe  far  indenne 
il  marito. 

557.  Il  marito  che  si  obbliga  in  solido , o altri- 
menti , per  garentire  la  vendita  fatta  dalla  m<^lie 
di  un  immobile  particolare  di  lei,  veneijdo  mole- 
stato , ha  similmente  il  regresso  contro  di  essa , 
tanto  sulla  di  lei  parte  nella  comunione , .quanto 
sopra  i di  lei  beni  parti<x>lari  ; art.  i43a  c.  c.  = 
i4o3  U.  cc. 

£ se  non  lo  sia  stato,  ed  abbia  nondimeno  qual- 
che motivo  da  temere  di  esserlo  un  giorno,  la  sua 
domanda  allo  scioglimento  della  comunione  , ten- 
dente a (àrsi  dare  una  garantia  da  sua  moglie  o di 
lei  eredi , o a (àrsi  dimostrare  la  estinzione  ddla 
sua  obbligazione,  non  sarebbe  priva  di  fondamento: 
dò  dipcndereblje  dalle  circostanze.  ' 

Avvi  puranche  ragione  di  opinar  così  nel  caso  in 
cui  la  moglie  siasi  resa  garante  della  vendita  fatta 
dal  marito  di  un  suo  immobile  particolare  ; e la 
sua  dimanda,  allo  sdoglimento  della  comunione,  di 
garantirla  da  sua  parte  o di  dimostrarle  la  sua  li- 
berazione , sarebbe  anche  generalmente  più  degna 
di  favore. 

358.  Circa  l’ indennità  dovuta  alia  moglie  i cui 
danari  particolari  son  serviti  a pagare  direttamente 
un  deUto  del  marito  , senza  essere  entrali  di  fallo 
nella  comunione,  Delvincourt  dà  un  parere  che  non 
sapremmo  adottare , e che  avrebbe  per  risii  kamemo 
di  arrecare  alla  moglie  un  danno  da  cui  debb’  cs- 
SLTc  preservata. 
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Egli  suppone  dapprima  che  un  fondo  proprio 
della  moglie  sia  slato  venduto  per  :io,ooo  (rancbi, 
che  il  prezzo  sia  stato  pagato  al  marito  , e che  con 
tale  somma , così  versata  nella  comunione , costui 
abbia  pagalo  un  debito  proprio  ; che  allo  sciogli- 
mento della  comunione  vi  sia  un  attivo  di  3o,ooo 
franchi , i quali  uniti  a ao,ooo  fir.  dovuti  dal  ma- 
rito, formano  una  massa  di  5o,ooo  fr.  Da  tale  mas- 
sa , dice  Delvincourt , la  moglie  preleva  i so, 000 
franchi  che  le  sono  dovuti  pel  prezzo  del  suo  fon- 
do proprio  , e le  spettano  i5,ooo  franchi  per  sua 
parte  nel  rimanente , in  modo  che  ella  prende 
i 5o,ooo  franchi  di  attivo  trovati  nella  comunione 
al  dì  del  suo  scioglimento;  ed  il  marito  l’ è debitore 
tuttavia  di  5, 000  franchi;  c se  ella  voglia  osare  del 
beneficio  dell’  art.  1485  c.  c. , sarà  tenuta  a resti- 
tuire ai  creditori  soltanto  i 10^000  fr.  da  lei  ricevuti 
in  ultimo  luogo , -e  .di  lor, cedere  l^zic^^di  5, 000 
fr.  che  ha  comra  il  marito  ; nnperocchè  è quello 
tutto  r emolumento  da-  lei  ritratto  dalla  comunio- 
ne ; i 30,000  franchi  da  lei  p^lcvaii  sono  soltanto 
un.  credilo  che  aveva  per  F alienazione  del  suo  im- 
mobile ; ma  questo  non  è un  emolumento  della  sua 
comunione. 

Al  contrario  , continua  Delvincourt , se  il  prezzo 
di  qu»to  immobile  sia  stato  delegato  ai  creditori 
particolari  del  marito , o se  F immobile  «a  ^to 
venduto  ad  un  d’essi,  ed  il  prezzo -siasi  compen- 
sato col  suo  credito  ; siccome  allora  i danari  non 
•i  sono  versati  nella  comunione , ^ la  mc^Iic  deve 
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soltanto  prendere  sopra  i 3o,ooo  franchi  d’attivo,  la 
sua  metà  , o i5,ooo  franchi;  ma  se  ella  voglia  va- 
lersi del  beneficio  dell’ art.  14S3  c.  c.,  sarà  obbli- 
gata di  rilasciarli  ai  creditori , ed  avrà  azione  cen- 
tra suo  marito  pei'  30,000  fr.  che  le  deve  pel 
prezza  dell’  immobile  che  è stato  impiegato  a pa- 
gare i propri  creditori  , la  quale  azione  può  addi- 
venire inutile , in  tutta  o in  parte , per  la  insolvi- 
bilità del  marito. 

In  quanto  a noi,  crediamo  che  pure  in  tal  caso 
il  prezzo  deir  immobile  della  moglie  sia  entrato 
nella  comnniohe  ^ come  nel  primo  caso , e che  deb- 
basi  procedere  nello  ste^  modo  circa  alla  liquida- 
zione de’  dritti  dèlia  moglie  éd  all’  esercizio  del  be-' 
neficio  dell’ art.  1485  c.  è.  La  moglie  non  potè  voler 
altro , del^ando  il  prei^o  del  suo  immobile  ai  cre- 
ditori del  marito  , e sarebbe  ingannata  col  fattd 
di  costui , se  dovesse  avvenire  diversamente  • per 
la  stessa  ragione  eHa  avrebbe  a domandare  una 
indennità  coutra  la  comunione , a motivo  del  dannd 
che  le  cagionerebbe  un  simile  risultamento  ; e sif- 
fatta indennità  sarebbe  precisamenie  esclusiva  del 
secondo  modo  di  procedere  a suo  riguardo  alla  11'- 
quidazione  della  comunione.  Il  marito  come  capo 
della  comunione  e padrone  delle  azioni  su  berti  mo- 
bili della  moglie , si  reputa  dì  aver  ricevuto  il  prez- 
zo dell’immobile  di  costei,  0 dì  averlo  di  poi  fatto 
servire  alla  soddisfazione  del  suo  debito  personale  ; 
questo  prezzo  adunque  è entrato  nella  comttnlonc 
giacché  il  marito  che  ha  avuto  I’  azione  circa  a tal 
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prezzo  , ai  termini  dell’  art.  1428  c.  c,  = II, 
cc.^devesi  rìpatare  di  aver  avuto  il  prezzo  medesi- 
mo in  sua  *mano:  is  qui  actionem  habet^  rem  ipsam 
habere  indetur.  Dal  momento  ch’ei  lo  delegava  ai 
suoi  particolari  creditori , se  io  appropriava  ; lo  versai 
va  cosi  nella  sua  comunione.  La  comunione  adunque 
n’  è divenuta  debitrice  verso  la  inoglic  , e siccome 
non  si  è fatto  alcun  rinvesti  mento , le  è dovuta  la 
compensazione  in  conformità  dell’  art.  i453  c.  c.  Or 
il  suo  emolumento  nella  comunione,  circa  l’applica- 
zione dell’  art.  1485  , non  può  intendersi  che  fatta 
deduzione  del  proprio  credito,  come  il  dice  lo  stesso 
Delvincourt  sul  primo  caso.  Vero  è che  l’ari.  1 455 
richiede,  perchè  sia  dgvuta  una  compensazione  ad  un 
de’  coniugi,  a motivo  dell’alienazione  di  uno  de’  suoi 
fondi  propri , il  concorso  di  queste  due  circostan- 
ze: che  siasene  versato  il  prezzo  nella  comunione'y 
e che  non  abbia  avuto  luogo  il  rinvestimento  ; ma 
queste  due  circostanze  si  rinvengono  perfettamente 
nella  specie  : non  vi  fu  rinvestimento , ed  il  prez- 
zo venne  versato  nella  comunione  , pel  solo  motivo-  . 
che  fu  impiegato  a pagare  i'  debiti  personali  del 
marito.-  ^ \ v.. 

. A noi  sembra  che  Delvincourt  per  essere  conse-' 
guente  avrebbe  dovuto  giungere  sino  a dire  che 
r. immobile  acquistato  dal  marito -in  rinvestimentc^ 
di  quello  della  moglie,  e da  costei  accettato,  debba 
nella  specie  abbandonarsi  .puranche  da  lei  ai  credi-^ 
tori  ' della  comunione  , se  ella  voglia  valevi  del 
xteficio  dell’  art.  14B5  \ giacché  non  ^ si  è fatto  rin'-* 
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vesiimcoto  se  non  di  ciocché  è entrato  nella  co- 
munione ^ le  permute  d’ immobili,  fer  esempio,  non 
sono  rinveelimenU.  Or  certamente  lo  stesso  Delvin* 
court  non  avrebbe  ammesso  una  simile  conseguenza. 

Questa  dottrina  altronde  non  condurrebbe  forse 
a sostenere  che  il  prezzo  dell’  immobile  alienato  dal 
marito  perisce  per  lui  : per  esempio,  qualora  si  trat- 
tasse di  una  casa  incendiatasi,  ed  il  compratore  fosse 
insolvibile;  e che  il  prezzo  dell’  immobile  della  mo- 
glie perisce  per  lei , se  il  marito  non  abbia  com- 
messo alcnna  negligenza  in  procedere  contra  l’acqni- 
renle  ? Nulladimeno  non  lo  crediamo  ; a noi  pare 
che  l’ azione  sia  entrata  nella  comunione , salvo 
compensazione , perchè  aveva  essa  per  oggetto  una 
cosa  che  si  consuma  coll’  uso  , danaro. 

559.  Del  resto,  ben  crediamo  che  il  prezzo  dell’im- 
mobile ancora  dovuto  dal  compratore  nel  giorno 
dello  scioglimento  della  comunione  , non  è entrato 
nella  comunione,  eh’ è restato  proprio  alla  moglie, 
come  surrogato  al  suo  immobile  ; > ma  ciò  per  un 
motivo  in  favore  della  moglie , che  per  conseguenza 
non  conviene  rivolgere  contro  di  lei.  Molte  con- 
. suctudini  stabilivano  positivamente  siffatta  surroga- 
zione , la  quale  non  sembra  essere  stata  rigettata 
dal  G)dice..Tali  erano  quelle  del  Borbonesc  ( art. 

340  ),  quella  del 'Maino  ( art.  5ll  ),  e quella  An- 
giò  ( art.  396)  , la  quale  diceva:  « Se  il  marito  e*  ^ 
« la  moglie,  o un  d’essi,  avessero  -venduto  il  loro 
tf  proprio  fondo  e patrimonio  , o porte  di  questo  , 

« di  cui  fosse  lor  dovuto  qualche  sonuuavli  danaro* 
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a al  tempo  della  morte  di  uq  d’  essi  dal  compra^ 
« tore  o acquirenjLi  de’  detti  fondi  o patrimonio  , 
((  il  danaro  che  ne  fosse  ancora  dovuto  al  tempo 
(c  della  detta  morte , ritornerà  e spetterà  per  lo 
(c  intero  a quello  d’  essi  o de’  suoi  eredi  a cui  rica- 
« deva  il  detto  fondo  o patrimonio,  e questo  danaro 
<(  si  considererà  e reputerà  tra  il  superstite  e gli 
ìl  credi  ^ del  primo  trapassato  dei  detti  coniugi,  della 
a natura  del  fondo  proprio  e patrimonio,  non  ostan- 
te te  che  vi  sia  stata  comunione  tra  il  detto  ma- 
te rito  e la  moglie.  » 

Donde  risultava  questo  vantaggio  per  la  moglie, 
se  era  stato  venduto  il  fondo  proprio , che  i credi- 
tori del  marito  o della  comunione  non  potevano  se- 
questrare il  prezzo  dovuto  dagli  acquirenti  allo  scio- 
glimento del  matrimonio  , e che  se  la  moglie  era 
astretta  a rinunziare  alla  comunione , atteso  il  suo 
pessimo  stato  , non  era  mcn  sicura  di  ricevere  tal 
prezzo  , senza  dover  temere  la  insolvibilità  della 
eredità  di  suo  marito  , ne  di  essere  primeggiata  da 
altro  creditore;  mentre  che  se  ella  non  avesse  avuto 
che  un’  azione  di  ricupero  contra  la  comunione  , 
cd  in  caso  d’insulìicienza,  conira  i Ijeni  di  suo  ma- 
rito, la  costui  insolvibilità  l’avrebbe  privata  in  tutto 
o in  parte  del  prezzo  dei  suo  immobile. 

560.  I credili  particolari  che  i coniugi  possono 
sperimentare  1’  uno  contro  1’  altro  , non  producono 
interessi  se  non  dal  giorno  della  dimanda  giudiziale 
( art.  1479  ) > avanzata  dojK)  lo  scioglimento 

della  comunione  ; ammenoché  tuttavia  il  credito 

Xiy  52 
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non  fosse  di  natura  da  produrre  interessi  di  pieno 
dritto  , come  talune  volte  avviene  , nel  qual  caso 
èssi  decorrerebbero  di  pieno  dritto  dal  dì  dello  scio- 
glimento della  comunione  ; imperocché  con  ciò  si 
volle  dir  soltanto  che  i coniugi  rimangono  a tal  ri- 
guardo nei  termini  del  dritto  comune.  Torneremo 
del  resto  su  tal  punto. 

5 m.o 

' V , 

* 

Ideile  compensazioni  dovute  aUa  comunione 
’ daìV  uno  o V altro  de^  coniugi, 

SOMMARIO. 

3Gi.  Tato  deW  art.  c.  c.  sulle  compcRsazioni  dovute  dal- 

V uno  o l'altro  coniuge  alta  comunione. 

362.  Un  de'  coniugi  non  deve  far  indenne  la  comunione , per  ra- 
gion di  un  debito  riguardante  immobili  , se  non  quando  possedeva 
■ancora  ^questi  immobili  al  tempo  del  matrimonio, 

363.  Ma  se  li  possedeva , deve  far  indenne  la  comunione  per  tal 
debito  j ancorché  avesse  conferito  molti  mobili. 

564«  E non  sarebbe  ammesso,  per  liberarsene , ad  abbandonare  gli 
immobili  alla  comunione. 

565.  Come  si  regoli  la  indennità  dovuta  alla  comunione  nel  caso 
■in  cui  il  prezzo  dell'  immobile  proprio  di  un  coniuge  consistesse  in 
una  rendita  perpetua  rimborsata  durante  la  comunione. 

366.  Il  coniuge  acquirente  di  un  immobile  mediante  una  rendita 
vitalizia  , non  deve  far  indenne  la  comunione  per  la  cUfferenza  della 
annualità  della  rendita  coi  frutti  dell*  immobile. 

567.  Se  questa  rendita  vitalizia  sia  stata  affrancata  durante  il 
matrimonio  , il  coniuge  debitore  non  deve  per  tale  oggetto  far  in- 
denne la  comunione,  se  non  quando  la  rendita  sussisterebbe  ancora , 
se  non  fosse  stata  affrancata  , al  di  dello  scioglimento  della  comu- 
nione ; r come  si  regoli  questa  indennità. 

56iJ.  Il  coniuge  deve  puranche  far  indenne  la  comunione  per  mo- 
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iivo  delle  comperuazioni  e pareggiamenti  di  quota  che  dovesse  per 
effetto  di  divisione  d*  immobili  che  possedeva  ancora  all*  epoca  del 
matrimonio , o che  abbia  diviso  durante  la  comunione, 

369  • È dovuta  del  pari  una  indennità  alla  comumone  dal  conia ^ 
che  durante  il  matrimonio  ha  ricuperato  il  possesso  di  un  immobile, 
mediante  un*  azione  di  ricompra , o di  rescissione  , ovvero  di  una 
rivocazione , per  effetto  della  quale  ha  dovuto  rimborsare  qualche 
somma  al  terzo, 

370.  Ed  a motivo  della  somma  che  ha  dovuto  pagare  in  esecu^ 
zione  di  una  transazione  per  effetto  della  quale  ha  ricuperato  o con-- 
servato  taluni  dritti  sopra  stabili, 

371.  IZ  coniuge  il  cui  fondo  era  gravato  da  un  dritto  di  usufrutto 
' il  quale  è stato  affrancato  durante  il  matrimonio  , deve  una  inden- 

nità  alla  comunione,  se  l*u^uf  rutto  sarebbe  sussistito  ancora  al  tem- 
po in  cui  si  è sciolta;  e come  in  simil  caso  si  regoli  la  indennità, 

372.  E come  si  regoli  puranche  allorché  un  coniuge  si  è liberato 
da  una  servitù  che  gravava  un  suo  fondo, 

373.  Come  si  regoli  quando  i tasffi  di  boschi  che  doveansi  fare  du- 
rante la  comunione  non  siensi  fatti, 

374.  Ed  allorché  non  abbia  ritratto  dalle  miniere  e cave  aperte 
sul  fondo  di  un  coniuge  al  tempo  del  matrimonio  i prodotti  che  po- 
tevansi  ragionevolmente  ritrarre, 

575.  Tre  specie  di  spese  possono  farsi  sui  beni  de'coniugi  con  da- 
naro della  comunione  : come  si  regoli  la  indennità  per  le  spese  detta 
necessaria. 

376.  E come  si  regoli  per  ragione  de*  pesi  imposti  da,  qualche  leg- 
ge sulla  proprietà  durante  il  matrintonlo, 

577.  In  qual  caso  un  coniuge  deve  far  indenne  la  comunione  a 
cagione  delle  spese  de*  giudizj  civili,-  < • 

378.  Quali  sieno  le  spese  dette  utili , e come  si  regoli  la  inden- 
nità dovuta  da  un  de* coniugi  alla  comunione  per  rogane  di  tali  spese, 

379.  Come  si  regoli  nel  caso  in  cui  il  maritò  abbia  preso  una  som- 
ma dalla  comunione  per  comprare  una  carica. 

58o.  Quali  sieno  le  spese  dette  Toluttuose,  ed  a c^e  è soggetto 
verso  la  comumone  il  coniuge  sul  cui  fondo  siensi  fatte.  • 

381.  Jn  taluni  casi  un  de*  coniugi  deve  far  indenne  la  comunione 
per  motivo  della  collazione  da  lui  fatta  ad  una  eredità  devolutagli, 

382.  Quid  nel  caso  in  cui,  il  coniuge  sia  legatario  di  una  cosa  mo- 
bile, e rinunzii  al  legato  per  prendere  le  sua  porzione  negVimmobili 
ereditar} , o in  senso  inverso, 

★ 
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583.  Im  comunione  ha  dritto  pbranche  ad  una  indennità  per  mo- 
tivo delle  somme  da  essa  pagate  per  soddisfare  i pesi  imposti  ad 
una  donazione  o ad  un  legato  di  beni  che  sono  restati  proprj  ad  imo 
di  essL 

3S4.  È dovuta  similmente  una  compensazione  alla  comunione  per 
le  somme  con  cui  un  coniuge  ha  liberato  il  suo  ascendente  il  quale 
gli  ha  ceduto  un  immobile  durante  il  matrimonio. 

385.  Del  pari  che  per  le  ammende  incorse  dal  marito  durante  la 
comunione  per  misfatto  non  producente  morte  civile. 

386.  Proposizione  generale  sopra  tutti  i casi  in  cui  può  esser  do- 
vuta una  compensazione  alla  comunione  da  uno  de'  coniugi. 

387.  Le  compensazioni  dovute  da  uno  de'  coniugi  alla  comunione  , 
non  producono  interessi  te  non  dal  giorno  dello  scioglimento  della 
comunione. 

361.  Circa  alle  compcmazioiii  dovute  alla  comu- 
nione dall’uno  o l’altro  de’coniugi , l’art.  1437  c. 
c.  sì  spiega  in  questi  tcrmiui  ; 

« Ogni  qualvolta  si  prende  dalla  comunione  una 
« somma  tanto  per  soddisfare  debiti  od  obblighi 
« personali  di  uno  de’  coniugi  , come  sarebbe  il 
« prezzo  o parte  del  prezzo  di  un  suo  immobile  o 
« di  servitù  prediali  redente  , quanto  per  ricupe- 
« rare,  conservare  o migliorare  i suoi  beni  proprj, 

« e generalmente  ogni  qualvolta  uno  de’coniugi  ha 
<(  ritratto  un  particolare  vantaggio  dai  beni  della 
a comunione  , egli  è tenuto  a compensarla  n. 

362.  Convicn  dapprima  osservare,  riguardo  alle 
compensazioni  dovute  alla  comunione,  per  la  soddi- 
sfazione con  suo  danaro  de’debiti  particolari  de’con- 
iugi ed  esistenti  al  tempo  del  loro  matrimonio , che 
queste  compensazioni  son  dovute  sol  quando  i beni  ai 
quali  si  riferivano  questi  debiti  erano  ancora  in  mano 
del  coniuge  all’  epoca  medesima.  In  fatti  se  si  tro- 
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vavano  allora  alienali , non  si  poirebbe  dire  di  es> 
sere  lieni  proprii  di  comunione  , e 1’  art.  1409-1 
c.  c.  non  riserva  la  compensazione  alla  comunione’ 
a cagion  de’  debili  de’  coniugi  anteriori  al  matri- 
monio , se  non  quando  erano  essi  relativi  agl’  im- 
mobili proprii  dell’  uno  o dell’  altro  coniuge. 

Da  ciò  emerge  che  se  un  d’essi  dovesse,  jK‘r  esem- 
pio, una  somma  di  dieci  mila  franchi,  per  resla  del 
prezzo  di  im  immobile  che  aveva  compralo  e riven- 
duto prima  del  suo  matrimonio  , non  dovrebbe  per 
tale  oggetto  alcuna  compensazione  alla  comuuiuue. 
F'.  di  sopra  n.®  218. 

Neanche  ne  dovrebbe  , ancorché  fosse  stabilito 
di  aver  esso  pagato  coi  danari  provvenienti  dalla 
vendila  di  tale  immobile  , il  prezzo  di  un  altro 
immobile  da  lui  compralo  posteriormente , e che 
possedeva  al  dì  del  matrimonio  ; imperocché  questo 
debito  di  dieci  mila  franchi  non  si  riferirebbe  per 
ciò  ad  un  fondo  proprio  , poiché  si  riferirebbe  ad 
un  oggetto  che  ei  non  più  possedeva  nel  dì  del  ma- 
trimonio, e sarebbe  esso  anteriore  all’ acquisto  del- 
1’  immobile  al  quale  si  vorrebbe  rapportarlo.  Circa 
a tal  debito  non  si  sarebbe  iutia  alcuna  surrogazio- 
ne dell’  ultimo  immobile  acquistalo  al  primo , del 
pari  che  non  se  ne  sarebbe  fatta  a suo  vantaggio, 
se  prima  del  matrimonio  avesse  venduto  un  immo- 
bile , il  cui  prezzo  gli  era  ancora  dovuto  nel  tem- 
po del  matrimonio , e ne  avesse  acquistalo  un  altro 
di  cui  a quell’  epoca  doveva  il  prezzo  ; il  prezzo 
che  eragh  dovuto  sarebbe  entrato  nella  comunione. 
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senza  compensazione  per  lui  ^ e nondimeno  quello 
che  doveva  sarebbe  restato  a suo  carico  personale  9 
come  relativo  ad  un  immobile . proprio.  Or  la  regola 
eadem  debet  esse  ratio  commodi  et  incommodi  ri- 
chiede eh'  ei  non  debba  alcuna  compensazione  dei 
dicci  mila  franchi  che  doveva  ancora  sulfimmobile 
da  lui  rivenduto  prima  del  matrimonio. 

565.  Ma  da  un  altro  lato , sebbene  il  coniuge  il 
quale  nel  d'i  del  matrimonio  doveva  taluni  debiti 
riguardanti  i beni  propri,  avesse  mobili  o crediti  di 
maggior  valore  della  somma  di  tutti  i suoi  debiti 
di  qualunque  natura,  non  dovrebbe  meno  la  com- 
pensazione alla  comunione  per  tutti  quelli  che  si 
riferivano  ai  beni  proprj:  a tal  riguardo  non  si  operò 
alcuna  compensazione  o^  confusione  ; la  confusione 
o la  compensazione  rispetto  alla  comunione  non  ha 
luogo  che  tra  1’  attivo  de’  mobili  ed  il  .passivo  dei 
mobili  non  riguardanti  i beni  propri  del  coniuge. 
La  comunione  legale , come  lo  abbiamo  già  detto, 
è una  società  di  natura  tutU  particolare  , una  so- 
cietà a cottimo. 

564..  Taluni  autori , considerando  che  il  prezzo 
di  un  immobile  acquistato  da  un  coniuge  prima  del 
matrimonio,  e che  era  ancora  dovuto  al  tempo  che 
questo  avvenne  , non  rimaneva  a peso  personale  di 
tal  coniuge  se  non  perchè  riguardava  un  fondo  pro- 
prio, opinavano  che  il  coniuge  potesse  liberarsi  dal- 
la indennità  verso  la  comunione  abbandonandole 
r immobile  al  tempo  dello  scioglimento.  Ma  Po- 
ihier  confuta  tal  parere  : noi  neanche  lo  crediamo 
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fondato,  attesoché  in  questo  modo  il  coniuge  avroLlte 
profìttato  del  prospero  evento  dell’ aumento  di  va- 
lore dell’  immobile  , ed  avrebbe  lasciato  a carico 
della  comunione  l’evento  svantaggioso;  ciocche  sa- 
rebbe violar  la  regola  is  quem  sequuntur  commo- 
da, eumdem  dehent  sequi  incommoda.  Dipendeva 
sol  da  lui  il  dichiarare  nel  contratto  di  matrimo- 
nio , se  ne  abbia  fatto  alcuno  , ciocché  si  pratica 
quasi  sempre  quando  le  parli  hanno  qualche  cosa , 
che  egli  metteva  l’ immobile  nella  comunione  col 
peso  del  prezzo  ancora  dovuto  ; se  non  lo  ha  fat- 
to, è perchè  ha  inteso  di  conservarselo  come  pro- 
prio con  tutte  le  conseguenze  del  dritto  comune. 

Ed  anche  quando  F immobile  fosse  perito  du- 
rante la  comunione  , per  esempio , una  casa  che  si 
è incendiata,  il  coniuge  non  dovrebbe  meno  la  com- 
pensazione del  prezzo  da  essa  pagato  al  venditore  , 
poiché  essa  ha  fatto  più  ricco  a sue  spese  il  con- 
iuge di  quanto  ha  egli  risparmialo  alla  propria  borsa 
per  questo  oggetto;  era  questa  una  sposa  necessaria. 

565.  Se  il  prezzo  dell’  immobile  proprio  di  uno 
de’  coniugi  consistesse  in  una  rendita  perpetua  che 
è stata  rimborsata  dalla  comunione , il  coniuge  non 
sarebbe  debitore  verso  di  essa  al  suo  scioglimento, 
che  della  continuazione  di  una  rendita  come  quel- 
la di  cui  si  è liberato  verso  il  suo  venditore , am- 
menoché non  preferisse  di  rimborsarle  la  somma  pa- 
gata. Donde  segue  che  se  .sia  la  moglie  , ed  ella 
riiiunzii  alla  comunione  , deve  pagare  al  marito  o 
ai  suoi  eredi  la  rendila  per  intero  ; c se  ella  accetti 
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la  comunione  , devegliene  fare  il  pagamento  per 
nicUi.  Se  sia  il  marito  , e la  moglie  accetti  , deve 
similmente  pagarle  la  rendita  per  la  metà , e non 
le  deve  cosa  alcuna  se  rinunzii,  perchè  allora  per- 
de qualunque  dritto  sopra  i beni  della  comunione; 
art.  1493  c.  c. 

In  qualunque  caso  le  annualità  della  rendita  sca- 
dute durante  il  matrimonio  sono  state  a carico  del- 
la comunione  (art.  1409  — 3.°  c.  c.  ),  la  quale 
ha  avuto  le  rendite  dell’ immobile  di  cui  si  tratta , 
del  pari  che  tutte  quelle  di  ambedue  i coniugi  ; 
art.  140X — 2.®  c.  c.  In  modo  che  non  devesi  esa- 
minare se  sieno  state  maggiori  o minori  dei  frutti 
dell’  immobile  ; la  legge  non  procede  a tal  riguar- 
do per  oggetti  particolari  , ma  per  masse. 

566.  Laonde  nel  caso  medesimo  in  cui  la  ren- 
dita dovuta  riguardo  ad  un  fondo  proprio  fosse  vi- 
talizia, non  è dovuta  alcuna  compensazione  alla  co- 
munione per  cagione  che  le  annualità  pagate  annual- 
mente eccedessero  di  molto , come  facilmente  com- 
prendesi  , le  rendite  dell’immobile.  In  vano  si  di- 
rebbe che  le  annualità  cumulate  di  una  rendita  vi - 
ulizia  ne  formano  il  valore , che  essa  non  può  aver- 
ne altro,  e che  componendo  per  conseguenza  nella 
specie  il  prezzo  dell’ immobile,  la  comunione  si  tro- 
va di  aver  pagato  una  parte  più  o meno  considere- 
vole di  tal  prezzo  col  pgamento  di  queste  mede- 
sime annualità , specialmente  se  la  rendita  siasi  estin- 
ta durante  il  suo  corso:  si  risponderebbe,  i.®  che 
la  coiminìune  si  è esposta  al  rischio  della  pronta 
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estinzione  della  rendita  , td  essa  non  avrebbe  me- 
no avuto  i frutti  deU’immobile  ; 2.®  che  le  annua- 
lità della  rendita  sono  un  peso  dciruniversalità  dei 
frutti  del  coniuge. 

31)7.  Se  quesu  rendita  fosse  stata  aETrancata  du- 
rante la  comunione , perchè  il  creditore , vendito- 
re dell’  immobile  , vi  acconsentì  ( art.  1979  c.  c. 
= f85i  II.  cc.  ),  converrebbe  distinguere:  Seia  per- 
sona sulla  cui  vita  era  costituita  sia  morta  prima 
dello  scioglimento  del  matrimonio  , non  devesi  al- 
cuna compensazione  alla  comunione  , attesoché  il 
coniuge  non  si  è personalmente  arricchito  della  spe- 
sa fatta  per  l’ affrancazione , e giusta  il  secondo  de’ 
nostri  principi  innanzi  stabiliti,  non  basta  per- 
chè sia  dovuta  una  compensazione  alla  comunione, 
che  essa  abbia  fatto  una  spesa;  è d’uopo  ancora  che 
il  coniuge  pel  cui  affare  essa  fu  fatta , ne  abbia  egli 
stesso  personalmente  ritratto  un  vantaggio  : or  ciò 
appunto  non  si  verifica  nella  specie.  La  comunio- 
ne altronde  è stata  esonerata  dal  peso  delle  an- 
nualità cui  sarebbe  stata  tenuta  se  non  si  fosse  af- 
francata. Era  questo  puranche  il  parere  di  Pothicr, 
. n.«  668. 

Ma  se  la  persona  sulla  cui  vita  la  rendita  era  stata 
costituita  vivesse  ancora  all’epoca  in  cui  la  comunione 
siasi  disciolta, siccome  il  coniuge  che  doveva  la  rendita 
profitterebbe  del  rimborso,  sarebbe  giusto  che  ne  do- 
vesse una  compcnsazióne  alla  comunione.  Ed  ecco  co- 
me tale  compeiKsazionc  si  regolerebbe  : essa  consiste- 
rebbe nella  continuazione  che  il  coniuge  dovrebbe  fare 
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del  pagamento  di  una  simile  rendita  per  la  parte  clie 
La  il  conitige  ne’  beni  della  persona  sulla  cui  vita 
la  rendita  era  stata  costituita  ; se  pur  non  volesse 
piuttosto  rimlx)rsare  al  coniuge  la  sua  parte  nella 
somma  presa  dalla  comunione  per  1’ aflrancazione, 
dedotto  tuttavolia  ciò  di  cui  la  comunione  ha  pro- 
fittato essa  medesima  dell’ affrancazione , cioè  de- 
dotto ciò  di  cui  le  annualità  della  rendita  avessero 
ecceduto  gl’  interessi  della  somma  per  la  quale  sia 
stata  affrancata  , durante  il  tempo  decorso  dall’  af- 
francazione sino  allo  scioglimento  della  comunione. 
Poihier  , ibid. 

568.  Quanto  abbiam  detto,  che  il  coniuge  il  quale 
al  tempo  del  matrimonio  doveva  tutto  o parte  del 
prezzo  di  un  immobile  che  possedeva  ancora  a qucl- 
Tcpoca , deve  far  indenne  la  comunione  per  ciocché 
essa  ha  sborsato  a tal  uopo,  è puranchc  applicabile 
alle  compensazioni  o pareggiamenti  di  quote  in  con- 
tante che  doveva  ai  suoi  coeredi  o comproprictarj,  per  - 
effetto  di  una  divisione  d’immobili  fatta  prima  o an- 
che durante  il  matrimonio  , allorché  , nel  caso  che 
la  divisione  fosse  stata  fatta  prima  del  matrimonio, 
possedeva  ancora  all’ epoca  della  celebrazione  gl’ im- 
mobili rispetto  ai  quali  era  debitore  di  questo  ec- 
cedente. Se  si  trovasse  di  averne  alienato  una  par- 
te nel  dì  del  matrimonio , non  dovrebbe  indennità 
alcuna  alla  comunione  pel  pareggiamento  se  non 
in  proporzione.  Questo  pareggiamento  é una  specie 
di  prezzo  della  parte  del  suo  coerede  nell’  immo- 
bile. Ed  è lo  stesso  , se  il  coniuge  siasi  rcnduto 
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aggiudicatario  dell’  immohile  sull’  incanto  eseguito 
tra  lui  ed  i suoi  coeredi  o comproprietarj , sempre 
però  se  possedesse  ancora  l’ immobile  al  tempo  del 
matrimonio,  qualora  sia  avvenuto  prima  dello  stesso. 

Poco  importa  che,  giusta  l’art.  885  c.  c.—8o3 
II.  cc. , ciascuu  crede  si  reputi  di  essere  il  solo  ed 
immediato  successore  delle  cose  cadute  nella  sua 
quota , o rimasegli  all’  incanto , e ebe  non  abbia 
giammai  avuto  la  proprietà  degli  altri  beni  eredi- 
tar) : donde  potrebbesi  voler  concliiudcre  che  ha 
avuto  l’immobile  per  intero  Jure  hereditario,  e senza 
dovere  alla  comunione  alcuna  compensazione  per 
ciò  che  ha  dovuto  pagare  al  suo  coerede  : ciò  sa- 
rebbe vero  se  in  una  divisione  di  mobili  ed  im- 
mobili , anche  fatta  all’  amichevole , vi  fossero  sta- 
ti proporzionatamente  più  immobili  che  mobili , 
avuto  riguardo  alla  sua  porzione  ereditaria,  ed  an- 
che se  avesse  avuto  soli  immobili  ; ma  allorché  do- 
vesse pagare  una  compensazione  o pareggiamento  di 
quota  con  cose  estranee  alla  eredità , e tale  ecce- 
dente sia  stato  pagato  dalla  comunione,  glicn’ è do- 
vuta indennilìi,  perchè  era  un  debito  riguardante 
i lieni  proprj  del  coniuge,  secondo  quanto  abbiamo 
dello  più  innanzi,  n.  118  e 314. 

Abbiam  detto  ancora  ( n.®  111)  che  il  coniuge 
dovrebbe  fare  indenne  la  comunione  della  porzione 
che  aveva  nei  crediti  erediurj , e che  ha  abban- 
donato al  suo  coerede  per  avere  una  porzione  mag- 
giore d’ immobili , purché  non  si  trattasse  di  una 
eredità  divisa  prima  del  matrimonio.  In  falli  fìn 
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dalla  morie  del  defunto  (i)  la  comunione  aveva 
acquistato  la  parte  di  tal  coniuge  nei  crediti,  e la 
divisione  fatta  posteriormente  da  quest’  ultimo  , e 
nella  quale  ha  abbandonato  al  coerede  la  sua  por- 
zione nei  detti  credili  , non  è che  una  cessione 
da  lui  falla  di  una  cosa  alla  quale  la  comuniona 
aveva  acquistato  dritti  prima  della  divisione  de’  be- 
ni corporali  di  questa  erediti  ; 1.  5 , ff.  Familioì 
erciscundai . Ecb  qius  in  nominibus  sunt  ( credili 
o debiti  ),  non  recipiunt  divisioitem  ; cum  ipso  ju- 
re  in  portiones  hereditarias  ex  lege  duodecim  Ta- 
hulantm  diviscs  sunt;  1.  6,  Cod.  FamiUoe  eróse. 
E ciò  è vero  nel  drillo  francese  del  pari  che  nel 
dritto  romano,  ai  termini  degli  art.  724  c 1220  c. 
C.—645  e ny3  II.  cc.  esaminali  e combinali. 

' 56g.  Abbiaiu  veduto  più  innanzi  ( n.»  844  e 
scg.  ) che  quando  uno  de’  coniugi  sia  stato  ob- 
bligato durante  il  niairimonio  a resiiiuire  un  im- 
mobile , per  effetto  di  rescissione  , di  ricompra  o 
di  altra  causa  di  risoluzione  o di  ri  vocazione,  deb- 
b’ esserne  fatto  indenne  dalla  comunione,  a cagion 
della  somma  che  il  terzo  gli  ba  pagala  per  ricu- 
perare l’immobile , e che  si  è versala  nella  comu- 
nione. In  senso  inverso  , allorché  uno  de’  coniugi 
durante  il  matrimonio  abbia  ricuixjralo  il  possesso 
di  un  immobile  por  cQèllo  di  un’azione  di  ricom- 
pra , o di  rescissione , o per  effetto  di  una  rivoca- 

(>)  O fin  ilal  nutrimuuio , M U «uccoMUDC  era  già  ai>orta  al  tem- 
po lidia  eclebrozioM. 
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zionc , e sia  stato  a tale  oggetto  obbligato  di  rim- 
borsare al  terzo  qualche  somma  che  costui  aveva 
pagato  come  prezzo  o peso  , ovvero  per  migliorie , 
egli  deve  ricompensare  la  comunione , se  la  somma 
siasi  pagata  con  suo  danaro. 

Indarno  direbbesi , specialmente  nel  caso  di  ven- 
dita «ol  patto  di  ricompra  fatta  dal  coniuge  , ebe 
essendo  distrutto  il  contratto  da  lui  stipulato  me- 
diante r azione  che  ha  sperimentata , si  trova  di 
aver  avuto  sine  causa  la  somma  che  cragli  stata  pa- 
gata pel  prezzo  di  vendita  di  questo  immobile;  che 
tale  somma  era  soltanto  di  fatto  nella  massa  dc’suoi 
mobili , c sol  di  fatto  è entrata  nella  sua  comunio- 
ne ; che  non  vi  è entrata  se  non  colla  medesima 
condizione  di  quella  con  la  quale  egli  1’  aveva  in 
sua  mano  , ed  in  conseguenza  che  non  deve  fare 
indenne  la  comunione  per  averla  restituita  al  terzo 
che  gli  ha  renduto  il  suo  immobile  : tanto  più  che 
r esercizio  del  dritto  di  ricompra  per  le  nostre  leg- 
gi non  è altro  che  una  risoluzione  del  contratto  di 
vendita , operata  per  essersi  verificata  una  condizio- 
ne risolutiva  potesutiva  da  parte  del  venditore  , e 
che  r effetto  della  condizione  risolutiva  verificata  è 
di  rimettere  le  cose  nel  medesimo  stato  che  se  non 
vi  fosse  intervenuto  contratto  (art.  ii85  c.  c.  = 
n36  II.  cc.  ):  or  se  non  vi  è stata  vendita  , non 
vi  è stato  prezzo , c la  somma  pagata  a tal  titolo 
al  coniuge  venditore  non  fu  che  di  fatto  nella  mas- 
sa de' suoi  mobili,  e non  entrò  che  di  fatto  nella 
sua  comunione.  A tuttociò  risponderemmo,  clic  l’al- 
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irò  coniiigc  adottando  la  regola  di  comunione,  es- 
pressamente o tacitamente , dovette  calcolare  che  i 
moLili  posseduti  dai  consorte  al  tempo  del  matri- 
monio , o che  gli  pervenissero  di  poi  , cadrebbero 
nella  comunione,  e non  sarebbero  impiegati,  alme- 
no senza  compensazione  , al  ricupero  d’ immobili 
che  gli  fossero  proprj  : per  la  medesima  ragione  che 
ci  ha  fatto  opinar  più  innanzi  che  ciascun  coniuge 
intese  conservare  come  proprj  i suoi  immobili  e tutti 
i suoi  diritti  sopra  immobili  , del  pari  che  ciocché 
gli  fosse  pagato  o rimborsato  da  terze  persone  in 
vece  di  quelli  di  tali  immobili  che  fossero  alienati, 
o di  cui  fosse  spogliato  durante  il  matrimonio,  co- 
me facendo  le  veci  per  lui , mediante  una  specie 
di  surrogazione  , del  dritto  sopra  immobili  che  ave- 
va al  tempo  del  matrimonio.  In  questo  spirito  in 
fotti  è conceputo  l’art.  1437  c.  c.  quando  dice  che 
si  deve  compensare  la  comunione  ogni  qualvolu  uno 
de’  coniugi  ha  impiegato  per  ricuperare  i suoi  be- 
ni personali , come  per  conservarli  e migliorarli , 
danaro  che  vi  era  entrato.  Or  il  coniuge  che  ha 
esercitato  il  dritto  di  ricompra  ha  ricuperato  il  suo 
immobile  ; dunque  deve  compensare  la  comunione. 
Ij3  dovrebbe  per  la  medesima  ragione  per  la  por- 
zione del  prezzo  di  cui  il  compratore  fosse  stato  de- 
bitore al  tempo  del  l’esercizio  del  dritto  di  ricom- 
pra , e di  cui  è stato  liberato  : questa  parte  del 
prezzo  era  entrata  nella  comunione,  come  credito, 
allo  stesso  titolo  di  ciocché  era  stato  pagato.  E la 
compensazione  sarchi»  dovuta  ancora  per  le  spese 
di  contratto  rimborsate  al  terzo. 
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570.  Devesi  ugualmente  far  indenne  la  comunio- 
ne a ragion  delle  somme  che  un  dc’conìugi  ha  pa- 
gato con  danaro  della  comunione , in  esecuzione  di 
una  transazione  mediante  la  quale  ha  ricuperato  o 
conservato  il  possesso  di  un  immobile  sul  quale  van- 
tava dritti  prima  del  matrimonio,  o che  gii  è pcr~ 
venuto  per  eredità  o donazione  durante  il  matri- 
monio , nonché  per  le  spese , se  ne  ha  dovuto  pa- 
gare per  la  tale  o tal  altra  causa. 

571.  Nel  caso  in  cui  il  fondo  proprio  di  un  con- 
iuge era  gravato  di  un  dritto  d’  usufrutto  , il  qua- 
le è stato  affrancato  durante  il  matrimonio,  e che 
fosse  finito  prima  dello  scioglimento  della  comunio- 
ne, per  la  morte  deirusufruttuario,  avvenuta  prima 
di  questo  scioglimento,  il  coniuge  non  deve  alcuna 
compensazione , qualunque  fosse  altronde  la  som- 
ma impiegata  per  1’  affrancazione , fosse  oppur  no 
supcriore  ai  frutti  che  la  comunione  ha  ritratti  dal- 
rimmobilc  ; giacché  non  si  è egli  personalmente  ar- 
ricchito con  tale  affrancazione.  Neanche  dovrchlie 
alcuna  compensazione  se  1’  usufrutto  era  costituito 
sopra  un  edifizio,  il  quale  è perito  prima  dello  scio- 
glimento della  comunione,  attesoché  si  sarebbe  ugual- 
mente estinto  ( art.  624  c.  c.  = 64^  U.  cc.  ) , c 
r affrancazione  non  era  pel  coniuge  una  spesa  ne- 
cessaria. 

Ma  se  r usufrutto , senza  dell’affrancazione  , sa- 
rebbe ancora  sussistito  allo  scioglimento  della  co- 
munione, allora  il  coniuge,  il  quale  riprende  il 
suo  immobile  affrancato  coi  danari  comuni  , deve 


Digitized  by  Google 


6i3  Lib.  111.  Modi  di  acquistare  la  proprietà. 
una  compensazione , ed  ecco  come  convicn  regolarsi; 
supponendo  che  l’annuo  prodotto  del  fondo  sia  stato 
di  1,000  fr. , tolto  ogni  peso,  die  l’ affrancazione  sia 
avvenuta  nel  i8so  mediante  la  somma  di  12,000 
franchi,  e la  comunione  siasi  disciolta  nel  i85o  , 
essa  ha  avuto  una  rendita  di  4^  franchi  di  più 
degl’  interessi  della  somma  che  ha  sborsata  , cou- 
taiido  r interesse  al  5 per  100  : per  conseguenza 
convicn  dedurre  4»ooo  fr.  dalla  somma  di  12,000 
fr.  pagati  dalla  comunione  per  Taffrancazione  : adun- 
que il  coniuge  pagherà  4,000  fr.  al  consorte,  se  non 
preferisca  tuttavia  lasciargli  godere  la  metà  del  fon- 
do sino  al  momento  in  cui  l’ usufrutto  avrebbe  do- 
vuto estinguersi.  E se  il  fondo  appartenesse  alla  mo- 
glie , la  quale  rinunziasse  alla  comunione , ella  fa- 
rebbe a sua  scclu  l’ahbandono  di  tutto  il  godimento 
del  fondo  fìno  a quell’  epoca , 0 pagherebbe  per  in- 
tero gli  8,000  fr.  d’  indennità. 

573.  Se  siasi  affrancato  un  dritto  di  servitù  che 
esisteva  sul  fondo  di  uno  dc’coniugi,  la  compensazione 
non  sarà  necessariamente  di  quanto  tale  affrancazio- 
ne è costata  alla  comunione,  ma  di  quanto  il  fondo 
del  coniuge  vale  di  più  senza  della  servitù  che  colla 
servitù,  e non  mai  oltre  la  somma  pagala  dalla  co- 
munione. In  modo  che  se  il  marito  per  affrancare  il 
fondo  di  sua  moglie  o il  proprio,  poco  importa  , da 
una  incomodissima  servitù , la  quale  diminuiva  il 
valore  di  tal  fondo,  per  esempio  di  ^,000  franchi, 
abbia  semplicemente  rinunziato  dal  suo  canto  in  vau- 
laggio  del  terzo  ad  una  servitù  che  aveva  un  im- 
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mobile  della  comunione  , e questo  immobile  non 
valesse  cbe  a^ooo  fr.  meno  di  quel  che  valeva  colla 
scrviui,  la  compensazione  sarebbe  soltanto  di' a,ooo 
fr.,  e non  di  4>ooo  fr.  È (|uesta  Tapplicazionc  del  no- 
stro terzo  principio , che  l’ indennità  dovuta  da  uno 
du’  coniugi  alla  comunione , come  quella  dovuta 
dalla  comuniouc  ad  uno  de’coningi , non  è sempre 
della  spesa  fatta,  allorcliò  questa  spesa  non  era 
cessaria  , ma  soltanto  dell' utile  avuto;  e por  co- 
noscerne il  valore  quando  non  si  tratta  che  di  una 
spesa  semplicemente  utile  o di  miglioria , coavicn 
attenersi,  non  al  tempo  in  cui  fu  fatta , ma  al  tem- 
po dello  scioglimento  della  comunione. 

375.  Devesi  puranchc  compensare  la  comunione 
pei  tigli  de’  Loschi  che , giusta  Je  regole  dcll’usu- 
fruiio,  dovevano  farsi  sul  fondo  di  uno  de’roningi, 
e noi  sicno  stati;  art.  i4o3  c.  c.  La  compensaziono 
sarclibc  dovuta  quantunque  il  fendo  appartcìic&se 
alla  mc^lie  , e si  potesse  cosi  pensare  sino  ad  uii 
certo  punto,  clic  il  marito  non  làeendo  i tagli  vol- 
le ‘ vantaggiare  sua  moglie.  Imperocché  scbhenc  i 
vantaggi  tra  coniugi  durante  il  matrimouio  sicno  dal 
Codice  autorizzati  ( nella  proporzione  da  esso  sta- 
bilita , allorché  il  coniuge  donante  lasci  eredi  ai 
quali  vien  dalla  legge  riservata 'una  quota  de’ suoi 
beni);  art.  1094  c.  c.;  nondimeno  tar  vantaggi  in- 
(Tirctti  risultanti  dal  modo  di  amministrare  la  co- 
munione , non  sembrarono  ai  compilatori  licl  Co- 
dice di  avere  una  rarailoristica  di  determinata  vo- 
lontà Lastanlp  perdi»;  si  dovessero  riguardare  »wne 
XVI  53 
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liberalità  propriamente  dette.  Diverse  càuse  in  fatti 
potettero  impedire  al  marito  di  fare  i tagli  : un  lun- 
go viaggio,  la  bassezza  del  prezzo  de’ legnami  nel 
momento  in  cui  dovevano  farsi  , ec.  Laonde  a tal 
caso  non  si  applicano  le  regole  dell’usufrutto  pro- 
priamente detto  ( art.  690  c.  c.  = 5i5  IL  cc,  ). 
In  conseguenza  anche  gli  eredi  del  marito , nella 
specie,  possono  domandare  l’indennità;  viemaggior- 
mente  lo  può  il  marito  stesso,  poiché  ammettendo 
che  abbia  voluto  vantaggiare  sua  moglie,  egli  può, 
a suo  piacimento  rivocare , ai  termini  dell’art.  1096 
c.  c.  = io5o  U,  ca.  , ed  altronde  la  premorienza 
del  coniuge  donatario  rende  caduchi  i vantaggi  fatti 
durante  il  matrimonio. 

Ma  per  regolare  la  indennità  dovuta  alla  comu- 
nione , non  bisogna  attenersi  al  valore  che  hanno 
i tagli  all’  epoca  del  suo  scioglimento  , poiché  es- 
sendo il  bosco  di  pih  anni , vale  di  piu  ; bisogna 
attenersi  al  valore  che  essi  avevano  all’  epoche  in 
cui  dovevano  farsi. 

574*  Si  dovrebbe  similmente  una  indennità  por 
ragione  de’  prodotti  che  la  comunione  avrebbe  po- 
tuto ritrarre  dalle  miniere  e’  cave  aperte  al  tempo 
del  matrimonio  , e che  non  ha  ritratti  ; ma  la  in- 
dennità, diificile  ad. estimarsi  in  tal  caso,  non  sa-' 
rebbe  sempre  se  non  di  ciocché  il  fondo  del  con- 
iuge venisse  stimato  valere  più  di  quel  che  varreb- 
be se  si  fosse  fatto  lo  scavo  della  miniera  o della 
cava  a profitto  della  comunione,  come  avrebbe  do- 
vuto esserlo. 
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575.  Circa  alle  spese  che  si  fossero  mai  (alte  sul 
fondo  di  uno  de’  coniugi,  ve  ne  sono  di  tre  specie  : 
le  spese  necessarie  , le  spese  utili  o di  miglioria  , 
c le  spese  voluttuose  o di  semplice  delizia. 

Le  spese  necessarie  sono  quelle  che  non  poteva- 
si  tralasciar  di  fare  , se  volevasi  conservare  la  co- 
sa : NeoessarUe  dicuntur  quce  habent  necessita- 
tem  impendendi  ; 1.  l , $ i , Éf.  d!e  impena,  in 
rea  dot.  Tal’  è la  ricostruzione  di  un  muro  mae- 
stro o di  un  muro  di  cìnta  per  intero , la  rifazio- 
ne delle  Coperture  anche  per  intero  , in  somma 
ogni  riparazione  cui  non  sarebbe  tenuto  un  usu- 
fruttuario , ai  termini  dell’  art.  6o5  c.  c.  = 53o 
II.  cc.  11  coniuge  sul  cui  fondo  sono  state  eseguite 
deve  far  indenne  la  comunione  , sino  alla  concor- 
renza almeno  di  ciocché  ragionevolmente  ha  do- 
vuto essere  speso  , anche  quando  la  cosa  fosse  di 
poi  perita  , o ne  fosse  stato  evinto.  Poiché  avreb- 
be egli  fatto  tali  spese , si  è arricchito  di  quanto 
ha  risparmiato  alla  propria  borsa  : Eatenua  ìocu- 
pletior  factua  eat , quatenua  pecunice  proprice  pe- 
percU.  Ma  non  deve  alcuna  indennità  per  le  spese 
di  semplice  manutenzione , giacché  son  esse  a peso 
della  comunione. 

376.  Se  per  effetto  di  qualche  legge  siensl  im- 
posti pesi  sulla  proprietà  durante  il  matrimonio , il 
coniuge  proprietario  del  imdo  deve  rimborsare  il 
capitale  alla  comunione  al  tempo  del  suo  sdoglimen- 
to  , come  se  fosse  dovuta  ad  un  usufruttuario  or- 
dinario che  gli  avesse  pagati , a tenore  dell’  art. 
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Ckig  c.  c.  7=..^hi4  II.  cc.  ; ma  non  deve  imlenniià 
alcuna  per  gl'  iiiicressi  dclLt  .soiiuna  a lai  uopo  pa> 
gufa  : è qiic&io  un  peso  della  comunione. 

577.  Se  UBO  de’  coniugi  durante  il  matrimonio 
abbia  produUo  dimanda  di  rivendicazione  conira 
un  terzo , o se  abbia  intentato  contro  di  lui  un’  a- 
zione  di  rescissione  di  un  coniratio  di  alienazione 
d'  iraniobili  stipulato  prima  dd  matrimonio , cd 
abbia  perduto  la  lite , non  deve  fare  indenne  la 
comunione  a motivo  delle  spose  da  essa  pagale  , 
allesoclic  queste  spese  non  erano ; queste 
spese  sono  inutili  ed  egli  non  ne  ha  profittato,  giac- 
ché non  hanno  avuto  per  oggetto  di  migliorare  o 
di  conservare,  oppure  di  ricuperare  un  fondo,  ab- 
bcnchè  in  apparenza  fossero  fatte  per  tale  oggetto. 
Diversamente  sarebbe  se  avesse  guad.'ignato  la  lite  : 
allora  avreblìero  avuto  per  vero  oggetto  il  ricupero 
del  fondo. 

Diversamente  sarebbe  eziandio  , aeUiene  avesse 
perduto  la  lite  , se  fosse  stato  convenuto  ; giacché 
in  tal  caso  realmente  le  spese  avrebbero  avuto  per 
Oggetto  la  conaervazione  di  im  immobile  che  gli 
era  proprio  pel  solo  motivo  che  lo  possedeva  al 
tempo  del  matrimonio  (art.  140:2  c.  c. ),  ciocché 
avrebbe  renduto  applicabile  1’  art.  14^  c.  c.  Le 
spese  erano  «l^pprima  necessarie , p l’ evento  poste- 
riore , la  sentenza  che  fa  tSootnaria  al  coniuge,  non 
ha  dovuto  liberarlo  dalla! itideiìaità  verso  la  comu- 
nione , poiché  ha  rLspaEwate  di  altrettanto  la  pro- 
pria borsa  , pagando  queste  spese  roi  danari  delia 
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comunione.  In  vece  che  quando  era  attore  le  spese 
non  erano  necessarie,  poicliè  al  contrario  la  sentenza 
ha  provato  che  non  aveva  alcun  dritto  ; sono  delle 
stolte  spese,  e non  altro  : esse  non  ebècro  per  og- 
getto nè  di  conservare  l’ùm  molli  le , poiché  il  con- 
iuge non  lo  possedeva  , nè  di  rìeuperàre  . tale  im« 
mobile , poiché  fu  giudicato  di  non  aver  egli  alcun 
dritto.  Ma  nel  secondo  caso , le  spese  at^vaou  una 
causa  efiettiva  nel  suo  interesse  , ^poiché  «rano  : ne- 
cessarie affinchè  conservasse  il'^uo  poaaemo  dell’  int- 
luobile  , il  quale  possesso  bastava  perchè  L’  inama-^> 
bile  gli  rimanesse  proprio;  j w o 

578.  Le  spese  utili  sono  quelle  ette  bau  m^io- 

rato  la  cosa,  ma  che  potevaii  tralasciar  di  fare,  co- 
me allorché  siasi  accresciuta  l’estensione  di  un  edi- 
ficio , piantata  una  vigna  o un  verziere,  disseccato 
una  palude,  ec.  ec.  11  coniuge  sul  cui  fondo-  sono 
state  estuile  deve  far  indenne  la  conumione  , ma 
solunto  lino  alla  etnaoorrente  quantità  di  oiiì  « trova 
«imenuio  il  valore  delfimmohile  allorcbè  si  scio- 
glie la  comunione  , e giammai  (dire  l’ammontare 
delle  spese,  poco  importa  che  si  tratti >deirimmo- 
hile  dei  marito  oppur  della  moglie,  • - i 

579.  Ciò  posto,  se  il  marito  ha  preso  una  somma 
della  comunione  per  comprare  una  oernoa non 
deve  necessariamente  una  ìndenntià  pel  pre:^  che 
essa  ha  cosuto , nel  caso  in  cui ‘valesse  di  meno' 
allo  scioglimento  della  comunicmo  ; > r;indeamtà  si 
regolerebbe  secondo  il  valore  dTctliyq  della^  carica  a 
queir  epoca  , e |)oircl>be  anche  liherarsciie  oirrcu- 
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do  di  abbandonare  la  carica  alla  coamuionc , ebe 
si  varrebbe  allora  del  drillo  di  prcseuiare  un  suc- 
(%ssorc  (l). 

580.  Le  spese  volalluose  o di  semplice  delizia 
sono  quelle  che  non  aumaolano  il  prodoiio  o la  ren- 
dila del  fondo,  e che  geaeralmcnie  non  accrescono 
il  valore  del  fondo  medesimo , come  piilure  ese- 
guile in  un  casino,  iniavolaii, geni  di  acqua,  bo- 
schelli , ec.  ec.  11  coniuge  sul  cui  fondo  sonosi 
falle  non  ne  deve  rendere  indenne  la  comunione,  se 
in  reallk  il  valore  del  suo  fondo  non  n’  è sialo  au- 
menlaui , o siasi  di  poco  accresciuio  : sarebbe  so- 
lamente obbligato  di  lasciar  togliere  ciocché  potreb- 
be avere  qualche  valore  vendendolo  , o di  pagare 
tal  valore  ; altrimenti  potrebbe  arricchirsi  a spese 
della  comunione , vendendolo  di  poi  egli  stesso , 
lo  ohe  non  sarebbe  giusto. 

Si  comprende  del  resto  che  ciocclrè  fosse  una 
spesa  voluttuosa  o di  semplice  delizia  in  un  casi- 
no , potrebbe  considerarsi  come  una  spesa  utile  o 
di  miglioria  in  una  casa  di  città  , o situata  iu  vi- 
cinanza della  stessa,  poiché  il  prodotto  della  pigio- 
ne ne  sarebbe  più  considerevole.  È questa  dunque 
una  quistione  di  fatto  dipendente  dalie  circostanze. 

581.  Potbicr  ( n.®  65o  ) opinava  che  il  coniuge 
donatarìo  di  una  somma  prima  del  matrimonio  , c 
che  dufanic  il  suo  matrimonio  si  é qualificalo  erede 
del  donante  , e che  a tal  titolo  ha  fatto  la  colla- 

(i)  V.  sopra  n.*  i5o  , pel  caso  in  cui  la  carica  sia  aumentata  di 
vulorc  duraiita  la  comuiiione.  « 
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zione  ai  suoi  coeredi  , per  avere  la  sua  parte  ne- 
gl’ iinmoLili  ereditari , debba  per  tal  riguardo  una 
compensazione  alla  comunione,  salva  tuttavia  la  de- 
duzione dei  mobili  che  ha  avuto  nella  sua  quota,  e 
che  sono  entrati  nella  comunione  ; ma  non  è dovuto 
a creder  suo  compensazione  alcuna  se  la  donazione 
siasi  fatta  durante  il  matrimonio  ^ perchè , egli  di- 
ce , la  somma  donata  non  è entrata  udla  comu- 
nione che  condizionatamente , col  medesimo  peso 
della  collazione  col  quale  l’aveva  ricevuta. 

Noi  non  sapremmo  adottare  silTalta  distinzione:  in 
ambedue  i casi  si  deve  alla  comunione  una  compen- 
sazione, ma  dedotti  i mobili  raccolti  dai  coniuge 
nella  successione.  La  somma  è stata  acquistata  pu- 
ramente e scmplicenoente  dalla  comunione,  cosà  nel 
secondo  caso  che  nel  primo,  ed  il  coniuge  che  l’ha 
presa  per  suo  particolar  vantaggio,  per  avere  la  sua 
parte  negrimmohili  dell’eredità,  ne  deve  una  com- 
pensazione , in  conformità  dell’  art.  1437  c.  c.  11 
ragionamento  di  Folbicr , che  la  somma  donata  al 
coniuge  durante  il  matrimonio  non  è entrata  nel- 
la comunione  che  col  peso  della  collazione , qua- 
lora occorresse  , avrebbe  la  medesima  forza  nell’  i- 
poiesi  di  una  donazione  fatta  prima  del  matrimo- 
nio : il  coniuge  potrel>be  dire  ugualmente  che  la 
somma  non  è entrata  nella  massa  de’ suoi  mohtli., 
e per  conseguenza  nella  sua  comunione  se  non  con  la 
medesima  condizione  della  collazione,  ove  fosse  d’uo- 
po ; c nondimeno  Pothicr  lo  sottopone  alla  compen- 
sazione verso  la  comunione.  Or  per  essere  conseguen- 
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te  , avrebbe  dovuto  similmente  soltomcttcrvclo  nei- 
J’  altro  caso  ^ almeno  il  crediamo. 

58a.  Avvi  maggior  dubbio  nel  caso  in  cui  siasi 
fallo  un  legalo  di  mobili  ad  uno  de’coniugi  da  ta- 
luno ebe  Jia  lascialo  una  eredità  nella  qnale  v» 
sono  imdiobili , allorché  il  caniage  sia  nel  lempa 
stesso  erede  per  parte  del  testatore  ^ e MoA^quali-^ 
ficaio  erede,  ciocché  gli  ha  impedito  di  domandare' 
il  legalo , perchè  non  eragli  stato  fatto  per  preca- 
pi enz-a  o fiu>ri  parte  ( art.  843  c.  c,  ssi'^a  U.  cc.): 
dev’egli  forse  una  compensazione  aUa  comunione? 
c se  avesse  rinunaiato  alla  eredità  per  attenersi  al 
legato,  poirebJiè  domandare  una  itsdenuiià  dalla  co- 
muniotH!  ? ^ 

* la  quest’  ultima  ipotesi  , in  cui  il  coniuge  Li 
^^nnnziato  alla  eredità  nella  quale  avrebbe  avuto  ^ 
mmobili  per  attenersi  al  legato  di  mobili  a lui 
lòtto ^ e forse  per  vantaggiare  la  comunione,  Le- 
bruB  opinava  che  la  <'umuDÌone  gli  dovesse  una 
" compensazione , attesoché  /se  la  compensazione  non 
lèsse  dovma  in  quesu  specie , ed  altre  simili  , sa- 
rebbe lasciare  ad  un  de’  coniugi  la  facoltà  di  van- 
taggiane indirettamente  Poltro  a sue  spese  durante 
il  malrónonio,  conira  il  divieto  delle  consueiudini. 

. Poihior  ( n.*’  608  ),  al  contrario  , dice  che  quando 
uno  de’  coniugi  abbia  una  doppia  qualità  , quella 
di  erede  e quella  di  legatario  della  medesima  per- 
sona , può  beuissimo  scegliciv}  quella  die  meglio 
gli  convenga  j che  i suoi  credi  non  posson  di  poi 
ammettersi  a sostenere  che  le  quablà  di  l^tariu, 
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da  lui  scolla,  era  per  sè  stessa  meno  vantaggiosa  di 
quella  di  erede,  e elisogli  la  scelse  cotta  mira  sol- 
tanto di  vantaggiare  la  comunione , c edn  tal>'mcz^ 
zo  di  vantaggiare  pure  il  proprio  consorte  ;<chd  ciò> 
sarebbe  dar  luogo  ad  ima  discussione  che  prodnr-* 
rebbe  litigi  , i quali  debbonsi  sempre  nella  pratica 
evitare  ; cUe  altronde  quando  fosse  dimostralo  <iìc 
il  fegato^  da  lui  scelto,  sia  dì  minor  valore  della 
porzione  ereditaria  a cui  ha  rinunziato/  non  ne  sc-^ 
giiirebbe  che  avesse  scelto  il  legato  colla  mira  di' 
vantaggiare  la  comunione  : potè  avere  altre  mire 
per  preferire  il  legala  ad  una  porzione  ereditaria  , 
per  esempio  , per  non  esporsi  a debiti' non  cono- 
sciuti ed  a garaniie  di  divisione. 

Questo  autore  il  quale  , come  si  è veduto  , non 
soggettava  ad  alcuna  indennità  verso  la  comunione 
il  coniuge  che  aveva  ricevuto  durante  il  matrimo-^ 
nio  una  donazione  ^ tra  vivi  di  mobili , che  aveva 
conferita  nella  eredità  del  donante  in  qualità  di  erc'> 
do  di  cosHii , quantunque  abbia  avuto  ‘ nella  sua' 
quota  im'mobili  soltanto , i quali  ^ono  rimasti  pi*o- 
prj  a lui  ; • Polhier , diciamo,  neanche  avrebbe  vie- 
maggiormente  soggettato  ad  una  indennità  verso  la 
comunione  il  coniuge^  legatario  di  mol>ili  il  quale  si 
c privato  del  legato  per  «vere  una  porzione  della' 
successione  in  qualità  di  'erede,  sebbene  questa  por- 
zione sia  stata  tutta  dMniinobili.  • ‘ ' 

Crediamo  al  par  di  lui,  « conira  i’opinioiie  di  Le- 
brun^  che  nella  ipotesi  da  costui  risoluta  , la  comii- 
uionc  non  debba.  alaina>ecHiipens.izionc:  indipcnden- 
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teoienle  dalle  ragioni  addoiic  da  Poihicr  , avvene 
prcseniemcnle  una  che  distrugge  quella  allegata  da 
Lebrun  : cioè  che  non  essendo  più  vietati  i van- 
taggi tra  coniugi  durante  il  matrimonio  (art.  1096 
c.  c.  = io5o  II.  cc.  ) , non  puossi  dire  con  ugual 
fondamento , almeno  in  generale , che  la  scelta 
(atta  dal  coniuge  del  legato  sia  stato  un  mezzo  da 
lui  praticato  per  vantaggiare  il  proprio  consorte  a 
sue  spese  , vantaggiando  la  comunione  , centra  il 
voto  della  legge.  Ma  nella  seconda  ipotesi  al  con- 
trario quello  che  si  vantaggia  è il  coniuge  colla 
scelta  da  lui  fatta  della  qualità  di  crede  , in  vece 
dei  legato  lasciatogli  dal  defunto  , e siccome  ciò  è 
per  avere  immohìli  che  gli  rimarranno  proprj,  sem- 
hrercbhe  che  debba  compeusare  la  comunione;  giac- 
ché accettando  la  eredità  , rinuncia  con  ciò  stesso 
al  legato , di  cui  essa  avrebbe  profittato.  In  vero 
raccéllazione  deU’erediià  risale  airislanie  medesimo 
clic  fu  devoluta  , nel  quale  momento  puranchc  il 
coniuge  , e per  conseguenza  la  comunione , aveva 
acquistato  il  legato  ( art.  1014  c.  c.  =^^68  U,  cc.  }; 
ma  precisamente  se  aveva  acquisuto  il  legato  al 
tempo  stesso  della  sua  porzione  ereditaria,  la  scelta 
da  lui  fatta  di  quest’ultima  è dunque  una  privazio- 
ne per  la  comunione  di  un  dritto  che  di  già  pos- 
sedeva , e siccome  questa  tacita  rinunzia  del  legato 
ha  per  effetto  di  fargli  se  non  acquistare  , almeno 
conservare  beni  particolari , sembrercblie , diciamo, 
che  fosse  dovuto  una  compensazione  alla  comunio- 
ne , per  applicazione  dell’  art.  1457  c.  c. 
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Tuiiavulia  uol  crediamo  : a noi  pare  che  dcl>- 
Lasi  assimilare  tal  caso  a quello  in  cui  il  coniuge 
eia  creditore  di  una  cosa  mobile  o di  una  cosa  im- 
mobile , sotto  alternativa , a sua  scelu  : or  vedem- 
mo precedentemente  che  non  deve  alcuna  inden- 
nità alla  comunione  per  aver  scelto  la  cosa  immo- 
bile , del  pari  che  non  gliene  sarebbe  dovuta  se 
avesse  scelto  la  cosa  mobile. 

- 583.  Ma  la  comunione  ha  dritto  ad  una  inden- 
nità per  ragione  delle  somme  da  essa  pagate  per 
soddisfare  i pesi  apposti  ad  una  donazione  o ad  un 
legato  d’immobili  fatto  ad  uno  de’coniugi*  durante  il 
matrimonio,  o anche  prima  del  matrimonio,  nel  ca- 
so in  cui  possedeva  ancora  i beni  al  tempo  della  ce- 
lebrazione. Tuttavolta  non  è ad  essa  dovuta  alcuna 
compensazione  per  gl’  interessi  di  tali  somme , nè 
per  le  annualità  arretrate  di  una  rendita  che  fosse 
stata  messa  come  peso  della  donazione  o del  lega- 
to : essa  ne  era  tenuto  in  virtù  dell’  art.  1409  n.° 
5 c.  c.  Del  resto  non  avvi  alcuna  differenza  a tal 
riguardo  tra  il  caso  in  cui  la  donazione  fatta  du- 
rante il  matrimonio  ad  uno  de’  coniugi  con  pesi 
consistesse  in  cose  mobili , e fosse  stata  fatta  con 
dichiarazione  che  non  entrerebbe  nella  comunione, 
cd  una  donazione  o un  legato  d’ immobili. 

584.  Devesi  compensare  puranche  la  comunione 
delle  somme  da  cui  uno  de’  coniugi  ha  liberato  il 
suo  ascendente  che  gli  ha  ceduto  o abbandonato 
un  immobile  durante  il  matrimonio  , per  soddis- 
farlo di  quanto  gli  doveva , o pel  pagamento  dei 
suoi  debiti  verso  terze  persone  ; art.  1406  c.  c. 
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585.  Dd  pari  che  per  le  ammende  tnoorse  dal 

marito  ' durante  il  matrimoirio  per  misfatto  non 
produceate  morte  civile  (art.  1434  c.  c.  ),  ciocché 
da  noi  fa  precedentemente  applicato  alle 

altre  condanne  , cioè  ai  danni  ed  interessi  pagati 
alla  parte  lesa  did  misfatto , ed  alle  spese , ed  an- 
ch»<alle  condanne  per  semplici  ddiiti.  Siniilniaue 
se  il  marito  abbia  pagalo  condanne  subite  da  sua 

4 moglie  , per  impedire  la  vendiu  della  nuda  pro- 
prietà de’,suoi  beni  personali  , essa  dew  lare  in- 
denne la  comunione. 

586.  In  somma  ogniqualvolta  un  de’  coniugi  ha 
preso  dalla  comunione  una  somma,  per  liberarsi  da 
iin  debito  coi  era  personalmente  tenuto,  o per  una 
spesa  necessaria  ^ o anche  semplicemente  utile  , o 
per  auo  particoiar  vantaggio  sotto  ^ ogni  altro  rap- 
porto, ne  deve  compem^one  (art.  1437  c.  c.  ), 
osservando  le  distinaioiii  precedentemente  fatte.' 

587.  Le  somme  chc'un  coniuge  ha  preso  dalla 

comonkme  per  suo  particoiar  vantaggio  , e di  cui 
le  deve  compe&sazioiie,  non  producono  tuttavia  in- 
teri se  «on  'giorno  delio  scH^limcnto  delia 
comuaione  j art.  1475  c.  c.  > ■ • > 
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388.  T<:»to  degli  art.  i4-33,  i4-34.  e i43S  c.  c.  sui  rinvestimcnli. 

389.  In  questi  articoli  non  si  tratta  che  de'  rinveslimenti  per 
drilli  sopra  immobili  ed  alienati  durante  la  comunione. 

390.  nondimeno  nel  casa  di  una  somma  stipulata  propria  da  un 
coniuge  colla  clausola  che  ne  sarebbe  fatto  rinvestimento  in  acquisto 
di  mobili  , 0 donala  con  questa  condizione  , l' immobile  acquistato 
riman  proprio  del  coniuge, 

591.  Se  il  prezzo  dell'  immobile  acquistato  in  rinrestimento  di  un 
"fondo  proprio  alienato  sia  di  molto  superiore  a quello  di  quest'  ulti- 
mo , l' immobile  acquistato  può  essere  dichiarato  acquisto  , salvo 
compensazione  al  coniuge  del  prezzo  del  fondo  proprfo  venduto. 

391.  Se  il  marito  non  ha  dichiarato  nell’  alto  di  acquisto  da  lui 
fatto,  che  serviva  per  fargli  le  veci  di  rinvestimento  del  fondo  pro- 
prio^ alienato  , t immobile  rimane  irrevocabilmente  acquisto. 

S93.  Ma  è d' uopo  forse  , perchè  un  immobile  acquistato  dal  ma“ 
rito  per  servire  di  rinvestimento  alla  moglie  , sia  rinvestimento  per 
costei  , che  ella  l'  abbia  accettato  nell'  atto  medesimo  di  acquisto  , 
o che  abbia  dato  mandato  al  marito  di  farlo  per  servirle  di  rinve- 
stimento ? Ko  , ma  se  il  marito  abbia  venduto  V immobile,  o se  la 
comunione  venga  a scioffliersi  prima  dell’  accettazione  della  moglie, 
V immobile  è acquisto, 

394.  lé’  accettazione  posteriore  della  moglie  deve  farsi  con  atto 
autentice. 

395.  La  moffUe  run  ha  bisogno  di  essere  specialmente  autorizzata 

per  fare  simile  accettazione.  * 

596.  Ma  affinchè  t immobile  possa  servire  di  rinvestimento  per 
la  moglie , è d’ uopo  che  il  marito  fiteendorte  l'  acquisto  , abbia  di- 
chiaralo che  V acquistava  per  servire  di  rinvestimento  a sua  moglie. 


588.  Abbiatn  veduto  più  innanzi  che  gl’  immo- 
bili cd  i diriui  sopra  stabili  posseduti  dall’  uno  o 
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r altro  de’  coniugi  al  tempo  del  matrimonio  , o che 
gli  sieno  pervenuti  durante  lo  stesso  , a titolo  di 
successione  ^ di  donazione  o di  legato  , gli  riman- 
gono proprii  , e che  qualora  siensi  alienali  durante 
il  matrimonio , glien’  è dovuta  compensazione  , se 
non  sieno  stati  Arrogati  da  altri , acquistati  a ti- 
tolo di  rinvestimento.  Ecco  quanto  a tal  riguardo 
prescrivono  gli  art.  1455,  1454  e 1455  c.  c.  : 

<c  Se  fu  venduto  un  immobile  appartenente  ad 
cc  uno  de’  coniugi,  ed  ugualmente  se  mediante  slx)r- 
<c  so  di  danaro  si  è accordata  la  liberazione  di  ser- 
te vitù  prediali  dovute  a fondi  proprii  di  uno  di 
cc  essi  , e che  il  prezzo  sia  stato  versato  nella  co- 
te munione  senza  rinvestirlo,  vi  è luogo  a dedurre 
cc  un  tal  j^ezzo  dalla  comunione,  a vantaggio  del 
cc  c^fuge  proprietario  dell’immobile  venduto,  o 
<c  delle  servitù  redente.  » 

cc  11  rinvestimento  si  ritiene  fatto  per  parte  del 
cc  marito  ogni  qual  volta  all’  occasione  di  un  acqui- 
ct  sto  \ egli  ha  dichiarato  eh’  esso  è staio  fitto  con 
cc  denari  prowenienli  dall’  alienazione  di  un  immo- 
te bile  suo  proprio , e che  il  detto  acquisto  tieii 
cc  luogo  di  rinvestimento.  » 

cc  Non  basta  la  dichiarazione  del  marito  che  l’ ac- 
ce cpiisto  sia  stato  fatto  con  danari  prowenienli  da 
cc  un  immobile  venduto  dalla  moglie  e per  rinvc- 
cc  stirli  a suo  vantaggio,  se  ciò  non  sia  jfbrmalmente 
cc  ac^ttato  dalla  moglie  : non  avendo  acconsentito, 
cc  allorché  la  comunione  si  scioglie  , essa  ha  sem- 
cc  plicemente  un  dritto  al  rimborso  del  prezzo  del 
<(  l’ immobile  venduto.  ■» 
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38g.  Convìen  ossorvare  che  qui  si  tratta  soltanto 
di  rinvestimento  di  dritti  sopra  stabili  alienati  da 
uno  de’ coniugi  durante  il  matrimonio,  c per  con- 
seguenza che  gli  acquisti  d’ immobili  fatti  da  un 
marito  <x)n  danaro  proprio  di  lui , perchè  gli  era 
stato  donato  o legato  con  dichiarazione  che  non  en- 
trerebbe in  comunione  , o perchè  se  lo  aveva  ri- 
servato col  contratto  di  matrimonio,  non  sarebbero 
per  ciò  proprii  di  lui.  Fuori  questi  casi  eccettuali 
dalla  legge  , tutti  gl’  immobili  acquistati  durante 
il  matrimonio  entrano  nella  comunione , ed  il  caso 
di  cui  si  tratta  non  è stato  preveduto  dalla  legge. 
In  fatti  non  sarebbe  questo  un  rinvestimento  di 
dritti  sopra  stabili  alienati  ; sarebbe  semplicemente 
un  rinvestimento  di  danaro , ed  uno  de’  coniugi 
non  può  costituirsi  beni  proprii  a suo  piacere. 

5go.  Tultavolta  se  la  somma  fosse  stata  donata 
alla  moglie  o al  marito  con  dichiarazione  pure  di 
farsene  impiego  in  acquisto  di  un  immobile , non 
cade  dubbio  che  dovesse  seguirsi  la  volontà  del  do- 
nante , e che  l’ immobile  acquistato  fosse  proprio  ^ 
del  coniuge.  Sarebbe  lo  stesso  se  uno  de’  coniugi 
avesse  immobilizzata  o stipulata  come  propria  col 
contratto  di  matrimonio  una  somma  da  lui  appor- 
tata colla  condizione  di  farsene  impiego  in  acquisto 
di  uno  stabile. 

5gi.  Ed  appunto  perchè,  eccetto  i casi  preve- 
duti dalla  legge,  un  coniuge  non  può  rendersi  pro- 
prio vcrun  fondo,  Pothier  ( n.®  198  ) dichiara  che 
se  r immobile  acquistato  in  rinvestimento  di  un  fon- 
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do  proprio  alienalo,  sia  di  un  prezEo  molto  supc- 
riore a quello  deir  immobile  alienato,  l’fccedenza 
è acquisto  ; ma  che  se  la  differenza  non  sia  consi- 
derevole , r immobile  è proprio  per  intero  , salvo 
compensazione  alla  comunione. 'Ed  in  fatti,  se  cosi 
non  fosse,  un  marito  il  quale  avesse  .venduto  un  suo 
stabile  di  poco  valore  , per  esempio  per  una  som- 
ma di  (),ooo  fr.,  potrebbe  farsi  proprio  un  fondo  di 
40,000  fr.  e più  col  danaro  della  comunione,  di- 
chiarando nel  contralto  di  acquista  che  l' immobile 
acquistato  gli  serve  come  rinvestimciUo  del  suo  im- 
mobile alienato.  Egli  si  attribuirebbe  in  tal  modo 
gli  utili  che  la  comunione  avrebbe  potuto  lare  con 
«ale  acquisto  , ciocché  sarebbe  contrario  ai  princì[>j 
della  materia;  imperocché  deve  alla  comunione  tutta 
la  sua  industria,  tutti  i vantaggi  che  può  fare  colle 
sue  speculazioni,  qualunque  siane  l’oggeUo.  Laonde 
debbesi  a tal  caso  applicare  quanto  più  sopra  fu  ibi 
noi  4si^to  ( n.°  19.')  ) su  quello  in  cui  il  marito  per- 
muta uu  suo  stabile  con  un  altro. 

593.  Se  il  marito  nell' atto  di  acquisto  fatto  da 
lui  non  abbia  dichiarato  di  farsi  per  tenergli  luogo 
di  un  suo  fondo  proprio  alienato  , l' immobile  ac- 
quistato è divenuto  irrevocabilmente  acfjuisio  : in 
diverso  modo  sarebbe  facile  al  marito  di  vantaggiar 
sé  stesso  a spese  della  comunione  , facendo  in  ap- 
presso tal  dichiarazione , quando  per  qualche  par- 
ticolare circostanza  l' immobile  fosse  addivenuto  di 
maggior  valore.  Egli  si  sarebbe  cosi  , contro  la  re- 
gola quem  sequuntur  commoda , eunulem  drhrnt 
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sequi  incommoda  , riservato  tutti  gli  eventi  favore- 
voli, lasciando  nondimeno  a peso  della  comunione 
gli  eventi  svantaggiosi  ; ciocché  non  puossi  am- 
mettere. 

595.  Ma  avvien  forse  lo  stesso  rispetto  alla  mo- 
glie ? è d’  uopo  forse  , perchè  l’ immobile  acqui- 
stato dal  marito  per  tenerle  luogo  di  rinvestimento, 
sia  in  realtà  un  rinvestimento  per  lei  e non  un 
acquisto  , eh’  ella  1’  abbia  accettato  nell’  atto  me- 
desimo di  acquisto  , o almeno  che  abbia  dato  a 
suo  marito  espressa  facoltà  di  fare  tale  acquisto  per 
tenerle  luogo  di  rinvestimento  ? 

Puossi  dire  da  una  parte , che  se  la  moglie  non 
dovesse  accettare  all’  istante  il  rinvestimento  , cor- 
rerebbe 1’  evento  favorevole  , nel  caso  che  l’ immo- 
bile acquistasse  maggior  valore , e lasccrebbe  a peso 
della  comunione  1’  evento  contrario.  Ciò  in  vero  ha 
luogo  nel  caso  preveduto  dall’alt.  1408  c.  c.j  ma 
egli  è perchè  avvi  una  particolar  ragione  la  quale 
non  si  rinviene  in  quello  di  un  semplice  rinvesti-^ 
mento  : la  moglie  era  comproprietaria  dell’  immo- 
bile dal  marito  acquistato  in  suo  personal  nome  , 
e si  suppone  che  egli  siasi  valuto  della  sua  influen- 
za per  impedirle  di  rendersi  ella  stessa  aggiudica- 
taria  , o in  altro  modo  acquistare  le  porzioni  de’ 
suoi  condomini  : or  tal  ragione  non  sussiste  nel  caso 
di  un  semplice  rinvestimento  , poiché  si  ragiona 
nella  supposizione  che  il  marito  abbia  al  contrario 
egli  stesso  dichiarato  nell’  atto  di  acquisto  da  lui 
fatto  , di  farsi  per  servire  di  rinvestimento  a sua 
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inogHc.  In  secondo  luogo,  nel  caso  prcvtxlulo  dal- 
l’arl.  1408  e.  e.,  i terzi  a mi  il  marito  vendesse  o 
ipotecasse  l' immobile  del  quale  siasi  rendalo  ag- 
giiidicauirio  , o acquircnic  in  allro  modo,  non  pos- 
sono essere  ingannali  : conlraliando  con  lui  essi  do- 
vcilero  farsi  prcseniare  il  suo  conirallo  di  acquislo; 
ess  vi  osservarono  che  la  moglie  era  proprietaria  per 
indiviso  dell’  immobile  al  tempo  che  fu  fatto  1’  ac- 
quisto , e per  conseguenza  eh’  ella  aveva  il  drillo, 
giusta  questo  articolo,  di  dimandare  per  intero  J’im- 
niobile  al  tempo  dello  scioglimento  della  comunio- 
ne ; mentrechè  nel  caso  del  rinveslimenlo,  se  l’ac- 
ccltazionc  non  si  faccia  nell’  alio  medesimo  di  ac- 
quisto, 0 se  tale  acquislo  non  sia  stato  fallo  in  virtù 
del  mandato  della  moglie  , a fin  di  farle  le  veci  di 
riovestimcnio,  essi  potrebbero  con  facilini  essere  ingan- 
nali dal  rna'rilo,eomraltando  con  lui  circa  all’immo- 
bile ) dopo  un*  accettazione  fatta  dalla  moglie,  e di 
cui  noti  avessero  alcuna  conoscenza.  L’art.  1455  c.  c. 
died  che  .se  la  moglie  non  abbia  espressamente  accet- 
tato il  rinvcstimenlo,  hét  dritto  semplicemente , al- 
lorché si  scioglie  la  comunione, al  rimborso  del  prez- 
zo del  suo  immobile  venduto:  or,  puossi  dire,  ciò 
non  sarebbe  vero , se  ella  potesse  ancora  accettare 
il  rinvcstimenlo  dopo  il  contratto  di  acquisto  e scorsi 
molti  anni.  Egli  è evidente  che  l’ art.  i4>54 
le  accorda  1’ aliewiativa,  come  fa  1’ art.  1408  c.  c. 

Da  uh’  altra  banda  pitossi  i^sponderc  die  in  realiò 
sft  la  'conuinionc  Si  disciolga  prima  che  la  moglie 

idjbia  espressamente  dichiarato  iti  un  atto  che  ac- 
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renava  come  rinvostimento  1'  acquisto  fatto  da  suo 
maritò  , ella  ha  scmpiiocmcnie  dritto  al  prezzo  del 
suo  fondo  proprio  venduto  , e i’  immobile  è ua 
acquisto  ; che  ciò  soltanto  volle  dire  l’ art.  1434  e. 
e.  ; che  non  convien  concbiuderne  in  fatti  , ebe 
la  moglie  debba  necessariamente  , o dar  facoltà  al 
marito  di  comprare  l’ immobile  per  farle  le  voci 
di  rinvestimento , o acccttaro  tal  rinvestimcnto  ncl- 
I’  atto  medesimo  di  acquisto  ; che  I’  articolo  è con- 
ceputo  pure  nella  supposizione  ch’ella  non  sia  pre- 
sente nè  rappresentata  nel  contratto  , poiché  parla 
nella  ipotesi  in  cui  il  solo  marito  faccia  1’  acquisto 
e dichiari  che  f acquisto  vien  fatto  con  danaro 
provoeniente  dalf  immobile  venduto  dalia  moglie; 
giaexsliè  se  fosse  presente  o rappresentata  nel  con- 
tratto , il  marito  non  vi  parlerebbe  solo  , nè  egli 
solo  vi  farebbe  la  dichiarazione  del  rinvestimento  ; 
dunque  si  suppone  che  l’ aocetuzionc  della  moglie 
possa  farsi  posteriormente. 

Crediamo  in  latti  che  tal  sia  il  vero  senso  dcl- 
1’  articolo;  ed  avvi  ancora  questa  differenza  col  ca.so 
in  cui  la  moglie  era  proprietaria  dell’  immobile  per 
parte,  che  se  il  marito  il  quale  l’ha  acquistato,  an- 
che facendo  nril’  atto  la  dichiarazione  che  lo  sia  per 
far  le  veci  di  rinvestimento  a sua  moglie,  l’abbia 
venduto  o ipotecato  prima  della  costei  espressa  ac- 
ccttazione , ella  è obbligata  a rispettare  gli  alti  da 
lui  fatti  : ciocché  correggo  in  massima  parte  F in- 
conveniente risultante  dacché  1’  accettazione  poste- 
riore della  moglie  le  lascia  l’evento  vantaggioso  del - 
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r aumento  di  valore , quantunque  lasci  sino  a quel 
tempo  a carico  della  comunione  1’  evento  del  dete- 
rioramento ; giacché  per  questa  stessa  ragione  sarà 
ella  interessata  a fare  la  sua  acccttazione  al  più 
presto  possibile. 

Quindi  siccome  non  pare  , giusta  l’ art.  1464  c. 
c. , che  la  pioglic , perchè  l’ immobile  debba  iàrle 
le  veci  di  rinvesti  mento , sia  per  necessità  tcnuu 
ad  accettarlo  nell’  atto  medesimo  di  acquisto  fatto 
dal  marito  , o di  dar  mandato  a costui  di  acqui- 
stare a tal  effetto,  c che  la  legge  non  abbia  stabilito 
alcun  termine  per  fare  tale  accettazione  posterior- 
mente; ma  che  da  un  altro  canto  la  moglie  la  quale 
non  ha  accettato  il  rinvestimento  , ha  dritto  sem- 
plicemente , allorché  si  scioglie  la  comunione,  alla 
indennità  che  potrcblte  esserle  dovuta , desumiamo 
da  ciò  questa  doppia  conseguenza;  J.“  che  so  la 
comunione  si  disciolga  prima  che  la  moglie  abbia 
accettato  il  rinvestimento  , è una  pruova  che  essa 

10  ba  ricusato  , c l’ immobile  è acquisto  ; che  se 

11  marito  1’  abbia  venduto  prima  dell’  accettazione 
della  moglie  , ba  disposto  di  una  cosa  ebe  in  quel 
tempo  era  ancora  acquisto  della  comumone  , e la 
moglie  accettando  di  poi  il  rinvestimento  , non  po- 
lrebl)c  far  annullare  la  vendiu  fatta  al  terzo  , an- 
che rimanendo  soggetta  alla  garantia  per  sua  parte, 
come  in  comunione  di  beni , nel  caso  in  cui  ella 
accettasse  la  comunione. 

5g4.  L’  accettazione  della  moglie , posteriore  al- 
1’  acquista  fallo  dal  marito  , deve  aver  luogo  con 
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tin  ano  auieniico  ; di  versameli  le  facendola  con  un 
allo  in  iscriltura  privata , si  potrebbe  in  facil  modo 
distruggere  questo  atto,  e si  troverebbe  in  fatto  di 
avere  la  moglie  una  scelta  che  1’  art.  1454  c.  c. 
volle  evidentemente  negarle  : 1’  accettazione  dunque 
deve  aver  effetto  con  atto  innanzi  notato , o almeno 
con  una  notificazione  fatta  al  marito , ciocché  for- 
ma pure  un  atto  autentico.  , 

596.  La  moglie  non  ha  bisogno  di  essere  spe- 
cialmente autorizzata  per  accettare  il  rinvcstimcnio: 
il  marito  1’  ha  bastantemente  autorizzata  ad  accetr- 
tare  facendo  1’  acquisto  con  dichiarazione  che  esso 
era  per  tenergliene  luogo.  Altronde  ella  può  far 
migliore  la  sua  condizione  senz'aver  bisogno  di  auto- 
rizzazione , ed  è questo  in  generale  mi  atto  che 
tende  a conservare  i suoi  dritti. 

5g6.  Finalmente  se  il  marito  faccia  un  acquisto 
senza  dichiarare  di  farlo  per  tener  luogo  di  rin- 
vestimento  a sua  moglie  , T immobile  è acquisto  di 
comunione;  e la  moglie  non  può  di  poi  accettan- 
dolo eome  rinvestimento  , quantunque  prima  dello 
scioglimento  della  comunione  , sostenere  di  esser 
divenuto  rinvestimento  per  lei.  Il  consenso  del  ma-r 
rito  a tal  riguarda  sarebbe  anche  senza  effetto  ; 
r immobile  è stato  acquisto  , e sarebbe  cangiare  le 
convenzioni  matrimoniali  nei  loro  legali  effetti,  tra- 
sformando tale  acquisto  in  un  fondo  proprio. 
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SEZIONE  V. 


Dello  xrioftìinien/o  'iella  rcmiinione,  , e di  talune 
sue  consc^ienze. 

SOMMAmiO. 

t 

5gj.  Conte  si  disciolga  la  comunione  fecondo  V art.  >44'  c.  c.  ‘ 

398.  Può  ancora  sciogliersi  provvisoriamente  in  caso  di  assenta 
dt  uno  de’  coniugi  ; e si  disciogli»  diffinitivameiUt  al  tempo  della 
dijinitiva  immissione  in  possesso. 

399.  Presentemente  la  mancansa  dell’  inventario  non  dà  biogo 
alla  continuazione  della  comunione. 

400.  ilfa  se  vi  sieno  figli  minori,  la  mancanza  delt  inventario  fa 
perdere  al  superstite  il  godimento  de’  loro  beni  senz’  alcuna  distin- 
zione ; ciocché  tuttavia  non  si  applica  se  non  al  caso  in  cui  i ge- 
nitori erano  maritati  in  comunione  legale  o convenzionale. 

401.  La  separazione  di’  beni  non  può  eseere  dimandata  cho  dalla 
moglie  , e giudizialmente. 

401.  E dalla  moglie  la  cui  dote  sia  messa  in  pericolo  pai  disor- 
dine degli  affari  del  marito  : sviluppamento. 

^o5.  Sa  la  taofpe  la  gaale  rum  istipuli  il  dritto  di  riprettdere  quanta 
fu  da  lei  conferito , e di  cui  alcun  foitdo  proprio  non  sia  stalo  alie- 
nalo, possa  domandare  la  separazione  de'beni,  sul  motivo  del  disor- 
dine degli  affari  del  marita;  decisione  per  l’ effermativa. 

4o4-  Vcdeiune  in  senso  eontrario  , ma  in  un  caso  in  cui  la  mo- 
glie nulla  aveva  apportato  e non  aveva  raccoìt»  cosa  alcuna  dopo 
il  matrimonio,  jtnche  in  tal  caso  le  circostanze  della  causa  potreb- 
bero rendere  ben  fondata  la  dimanda  di  separazione.  ‘ 

„ 406.  La  dimanda  debb’  essere  preceduta  da  rm'  auterizzaxiorre  del 
presidente  del  tribunale  , il  quale  purtuttavoUa  non  può  negarla. 

406.  Il  cgncelliere  del  tribunale  la  iscrive  immediatamente  sulla 
tabella  affissa  a tal  effetto  ■ nella  udienza  : ciocchi  debba  contenere 
tale  estratta,  '• 

407.  Von  può  pronunziarsi  alcuna  sentenza,  eccetto  atti  conser- 
vatorii,  se  non  un  mese  dopo  l'adempimento  delle  formalità  prescritte. 

408.  La  confessione  del  marito  riguardante  lo  stalo  de’  suoi  af- 
fari non  fa  praova. 
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40Q.  f creditori  del  marito  jt^issono  intervenire  nel  {giudizio  sulla 
dimanda  di  separaùuiie  di  beni  />er  contraddirla  ) ma  non  sulla  di- 
manda di  sejuuazione  jiorsotiale , quantuiujae  essa  produca  la  sepa- 
raz.oiie  di  beni. 

nm.  Testo  dell’ art.  Syi  del  Codice  di  procedura. 

411.  Ila  esso  forse  derogato  V art.  laa-a-  c.  c.  il  quale  richiede 
che  la  sentenza  di  separazione  sia  eseguita  tra  quindici  giorni  dalla 
sua  tinta  ? No  : svilupjiaiiie uto  della  proposizione. 

412.  Tiittavolla  quest'  ultimo  articolo  non  è applicabile  alla  mo- 

• gUe  che  ha  ottenuto  la  separazione  personale. 

413.  Quando  sienst  osservate  tutte  le  formalità  prescritte  dalla  leg- 
ge, ai  creditori  del  marito  compete  soltanto  un  anno  per  impugnare 
mediante  ojiposizione  di  terzo  la  sentenza  ili  separazione  di  beni. 

414.  ha  sentenza  circa  ai  suoi  effetti  risale  al  giorno  della  diman- 
da : conseguenza. 

4jS.  Vrovvedimenti  conservalorii  de’  dritti  della  mo^ie  attrice  o 
convenuta  per  divorzio  , aaturizzati  dall’  art.  ’jyu  c.  c. 

4iG-  Nullità,  per  rapporto  alla  moglie,  degli  atti  formati  dal  ma- 
rito n peso  delia  comunione  , a contare  dall'  ordinanza  menzionata 
nell’  art.  odd  del  medesimo  Codice. 

417.  Queste  disiiosizioni  soin  appLcabili  alla  moglie  attrice  o con- 
venuta per  separazione  personale. 

418.  I creditori  della  migtie  non  possono  senza  di  lei  consenso  . 
dimandare  la  separazione  di  beni. 

419.  Ma  in  caso  di  fallimento  o di  decozione  del  marito  , essi 
possono  sperimentare  i dritti  della  loro  debitrice. 

4'2o.  Continuazione  e sviluppamenti. 

411.  Quid  se  la  moglie  la  quale  non  vuol  consentire  che  i suoi 
creditori  dimandino  in  di  lei  nome  la  separazione  iht’  beni  , abbia 
stipulato  il  dritto  di  riprendere  quando  vi  conferì  nel  caso  in  cui 
rinunziasse  alla  comunione  ? 

41U.  Diepoeizùuu  dell’  art.  hiA-y  c.  c.,  le  quali  ei  coordinano  con 
quelle  degli  art.  tìyt  e Sy3  c.  pr. 

4^.  ZjU  moglie  che  ha  ottenuto  la  separazione  di  beni  deve  con- 
tribuire in  proporùone  delle  sue  facoltà  e di  quelle  del  marito  alle- 
sjiese -domestiche  ed  a quelle  della  educazione  della  prole  comune. 

424.  La  moglie  sejmrata  di  persona  o ili  beni  soltanto,  ne  riassume 
la  libera  ammiiusirazìone  ; può  disporre  de’  suoi  mobili  ed  alienarli. 

425.  Ma  rum  farne  tuttavolta  donazione  tra  invi  senza  essere  de- 
bitamentc  autorizzata. 
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41C.  Coma  poita  éitpome  a titolo  oneroto. 

427.  Tuii  flirt  locazioni  la  cui  durata  non  teoeda  nopt  anni. 

418.  Può  mai  Sènza  estere  autorizzata  prestare  consento  per  ob- 
bligazioni che  non  avetsero  per  causa  V amministrazione  de'  suoi  be- 
ni ? Vo  , secondo  l' autore  ; ma  controvertitissimo  : rimessione  per 
discutere  la  quistione  ad  un  precedente  rolume. 

419.  In  quali  casi  il  marito  sia  garante  della  mancanza  d'impiego 

o di  rinvestimenio  del  prezzo  dell'  immobile  alienato  da  sua  mof^ie 
separata,  ^ j 

4jo.  Ita  comunione  disciolta  colia  separazione  delle  persone  o di 
beni  soltanto,  può  ristabilirsi  di  consenso  d"  ambedue  i coniugi:  teet» 
dell'  art.  t45t  c.  c. 

43i.  In  qual  senso  debba  intendersi  la  disposizione  di  questo  ar-  « 
iicolo  il  quale  dichiara  nulla  ogni  convenzione  con  cui  i coniugi  ri- 
rtabilissero  la  loro  comunione  sotto  condizioni  diverso  da  ftelle  thè  ' * 

la  regolavano  anteriormente.  ' . 

43a.  Lo  scioglimento  della  comunione  prodotto  dalla  eeparazione, 
sia  di  persone  eia  di  beni  , non  fa  sorgere  i dritti  competenti  alla 
moglie  nel  caso  di  sopraevivenza-,  ma  costei  coneerva  la  facolti  di 
esercitarli  dopo  la  morte  naturale  o civile  del  marito. 

Zq'j.  Secondo  1’  art.  1441  c.  c.  — /40S  /A  <?C. , 
la  comunione  si  discioglie  , 

1 . ®  Per  la  niorie  naturale  ^ 

2. ®  Per  la  morte  civile, 

5.®  Pel  divoriio  (1)  , 

4.®  Per  la  scjpnrazione  personale  y, 

E 5.®  per  la  separazione  de’  beni. 

598.  Nel  caso  di  lunga  assenza  di  un  coniuge  y 
il  consorte  presente  può  , dopo  la  dichiarazione  di 
assenza  e la  provvisionale  immissione  in  possesso  ,, 
dimandare  lo  sàoglinaento  pcovvisorio  della  coaiu-. 

(1)  Abolito  colla  l<^ge  dogli  8 nogglo  i8iC,  ma  il  cui  ristabilì- 
nento  torma  1’  oggetto,  di  una  proposùSone  «be  si  sta  oca  discutendo 
innansi  le  Camere. 
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nione,  cd  esercitare  i suoi  dritti  di  ricupero  e tutu  i 
suoi  dritti  legali  e convenzionali,  eoi  peso  di  dar  cau- 
zione per  le  cose  capaci  di  restituzione,  secondo  Part. 
ia4  c.  e.=/-Jo  lì.  cc.,  e quanto  fu  da  noi  spiegato 
su  tale  articolo  nel  tomo  titolo  degli  èssenti. 

E se  r assenza  senz’  aver  novelle  sia  continuata 
per  trentanni  dalla  provvisionale  immissione  in 
possesso  , oppure  se  sieno  trascorsi  cento  anni  dalla 
nascita  dell’  assente  , si  dà  luogo  alla  difiinitiva  im- 
fnbsione  in  possesso  ed  alla  divisione  de’  beni  del- 
, P assente  (art.  129  c.  c.  = t35  U.  ce.  ),  e per 
conseguenza  la  comunione  si  discioglie. 

Ma  se  r assente  ricomparisse  cd  il  coniuge  fosse 
ancora  vivente,  potrebbero  ristabilirla  come  nel  caso 
di  separazione  di  beni , ed  allora  si  considererebbe 
come  se  non  si  fosse  mai  disciolta , senza  pregiu- 
dizio tuttavia  d^li  atti  formati  dal  coniuge  presente 
coi  terzi , i quali  si  eseguirebbero  come  se  la  co- 
munione non  si  fosse  ristabilita. 

599.  Presentemente  la  mancanza  d^  inventario 
dopo  la  morte  di  nn  coniuge  non  dà  luogo  alla  eon- 
tinuazicme  della  comunione , salve  le  azioni  delle 
parti  interessate  relativamente  alla  pruova  della  esi- 
stenza de’  beni  comuni  : la  qual  pruova  potrà  farsi 
tanto  per  documenti , quanto  per  pubbbea  fama  ; 
art.  1442  e.  e.  = *406  II.  cc. 

In  Tepe  che  nell’  antico  dritto  se  il  coniuge  su- 
perstite avesse  trascurato  di  fare  inventario , i figli 
nati  dal  matrimonio  avevano  la  scelta,  anche  quan- 
do il  superstite  fosse  passato  a nuove  nozze,  di  ri- 
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guardare  la  comunione  come  se  si  fosse  coiuinuau 
durante  il  socondu  matrimonio  , o come  se  ai  iùsse 
disciolu  fin  dalla  morte  del  coniuge  ; ed  essi  nc 
provavano  resistenza. con  tutti  i mczsi:.,fl^  iscrit- 
ture  ^ con  te&timpni  ed  anche  p^  pubblica  fiuna. 
Vedovasi  in  tal  modo  una  comunione  continuata 
durante  un  secondo  ed  anche  un  terzo  i^rimonio; 
ciò  dava  luogo  ad  una  infinità  di  Maggia- 

mente dal  Codice  prevenute.  Del  rl^Ào  il  superstite 
che  non  aveva  fatto  inventario , del  pari  che  s suoi 
credi,  non  avea  dritto  a pretendere  di  essersi  conti-  ^ 
nuata  la  comunione  ; non  poteva  prevalersi  della 
sua  colpa. 

400.  Se  alla  morte  di  un  coniuge  vi  sicnu  figli 
minori , la  mancanza  d’ inventario  fa  inoltre,  per- 
dere al  coniuge  superstite  il  godimento  delle  loro 
rendite  j ed  il  surrogato  tutore  che  nou  lo  ha  co- 
stretto a fare  l’ inventario  , è soUdalmcnte  tenuto 
con  lui  a tutte  le  condanne  che  potessero  pronun- 
ziarsi a favore  de'  minori  j medesimo  art.  144^ 
c.  = t4o6  U.  oc. 

Ma  ha  il  suo  regresso , e per  lo  intero , contea 
il  coniuge  : il  debito  non  si  divide  tra  essi  dopo 
la  sua  soddisfazione  , come  nei  casi  ordinarii  di  ob- 
bligazione solidale  ; è piuttosto  una  rUponsabilità 
per  lo  intero,  in  soUdum,  anziché  un'  obbligazione 
solidale  propriamente  delta.  • 

Se  i genitori  orano  maritati  sotto  una  regola  di- 
versa da  quella  della  comunione,  legale  u niudifi- 
caia  , la  mancanza  d’  inventario  fiuebbe  forse  j>er- 
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dcrc  al  coniuge  superstite  il  godimento  de’ Leni  dei 
figli  minori  ? No  » a creder  nostro  , e vetli  per  1# 
discussione  di  tal  punto  ciocché  fu  da  noi  dciui 
nel  titolo  c2r’//n  Pallia  jwtesià,  tomo  111,  0.^589 
e seguente.  Ma  nel  caso  di  comunione , o conven- 
zionale o legale  , il  superstite  perde  il  godimento 
di  tutti  i beni  indistìnumenie  dei  figli  minori. 

401.  Grca  alla  separazione  de’beni,  non  può  es- 
sere dimandata  che  giudizialmente:  ogni  separazione 
volontaria  è nulla  ( art.  1443  e.  e.  = i4op  H.  ce.), 

.come  capace  di  arrecar  danno  ai  creditori  del  ma- 
rito , i quali  perdono  colla  separazione  il  godimento 
de’beni  della  moglie , eccettochè  non  vi  sieno  mez- 
zi di  solvibilità.  La  liquidazione  dei  beni  della 
moglie  potrebbe  aneor  farsi  in  frode  de’loro  dritti. 
La  separazione  de’beni  non'può  dimandarsi  che  dal- 
la moglie  (ibid.),e  non  mai  dal  marito,  il  quale, 
solo  amministratore  della  comunione,  non  può  pre- 
valersi del  cattivo  stato  de’  suoi  afiari  per  farla 
cessare. 

402.  Essa  non  può  domandarsi  se  non  giudizial- 
mente dalla  moglie  la  quale  si  trovi  in  pericolo  di 
perdere  la  dote , e quando  H disordine  degli  alLri 
del  marito  dà  luogo  a temere  che  i di  lui  beni 
non  sieno  sufiicieati  per  soddisfare  i dritti  e le  aziot 
ni  della  moglie  -,  ibid. 

È questo  un  punto  di  fatto  : devesi  esaminare  la 
parte  di  beni  che  ancor  rimane  al  marito,  in  con- 
fronto all’ importanza  della  dote  e de’ ricuperi  della 
moglie  ; cioè  se  sieno  immobili , o soltanto  mobili , 
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giacché  se  sieno  immobili , siccome  la  moglie  ha 
un'  ipoleca  sopra  tai  beni , la  sua  dote  ed  ì suoi 
ricuperi  si  trovano  con  ciò  garantiti , supponendo 
clic  non  fossero  gravati  d’ ipoteche  anteriori  al  ma- 
trimonio , e che  fossero  altronde  di  un  valore  ba- 
stante , o presso  a poco  , per  far  fronte  ai  dritti 
della  moglie.  Debbonsi  purancbc  considerare  le 
perdite  fatte  dal  marito , perchè  se  lo  stato  delle 
sue  sostanze  fosse  di  poco  cangiato  , non  sarebbe 
(|ue$to  il  caso  di  accogliere  la  domanda  ; ed  i giu- 
dici debbono  ancora  prendere  in  considerazione  la 
natura  delle  operazioni  cui  egli  è dedito  abitual- 
mente , il  maggiore  o minor  pericolo  che  presen- 
tano , nonché  il  suo  modo  di  amministrare  gli  af- 
fari , la  sua  economia  o la  sua  dissipazione;  in  som- 
ma da  tutte  le  circostanze  della  causa  debbe  risul- 
tare per  essi  la  soluzione  di  tal  punto.  La  dote  della 
tnoglic  è mai  in  pericolo?  Il  disordine  dogli  affari 
del  marito  dà  mai  luogo  a temere  che  i suoi  beni 
non  sieno  di  poi  bastanti  per  1’  esercizio  dei  dritti 
e dei  ricuperi  della  moglie? 

4o3.  Han  taluni  domandato  se  la  moglie  che 
non  isiipulò  la  facoltà  di  riprendere  quanto  fu  da 
lei  conferito  rinunziando  alla  comunione,  che  nean- 
che abl>ia  somme  o effetti  mobili  immobilizzate  col 
suo  contratto  di  matrimonio,  o come  essendole  sta- 
te donate  durante  il  matrimonio  eoa  dichiarazione 
clic  la  cosa  non  entrerebbe  in  comunione,  e di  cui 
non  siasi  alienato  alcun  immobile  dopo  il  matrimo- 
nio , possa  dimandare  la  separazione , se  gli  affari 
del  marito  sieno  in  un  notorio  disordine  ? 
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La  ragione  di  dubitare  sorge  nella  specie  dacché 
non  polendo  la  moglie  esercitare  alcun  drillo  di 
ricupero,  sembra  di  non  poler  dire  di  essere  la  sua 
doie  in  pericolo  , e di  poiersi  temere  che  i beni 
di  suo  marito  non  siano  bastanti  per  soddisfare  i 
dritti  e le  azioni  della  moglie , ciocché  richie- 
de l’ art.  1445  c.  c.  = i4oy  II.  cc.  per  darsi  luo- 
go alla  separazione.  Puossi  dire  di  esser  questo 
un  modo  indiretto  per  far  cessare  una  comunione 
che  la  moglie  forse  prevede  di  doverle  addivenire 
svantaggiosa,  per  motivo  di  qualche  eredità  ch'ella 
spera  , e che  ciò  è se  non  altro  togliere  al  marito 
un'  amministrazione  che  la  legge  gli  conferiva  non 
solo  circa  ai  beni  della  comunione , ma  ancora 
circa  a quelli  della  moglie. 

Ma  la  ragione  di  risolvere  è che  le  cose  della 
moglie  conferite  da  principio  nella  comunione  , c 
ciocché  vi  è poi  entrato  dal  suo  canto  , compon- 
gono la  sua  dote,  per  la  facoltà  ch'ella  Ita  di  pren- 
dere la  sua  parte  in  questa  comunione  al  tempo 
dello  scioglimento  : questa  parte  rappresenta  ricu- 
peri da  lei  stipulali  ; or  dacché  la  cattiva  ammi- 
nistrazione del  marito  evidentemente  la  compro- 
mette , è vero  il  dire  che  la  dote  della  moglie  sia 
messa  in  perìcolo , e che  avvi  luogo  a temere  di 
non  es.serc  sufiicienti  i suoi  beni  per  soddisfare  i 
dritti  e le  azioni  di  ricupero  della  moglie. 

lia  Corte  di  Angers,  in  conformità  di  tali  regole, 
giudicò  con  decisione  del  iG  marzo  i8u8  (1),  che 

(1)  Sirey  , 1808  , 2 , 5io. 
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la  maglie  quantunque  maritata  senza  contràtio  , e 
che  non  poteva  esercitare  alcun  dritto  speciale  di 
ricupero,  e di  cui  nessun  immobile  era  stato  ven- 
duto , aveva  potuto  validamente  dimandare  la  se- 
parazione de’  beni  , nel  caso  di  notorio  disordine 
d^li  afiarì  del  marito.  ‘ 

404.  Ma  dobbiam  soggiungere  che  la  Corte  di 
Parigi  con  sua  decisione  del  g luglio  1811  (1), 
giudicò  il  contrario  in  una  specie  in  cui  la  moglie 
maritata  senza  contratto  non  aveva  portato  alcuna 
dote  , e neanche  uvea  raccolto  cosa  alcuna  dopo  il 
matrimonio  ; percui  il  marito  rispondeva  che  la  di-^ 
manda  di  separazione  di  beni  non  aveva  per  og- 
getto che  di  togliergli  1’  amministrazione  accorda- 
tagli dalla  legge  (art.  14.21  c.  c.) , é che  non  era 
questo  il  caso  di  accogliere  la  dimanda  , poiché  la 
moglie  che  non  ha  portato  dote,  ed  alla  quale  nes- 
suna cosa  sia  pervenuta  durante  il  matrimonio,  non 
può  dire  che  la  sua  dote  si  trovi  in  pericolo , qua- 
lunque sia  altronde  l’ effettivo  o preteso  disordine 
degli  affari  di  suo  marito.  La  Corte  accolse  simili 
conclusioni;  ma  sembra  risultare  dai  motivi  di  que- 
sta decisione  che  la  domanda  della  moglie  fu  ri- 
gettala sol  perchè  costei  nulla  aveva  portato,  e non 
crale  cosa  alcuna  pervenuta. 

Punutu volta  anche  in  tal  caso  non  si  scorge  per- 
chè una  moglie  il  cui  marito  siasi  dato  alla  più 
disordinata  dissipazione  , non  jwlrcblx:  domandare 

(1)  Sirey  , i8i3,  i , SSi). 
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]a  st'parazione  di  beni  , per  impedire  che  suo  ma- 
rito consumi  ooniinuamente  in  folli  spese  cd  in  dis- 
solutezze il  prodotto  del  sao  giornaliero  jtyaeo  , e 
la  immerge  così  ognora  nel  bisc^^  una  coi  snoi 
figli.  11  lavoro  di  questa  donna  è per  M una  dotc> 
che  il  marito  ciascun  giorno  distrugge , e simile 
stato  di  cose  è à grave  -da  dover  la  giustizia  ap- 
prestare il  suo  soccorso  ad  una  moglie  messa  in 
tanta  infelice  posizione.  Spesìso-  si  ammette  la  do- 
manda di  separazione  allorché  il  marito  il  quale 
non  ha  più  cosa  alcuna  dissipi  fuori  di  sua  cara  le 
rendite  dd  beni  di  sua  moglie , facendole  mancare 
ciò  che  r è necessario;  e si  ha  perfettamente  ragio- 
ne , poiché  allora  cgK  non  adempie  gii  obblighi 
che  gl’impone  il  matrimonio.  Or  il  lavoro  della  mo- 
glie nella  nostra  ipotesi  , forma  per  lei  i suoi  be- 
ni , i suoi  mezzi  di  sussistenza  , c sicuramente  la 
sua  dimanda  é anche  d^txa  di  favore. 

405.  La  procedura  da  s^uirsi  per  ottenere  la  se- 
parazione di  bèni  é indicata  coi  seguenti  termini 
nel  Codice  di  procedura  ; 

« Non  sarà  permesso  di  formare  alcuna  domanda 
« per  separazione  di  beni , senza  una  precedente 
« autorizzazione  ciré  il  presidente  del  tribunale  do- 
« vrà  rilasciare  dietro  la  ìstaifza  die  gli  sai'à  pre- 
te sentata  a tal  effetto.  Nondimeno  prima  di  rila- 
« sciare  l’ autorizzazione  predetta  , il  presidente  po- 
a tra  fare  quelle  osservazioni  che  gh  sembreranno 
<L  convenienti;  art.  865  c.  pr.  —^43  U.  pr.  civ. 

406.  ((  11  cancdHere  del  tribunale  senz’  alcnn  ri- 
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a tardo  , urascriverà  ia  una  tabella  da  ailiggersi  a 
« questo  cfletto  sella  udienza , un  estratto  della 
cc  domanda  di  separazione , il  quale  conterrà  , 

« 1.**  La  data  della  dimanda  ; 

«.  3.**  I nomi , i cognomi , la  professione  cd  il 
« domicilio  de’  coniugi  ; 

« 5.°  Il  nome  y il  cognome  cd  il  domicilio  del 
« patrocinatore  costituito  , il  quale  sarà  tenuto  a 
« questo  efictto  di  rimettere  al  cancelliere  l’ estratto 
«c  surriferito  nel  termine  di  tre  giorni  dalla  doman- 
« da  ; art.  86(>  c,  pr.  = jf44  II.  pr.  civ, 

(c  Un  simile  estratto  sarà  inserito  nelle  tabelle 
<(  esposte  a questo  edòtto  nella  udienza  del  tribu- 
(c  naie  di  commercio,  nelle  camere  de' patrocinato- 
re ri  del  tribunale  di  prima  {Manza  , od  in  quelle 
« de'  notai  in  tutti  i luqghi  dove  esistono  : le  dette 
a inserzioni  dovranno  «sere  ceriiiìcate  da’  cancel- 
« beri  e de’  segretarii  delle  camere  ; art.  867  c. 
« pr.  = q45  U.  pr.  civ. 

« Un  altro  simile  estratto  sarà  inserito  ad  istan- 
« za  della  moglie  in  uno  de’ giornali  che  si  starn- 
ile pano  nel  i luogo  in  cui  risiede  il  tribunale  , o 
« se  manca  in  uno  di  quelli  che  si  pubblicano  , 
« se  pure  ve  ne  sono  , nel' dipartimento.  La  deiu 
« inserzione  sarà  giustilicau  nelle  forme  esposte  nel 
((  titolo  del  modo  di  eseguire  le  spropriasitmi  de- 
« gV  immobiliy  art.  685  c.  pr.  = yy8  U.  pr.  civ. 
« ( art.  868  c.  pr.  = ^46  U. . pr.  civ.  ). 

407.  « A riserva  dogli  alti  di  provvisionai  con- 
^ sci:v!^zione , non  sarà  permesso  di  proièrire  alcu- 


Digilized  by  Google 


f* 


Til.  V.  Del  contralto  di  matrimonio , ecc.  545 

t na  sentenza  sulla  istanza  di  separazione  y se  none 
a un  mese  dopo  che  sarà  stato  adempiuto  alle  for- 
ce matita  di  sopra  ordinate  ; sotto  pena  di  nullità, 
cc  la  quale  potrà  essere  opposta  tanto  dal  marito  / 
« quanto  da’  suoi  creditori  5 art.  869  c.  pr.=^V7, 
tc  U,  pr,  civ. 

408.  <c  La  confessione  del  marito  nonfarìi  pruo- 
cc  va,  quando  anche  non  vi  fossero  creditori  » j art. 

870  c.  pr.=^^^  U,  pr»  civ» 

£ questa  una  conseguenza  del  canone  che  ogni' 
separazione  volontaria  è nulla. 

' 409.  ^ I creditori  del  marito  fino  alla  sentenza 
cc  diilìnitiva , per  mezzo  di  un  atto  da  patrocina- 
(c  tore  potranno  citare  il  patrocinatore  della  moglie 
cc  a comunicar  loro  la  domanda  per  separazione  , 
cc  ed  i documenti  giustificativi,  come  pure  ad  in- 
cc  tervenire  in  causa  per  la  conservazione  de’  loro 
cc  dritti  senza  sperimento  di  conciliazione  ^ ; art.. 

871  c.  pr.=3^^<^  U»  pr»  cip» 

L’art.  1447  c.  c»=^ì4h  U»  cc.  accorda  loro  si- 
milmente il  dritto  cP  intervenire  al  giudizio  per  op- 
porsi alia  domanda  di  separazione,  e reclamare  con- 
tro la  separazione  pronunziata  dai  giudice,  ed  anche 
eseguita  , se  lo  sia  stato  in  frode  de’  loro  dritti. 

Mentrechè  in  materia  di  separazione  personale 
quantunque  tale  separazione  produca  di  dritto  quella 
dei  beni  (art.  5ii  c.  c.),  i creditori  non  possono 
nò  intervenire,  nè  domandare  comunicazione  della 
procedura.  ^ 

410.  n.  La  . sentenza  di  separazione  sarà  letta  pub-« 
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a Llicamcnic  nell’ ora  dell' udienza  al  irilmnalc  di 
« romrarrcio  dei  luogo  , qualora  vi  sia.  Un  estrailo 
« di  questa  sentenza  contenente  la  data , 1’  indica* 

« zioae  del  tribunale  dov’  è suta  profferita  , i no- 
« ini , i cognomi  , la  professione  ed  il  domicilio 
« de’ coniugi , sarà  inserito  in  una  taliella  a ciò 
a destinala  , ed  esposta  pel  corso  di  un  anno  nella 
« udienza  de’  tribunali  di  prima  istanza  c di  com- 
K merrio  del  domicilio  del  marito , quando  anche 
,«  non  sia  negoziante  (i):  e nel  caso  che  non  vi 
((  esista  il  tribunale  di  commercio  , sarà  esposto 
tt  nella  sala  principale  del  palazzo  del  comune  do- 
te ve  ba  domicilio  il  marito.  Un  simile  estratto  sarà 
tt  inserito  nella  tabella  esposta  nella  camera  de’pa- 
<(  trucinaiori , ed  in  quella  de’ notai,  se  vi  sono, 
tf  La  nioglie  non  potrà  incominciare  ad  eseguir  la 
« sentenza  , che  nel  giorno  in  cui  saranno  state  ' 
((  adempiute  le  formalità  di  sopra  ordinale;  tutia- 
« via  non  sarà  necessario  che  essa  aspetti  che  spiri 
tt  il  termine  di  un  anno. 

tt  11  tutto  senza  pregiudizio  delle  disposizioni  con- 
tt  tenute  nell’ art.  1445  c.  c.  — i4o^  II.  cc.  ; art. 
tt  872  c.  pr.  =^5o  11.  pr.  civ.  » 

4ti.  La  line  del  primo  paragrafo  di  questo  arti- 
colo die  luogo  alla  quisiiouc  se  avesse  oppurno.de- 
rogaio  con  ciò  all’ art.  1444  c.  c.=/4o8  II.  cc.  il 

(1)  Aggiunziune  {atta  al  Codice  civile  > che  Don  richiedeva 
sìzioae  della  sentenza  nell*  udienza  del  tribunale  di  commercio , se 
Don  nel  caso  in  cui  il  marito  foaae  mercaote^  banchierej  o oommec'* 
ciante  ; art.  1446  c.  cc* 
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quale  dice  che  « la  separazione  de’l>enij  ancorché 
« pronunziata  dal  giudice,  è nulla  , se  non  è sia- 
cc  la  eseguita  colla  reale  soddisfazione  de'  dritti  c 
« ragioni  competenti  alla  nioglie , fatta  per  atto 
« autentico  sino  alla  concorrenza  de’  beni  del  ma- 
te rito , o almeno  con  istanze  iuirodotie  e comin- 
« ciate  tra  quindici  giorni  successivi  alla  senten- 
te za  (1),  e continuate  senza  interruzione.  » 

Per  r affermativa  si  è detto  che  le  parole  Icqiiaft 
terminano  la  prima  parte  del  detto  art.  872  c.  pr. 
non  poirebbonsi  accordare  in  ragionevol  modo  colia 
supposizione  che  la  moglie  fosse  obbligata , per  non 
aver  perduto  dritto  al  benefizio  della  sentenza , di 
metterla  ad  esecuzione  con  istanze  cominciate  nei 
quindici  giorni  dalla  sua  data  , poiché  se  così  fos- 
.sc , era  ben  inutile  il  dire  che  non  sarebbe  obbli- 
gata tb  attendere  che  decorra  il  termine  di  nn  an- 
no, per  cominciare  l’esecuzione  : 'ciò  era  naturale. 
Perché  queste  espressioni  abbiano  un  smiso,  convien 
creder  dunque  che  i comjM  latori  del  Gxlice  di  pro- 
cedura intesero  parlare  nella  supposizione  che  la 
moglie  non  fosse  tenuta  ad  ese^ire  la  sentenza  nei 
quindici  giorni;  che  a tal  uopo  avesse  il  termine  du- 
rante il  quale  dovrebbe  rimanere  affissale  tuttavolta 
che  non  potrebbe  cominciare  l’ esecuzione  se  non 
dopo  r adempimento  delle  formalità  prescritte. 


(i)  E non  nei  quindici  giorni  dalla  intimaiione  di  tale  sentenza  ; 
giacché  siccome  deve  farsi  intimare  dalla  moglie  , poiché  da  lei  é sta- 
ta ottenuta  , sarebbe  stata  in  suo  arbitrio  di  ritardare  i’  esecuziuDe 
per  qurl  tempo  che  le  fosse  piaciuto. 
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Si  è soggiunto  che , siccome  la  moglie  è obbli- 
gata di  adempiere  tutte  le  formalith  prima  di  co- 
minciare r esecuzione  , se  fosse  tenuta  di  eseguire 
nei  quìndici  giorni  dalla  data  della  sentenza,  sotto 
pena  di  perderne  il  dritto , verrebbe  ella  ridotta 
ali’  impossibile  in  parecchi  casi  ; giacché  per  ragio- 
ne di  tale  o tal  altra  circostanza  , questo  termine 
può  trovarsi  anche  insufficiente  per  adempiere  a 
questa  formalità  , c non  rimarrebbe  alla  moglie  al- 
cun tempo  per  fare  eseguire.  In  fatti  bisogna  spe- 
dire la  sentenza , farla  leggere  dal  tribunale  di  com- 
mercio nell’  ora  della  udienza  , farla  affigere  nella 
sala  di  udienza  di  ambedue  i tribunali,  e sulle  ta- 
belle esposte  nella  camera  de’patrocinatori  e dc’no- 
tari  , se  ve  no  siano , c farla  intimare  ai  marito. 
Se  siavi  stato  qualche  evento  straordinario,  il  ter- 
mine di  quindici  giorni  può  dunque  non  essere  stato 
bastante  per  l’adempimento  di  queste  diverse  for- 
malità , e la  moglie  non  aver  avuto  anche  un  giorno 
per  cominciare  l’ esecuzione  della  sentenza.  Or  , si 
dice , ■ simile  considerazione  non  dovè  sfuggire  ai 
compilatori  del  Codice  di  procedura  : ecco  perchè 
in  vece  di  conservare  l’applicazione  delle  disposi- 
zioni dell’art.  i444  C.—1408  II.  cc.  , essi  si  li- 

mitarono a conservare  soltanto  quelle  dell’art.  1445 
c.  c.'=zf4og  II,  cc. 

La  Corte  di  Limoges  giudicò  in  tal  senso  con  de- 
cisione del  a4  dicembre  i3ii  (1).  Questa  Corte  di- 

(1)  Sirty  , 1814  , a , 13. 
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chiaro  che  la  separazione  non  è nulla  pèr  non  es- 
sere stala  messa  ad  esecuzione  con  istanze  comin- 
ciate tra  quindici  giorni , se  siasi  eseguita  neU’au- 
no  dalla  sentenza. 

Ma  la  Corte  di  Rouen  al  contrario  con  sua  de- 
cbione  de’ 27  aprile  1816,  confermata  in  cassazio- 
ne negli  11  giugno  1818  (i),  e quella  di  Amicns 
con  decisione  del  12  marzo  1817,  confermata  pa- 
ranco in  cassazione,  nel  i5 agosto  1818  (2),  giu- 
dicarono che  la  sentenza  di  separazione  dehh’esseru 
messa  ad  esecuzione  con  istanze  cominciate  tra  quin- 
dici giorni  dalla  sua  data  c dopo  1’  adempimento 
delle  formalità  prescritte , giusta  1’  art,  1444  c.  c, 
= 1408  U.  cc.  , (C  attesoché , dice  1’  arresto  del 
<c  i5  agosto  1818  y il  termine  di  quindici  giorni 
« prescritto  dall’  art.  i444  c*  c*  non  sofì're  alcun 
<t  ostacolo  nella  esecuzione  per  le  formalità  intro- 
<c  dotto  dall’ art.  872  c.  pr.  =^5o  U.  pr.  c^V^  , e 
a per  queste  espressioni , che  terminano  il  suo  pri- 
a mo  paragrafo:  tuttavia  non  sarà  necessario  (per 
4C  la  esecuzione  della  sentenza  di  separazione  ) che 
« essa  aspetti  che  spiri  il  termine  di  un  anno  y 
« che  la  combinazione  delle  due  invocate  leggi  non 
« offre  alcuna  contraddizione  , ma  soltanto  una  si- 
te multaneità  di  pubblicità  e di  esecuzione  , colla 
« mira  di  prevenire  qualsivoglia  frode  c collctsiouc: 
tc  che  applicando  alla  causa  sitlalti  principii , la  do- 
te cisione  impugnata  non  ha  iu  alcun  modo  violato 

(i)  Sirey  , 1818  , l , a85. 

(a)  1819,  1 , 387. 
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« i summentoiratì  articoli  de’ due  Codici  civile  e di 
a procedura  , rigetta , ec.  y» 

Noi  crediamo  in  (atti  che  la  derogazione  non  sia 
sì  notabile  da  doversi  riguardarla  come  costante  : 
non  devesi  Sicilnieate  presumere  die  il  Codice  di 
procedura  deroghi  il  Gxiice  civile , di  cui  ha  per 
iscopo  l’eaeaitione  o la  reale  applicazione.  Ma  d’aU 
tro  canto  non  cade  dublno  che  questo  articolo  i4Vt 
sia  suto  compilato  sotto  i.’  influenza  delia  supposi- 
zione che  la  moglie  la  quale  daiede  la  separazione 
du’  beni  rinuncierà  alla  comunione  , i cui  affari  in 
simii  caso  sono  in  pessimo  stato;  ed  in  simile  sup- 
posizione si  comprende  che  il  termine  di  quindici 
giorni  a contare  dalla  semenza  potè  sembrar  ba- 
stante ai  compilatori  del  Codice , adinchè  la  mo- 
glie cominciasse  le- sue  isunze  di  esecuzione.  Ma  i 
compilatori  del  Codice  di  procedura  supposero  al 
contrario  che  la  moglie  separata  di  beni  potrebbe 
in  taluni  casi  aver  interesse  ad  accettare  la  comu- 
nione f malgrado  il  cattivo  stato  degli  affari  del 
marito , ed  essi  le  accordarono  chiaramente  con 
1’ art.  174  di  quel  Codice  il  dritto  di  accettarla, 
la  fatti  ella  ha  , come  la  vedova  , tre  mesi  per  fare 
l’ inventario  e quaranta  giorni  per  deliberare,  e non 
dovrebbe  (are  alcun  inventario  , al  pari  della  mo- 
glie divorziata  o separata  personalmente  la  quale 
non  voglia  accettare  la  comunione  (art.  1456' c.  c.) 
se  non  potesse  ella  stessa  prendervi  parte  ; neanche 
avrebbe  quaranu  giorni  per  deliberare  se  non  avesse 
che  un  partito  a prendere , quello  di  rinunciare. 
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Suppongasi  infatti  che  una  donna  abbia  portato 
in  dote  trenta  mila  franchi,  i quali  son  caduti  nella 
comunione  ; che  il  marito  ne  abbia  conferito  altret- 
tanti , ovvero  un’utile  industria  ; che  la  comunio> 
ne  abbia  prosperata , ma  che  il  marito  dandosi  in 
un  subito  a rovinose  operazioni , al  giuoco  ed  a 
qualsivoglia  altra  specie  di  dissipazione , consumi 
in  qualche  tempo  i tre  quarti  della  comunione  : 
egli  è chiaro  die  la  moglie  , di  cui  fu  accolta  la 
dimanda  di  sej^razione  , come  doveva  esserlo , ha 
interesse  ad  accettare  la  comunione  , quantunque 
diminuita  ; ed  avverrà  cosi  in  tutt’  i casi  di  una 
comunione  puramente  convenzionale,  se  vi  sia  an- 
cor qualche  cosa  , e fossero  pure  mille  franchi  ed 
anche  meno. 

Suppongasi  eziandio  che  la  moglie  nella  specie 
abbia  stipulato  il  ricupero  di  quanto  fu  da  lei  con- 
ferito nel  caso  in  coi  rinunziasse  ; probabilmente  è 
questo  il  partito  che  verrà  da  lei  scelto,  ma  ha  a tal 
uopo  i termini  per  fare  inventario  e deliberare. 

Or  quali  istanze  può  esser  mai  obbligata  di  eser- 
citare tra  quindici  giorni,  ed  anche  in  questi  termi- 
ni , affin  di  non  essere  decaduta  dal  benefizio  delia 
sentenza  di  separazione  ? Quella  di  p.'^amento  di 
ciò  che  fu  da  lei  conferito , P esercizio  de’  suoi  ri- 
cuperi matrimoniali?  ma  ella  ignora  tuttavia  se  ri- 
nuncierà alla  comunione  ; la  dimanda  di'  divisione 
della  comunione  ? ma  ella  ugualmente  igno'ra  tut- 
tavia se  1’  accetterà.  Laonde  uon'vi  è dubbia , al- 
meno per  noi  , che  il  Codice  di  procedura  unii  ab- 
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Lia  niiodificalo  col  sua  act.  174==^^  //•  pr,  civ*  y 
eccetto  eoi  suo,  art.  U»  pn  civ, , le  dia- 

posizioni  ddl’art.  i444  c.=ì4o8  IL  cc. , a meno 

che  non  si  dica  che  il  cominciamento  delF  inven- 
taria deUia  considerarsi  come  un  aito  di  esecu- 
zione, nei  senso  di  questo  articolo,  per  quanto 
l’ inventario  è un  atto  che  porta  alla  liquidazione 
de’ dritti  della  moglie;  in  guisa  che  costei  comin- 
ciandolo tra  i quindici  giorni  dalla  sentenza,,  si  con- 
^Drmerà  per  quanto  dipenderà  da  lei , al  prescritto , 
del  summentovato  art.  1444*  ^ questo  in  fatti  il 
nostro  parere.  Taluni  credono  ch’ella  possa  diman- 
dare il  pagamento  delle  spese  del  giudizio  di  sepa- 
razione ; nia  non  si  pone  mente  di,  esser  questo  un 

debito  della  comunione , cui  non  sarà  ella  tenuta 

• » 

verità  se  rlnunzii  % noia  di.  oui  sopporterà  la^  sua 
parte  se  l’ accetti  ; or  ella  non  sa  ancora;  ciò  che 
dovrà  (are  a tal  riguardo.  Quindi  non  è essa  obbli- 
gata , finché  non  abbia  scelto  un  partito  riguar- 
do alla  comunione , e sia  ancora  nei  termini  per 
fare  l’ inventario  e deliberare  y di  far  precetti  con- 
tro suo  marito  , di  eseguire  pegnorarnenii , di  fare 
in  somma  tanti  ,vcri  atti  di  esecuzione^ 

Ma  se  la  moglie  «monda  rinunciare , ciò.  ebe  ba 
luogo,  più,  ordinariamente  nc’  casi  di  separazione  di 
beni,  e^rintm^h  di* poi,  ella  deve  immediatamen- 
te agire  pel  ricupero  de’ suoi  diritti,  dopo  aver  tut- 
tavia adempite  le  formabtà  prescritte  dal  succitato 
art.  872  ; e se  al  contrario  intenda  ‘accettare , cd 
il  faccia  del  pari  x ^Ha  deve  prò- 
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cedere  per  la  liquidazione  della  comunione  senz’ai- 
cuna  interruzione  , almeno  volontaria.  In  tuii’i  ca^ 
è d’uopo  almeno  che  tra  i quindici  giorni  dalla  data 
della  sentenza  si  faccia  un  atto  di  esecuzione  della 
separazione , e che  la  supponga  , ancorché  fosse  il 
cominciamento  dell’  inventario. 

4ta.  La  Corte  di  Bordò  giudicò  con  decisione  del 
4 giugno  1811  (1)  che  l’art.  1444  c.  c.=:t4o8^ll. 
ec.  non  era  applicabile  alla  moglie  separata  perso- 
nalmente , qualunque  fosse  altronde  lo  stato  d(^i 
affari  del  marito  ; che  la  moglie  non  avea  perduto 
dritto  agU  effetti  della  separazione  di  beni  risultante 
dalla  separazione  personale , per  non  aver  proceduto 
pel  ricupero  delle  sue  ragioni  e dritti  tra  i quin- 
dici giorni  consecutivi  alla  sentenza.  In  effetti  que- 
sto articolo  non  fu  fatto  pel  caso  di  separazione  per- 
sonale ; giaccliè  questo  caso  , questa  separazione  j 
sotto  tal  rapporto  vicn  regolata  dall’art.  1465  c.  u. 

41 5.  Se  le  formalità  prescritte  dal  titolo  della 
Separazione  de’ beni y nel  Codice  di  procedura,  sie- 
no  state  osservate  , i creditori  del  marito  , dopo  lo 
spirare  del  termine  di  un  anno  non  sono  amutessi 
ulteriormente  a procedere  come  terzi  opponenti  con- 
txa  la  sentenza  di  separazione  ; art.  875  ibid.=g5/ 
II.  pr.  civ. 

Donde  evidentemente  emergono  due  cose  : 1 .**  che 
sono  ammessi  in  questo  termine  , quantunque  le 
formalità  sieno  state  adempite  ; che  lo  sono  an- 
cora dopo  il  termine  , se  esse  non  lo  sieno  state. 

(i)  Sirey  , 1811 , a , i63. 
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Essi  possono  aTcre  interesse  ad  impugnare  la  sen- 
tenza di  separazione , eome  essendo  stata  ottenuta 
^ fuori  il  caso  preveduto  dalla  legge , perchè  la  dote 
della  moglie  non  era  in  pericolo , e per  tal  mezzo 
essa  ha  ricuperalo  l’ amministrazione  ed  il  godi- 
mento de’  suoi  beni  in  loro  pregiudizio  , attesoché 
senza  tale  separazione  essi  avrebbero  potuto  pegno- 
rare le  sue  rendite  , come  appartenenti  al  murilo. 

Ed  ammettendo  che  la  separazione  dovesse  prtf- 
nunziarsi  , essi  potrebbero  trovarsi  nel  caso  di  so- 
stenere che  fu  eseguita  in  frode  de’  loro  drilli,  per- 
chè la  moglie  ha  esercitato  ricuperi  al  di  là  di  ciò 
die  realmente  le  spellavano;  in  tal  caso  però  essi  non 
impugnano  la  semenza  di  separazione  , ma  l’ailodi 
liquidazione  dc’dritii  della  mc^lie,  ed  a questo  riguar- 
do convien  distinguere.  Se  i dritti  della  moglie  sFcuo 
stati  liquidali  dalla  sentenza  che  ammise  la  sepa- 
razione o da  una  sentenza  posteriore,  ovvero  da  un 
atto  particolare,  e che  tale  sentenza  o atto  sia  sluto 
rendulo  pubblico  nella  forma  prescritta  dall’  art. 
872  c.  pr.=^5o  II.  pr.  cìv.  , i creditori  non  pos- 
sono impugnarla  nè  col  mezzo  di  opposizione  «ti 
terzo  nc  altrimenti , dopo  l’anno  da  che  fu  allissa, 
come  lo  giudicò  la  Corte  di  Riom  con  dccirionc  del 
24  agosto  i8i5  , confermala  in  cassazione  nel  4<^>~ 
cembre  l8i5  (1). 

Ma  se  la  sentenza  o l’ atto  di  lirpiidazione  non 
fu  rendulo  pubbUco  , essi  possono  impugnarlo,  an- 

(1)  Siny  , 181G  , I , C5.  _ . 
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che'dopo  Tanno,  se  la  liquidazione  realmente  siasi 
fatta  in  pn^iudizio  de'  loro  dritti.  La  G>rte  di  Roucn 
giudicò  in  tal  senso  con  sua  decisione  del  12  mar- 
zo 1817  (1). 

£ ciò  senza  pregiudizio  della  nullità  risultante 
dalla  mancanza  di  esecuzione  nel  termine  dalla  leg- 
ge prescritto  , il  qual  termine  , come  si  è veduto, 
è di  quindici  giorni  dalia  sentenza  , secondo  T art. 
1444  c.  c.  = /408  U.  cc.  Siffatta  nullità  è una 
pena  inflitta  alla  mt^lie  la  quale  non  procedendo 
pel  ricupero  de’  suoi  dritti , espone  i terzi  a con- 
trattare con  suo  marito,  come  se  costui  avesse  an- 
cora T amministrazione  di  una  comunione  allora 
disciolta  , del  pari  che  il  godimento  delle  rendite 
di  sua  moglie.  Si  vollero  ancora  prevenire  gli  ef- 
fetti di  una  sejKirazione  simulata,  di  cui  i coniugi 
si  valessero  per  momentanm  lustri , e dimandata 
colla  mira  di  frodarli.  La  moglie  si  reputa  avervi 
rinunciato , se  non  aUiia  fatto  esq'uire  la  sentenza 
quando  doveva  farlo  : in  modo  che  la  comunione 
non  si  sarà  dìsciolu  ; per  conseguenza  se  una  ere- 
dità di  mobili  si  devolva  a favor  della  moglie  dopo 
la  sentenza  , il  marito  o i suoi  credi  vi  avranno  i 
medesimi  dritti , come  se  non  si  fosse  pronunziata 
separazione  alcuna. 

414.  La  sententi  che  pronunzia  la  separazione 
de’  beni  , è retroattiva  sino  al  giorno  della  doman- 
da ; art.  1445  c.  e.  = i4og  U.  cc.  È questa  Tap- 

(1)  Sircy  , 1617  , 1 , 170. 
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plicazione  delia  regola  generale  che  le  semenze  sono 
semplicemenie  dichiarative  del  latto  o del  dritto.^ 
Da  ciò  segue  che  se  una  eredità  di  mobili  sia  de- 
volala  a vantaggio  di  un  coniuge  dopo  la  domanda^ 
quantunque . prima  della  sentenza  ^ essa  rimarrà  a 
lui  propria.;  ejgli  atti  eseguiti  dal  marito  nell’ in- 
lerv^lo>'e  che  fossero  in  danno. della  comunione,; 
generalmente  non  sono  ohbligatorii^per  la  moglie, 
anche  nel  caso  in  cui  ella)  accettasse  la  comunione, 
avendone  dritto,  come  evidentemente  lo  dimostra 
Tari.  174  c.  pr.  = c/V.  , . i 

415.  Che  anzi,;3  tenore^ dell’ art.^  270  c.  c.,  la 
moglie  in  comunione  «di  beni.,  attrice ^o^  convenuta 
per  divorzio*,  può^in  qualunque  Astato  di  causa,  a 
contare  dalla,  data  dell’  ordinanza  di^  cui  si  fa 
menzióne C.  c..  , domandare  perula 
conZet^azione  de’ suoi* dritti  l’apposizione  de’ sigilli 
sulle  cose  mobili  della  comunione.  Questi  sigilli  non 
debbonsi  rimuovere,  che  facendo , l’ inventario  c la 
stima,;  c coll’ obbligo,; pel, marito  di  presentare  le 
cose  menzionate,  neU’  inventario,  o , di  essere  rispon-^ 
sabile  del  loro  ivalore  come, depositario  giudiziale.  , 

416.  E secondo  l’^articolo  seguente  qualunque 
obbligazione  contratta  dal  marito  a carico  della  co- 
nuinioiie , qualunque  alienazione  da  lui  fatta  di 
stabili  dipendenti  dalla  comunione,  dopo  l’ordi- 
nanza mentovata  nell’  art,  258  c. , c. , .sarà  dichia- . 
rata  nulla  , quando  si  provi  latta  e contralta  in  fro** 
de  dei  diritti  della  moglie. 

417.  E queste  disposizioni  sono  applicabili  pu- 
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ranche  alla  moglie  atlrice  o convenuta  nel  giudizio 
di  separazione  personale,  y.  a tal  riguardo  quanto 
fu  da  noi  detto  nel  tomo  II,  n.®  6i5  e seguenti. 

418.  1 creditori  della  moglie  non  possono  senza 
di  lei  consenso  domandare  la  separazione  de’  beni; 
art.  1446  c-  c.  = i4to  il.  cc.  Non  si  volle  die 
terze  persone  potessero  per  motivi  d’ interessi  me- 
ramente pecuniarii  apportare  dissensioni  in  una  Si- 
miglia , esercitando  un’  azione  i cui  effetti  son  sem- 
pre di  rallentare  più  o meno  il  vincolo  coniugale.  • 

£ questi  creditori  possono  essere  creditori  mera- 
mente particolari  della  moglie  o creditori  della  mo- 
glie divenuti  creditori  della  comunione  , con  com- 
pensazione oppur  senza  per  la  comunione. 

Creditori  meramente  particolari  della  moglie  : 
come  nel  caso  in  cui  sia  costei  obbligata  per  ra- 
gione del  delitto  da  lei  commesso  durante  il  ma- 
trimonio ; art.  i4a4  c*  c. 

Creditori  della  moglie  divenuti  creditori  della 
comunione  , ma  con  compensazione  per  la  comu- 
nione: come  quando  il  debito  della  moglie  riguar- 
di uno  de’  suoi  beni  proprii  ; art.  1409-1  c.  c. 

Fincdmente  creditori  della  moglie.,  senza  com- 
pensazione per  la  comunione:  come  quando  era 
obbligata  prima  del  matrimonio,  per  un  mutuo  o 
per  un  dditto,  ec.,  0 che  siasi  obbligata  durante  il 
matrimonio  col  consenso  di  suo  marito  , per  causa 
estranea  ai  suoi  beni  proprii  ; art.  1419  c.  c. 

419.  Nondimeno,,  soggiunge  l’art.  1446  c.  c.= 
1410  U.  cc.  , in  caso  di  fallimento  o di  prossima 
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decozione  del  marito  , i creditori  possono  valersi 
delle  ragioni  della  loro  debitrice  sino  alla  concor- 
renza della  somma  de’  loro  crediti. 

Quindi  in  tal  caso  possono  far  liquidare  i dritti 
della  moglie  e tarla  porre  nel  grado  ebe  le  spet- 
ta , e farsi  pagare  sino  alla  concorrenza  della  som- 
ma de*  loro  crediti , tanto  sopra  i beni  della  co- 
munione che  sa  quelli  del  marito,  come  se  cficili- 
vamente  fosse  separata  di  beni.  Ma  in  realtà  ella 
non  lo  è,  e per  conseguenza  i coniugi  seguiteranno 
ancora  ad  essere  in  comunione  : donde  emerge  che 
se  il  valore  de’  ricuperi  della  moglie  ecceda  ciocché 
ù necessario  per  pagare  i suoi  creditori , il  rima- 
nente non  r è dato , ma  devesi  al  contrario  pagare 
ai  creditori  del  marito. 

420.  Non  avvi  alcun  dubbio  in  quanto  alla  nuda 
proprietà  delle  cose  mobili  che  la  moglie  siasi  ri- 
servate come  proprie  col  suo  contratto  di  matrimo- 
nio , o che  le  sieno  stale  donate  durante  il  matri- 
monio con  dichiarazione  che  le  rimarrebbèro  pro- 
prie , nè  in  quanto  alla  nuda  proprietà  de’  suoi  im- 
mobili : incontrastabilmente  i creditori  della  mo- 
glie il  cui  marito  sia  fallito  0 decotto,  possono  pro- 
cedere pel  loro  pagamento  sopra  questa  nuda  pro- 
prietà; ma  son  essi  obbligati  di  rì^rbare  al  marito 
o ai  suoi  proprj  creditori  il  godimento  delle  cose? 

A noi  pare  che  sì , poiché  la  comunione  non  è 
disciolta  , nè  vi  è separazione  di  beni.  Qualora  la 
moglie  abbia  accettato  una  eredità  d’ immobili  a 
lei  devoluta  , in  virtù  d’  autorizzazione  giudiziale  , 
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ili  mancanza  di  quella  del  marito  , i creditori  di 
questa  eredità  non  possono  procedere  pel  loro  pa- 
gamento sopra  i lieni  particolari  della  moglie  > in 
coso  d’ insuHicienza  di  quelli  dell’  eredità , se  non 
col  peso  di  conservarne  l’usufrutto  al  marito  (art. 
141 5 c.  c.  ) : or  perchè  nella  spede  avverrebbe  di- 
versamente ? Non  se  ne  scorge  la  ragione. 

Si  suppónga  di  non  aver  altro  il  marito  ebe  de- 
biti , la  moglie  ba  uno  stabile  del  valore  di  ao,ooo 
fr.  , per  esempio  , ed  è questa  1’  unica  cosa  die 
possa  far  vivere  i coniugi  : la  moglie  commette  un 
misfatto  pel  quale  è condannata  ad  ammende , a 
danni  ed  interessi  ed  a spese  che  ascendono  ad 
una  somma  uguale  , o presso  a poco,  al  valore  del 
suo  stabile  : se  per  ragion  di  essere  il  marito  nel- 
r indigenza  , in  istato  di  decozione  , le  condanno 
pronunziate  centra  la  moglie  potessero  eseguirsi  sul 
di  lei  stabile  , senza  riserbarne  1’  usufrutto  al 
marito , si  violerebbe  apertamente  la  disposizione 
dell’ art.  1434  c.  c.,  e si  tratterebbe  più  rigorosa- 
mente il  marito  infelice  di  quel  che  si  farebbe  se 
i suoi  adari  fossero  prosperi  ; lo  che  sarebbe  assur- 
do. E siccome  i suoi  creditori  esercitano  tutti  i suoi 
dritti , eccetto  quelli  ebe  sonp  esclusivamente  ine- 
renti alla  propria  persona  ( art.  1166  c.  c.  = ///^ 

IL  cc.  ) , quest’  usufrutto  deve  servire  a pagarb  , 
ad  esclusione  di  quelli  ddla  moglie. 

Ma  si  comprende  che  quando  i creditori  di  que- 
st’ ultima  sono  al  tempo  stesso  queUi  del  marito  f 
X>crcbè  il  debito  della  moglie , anteriore  al  matri- 
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inonio , e caduto  a péso  della  comunione , poco 
monta  se  con  compensazione  ovvero  senza  per  la  co- 
munione, o perchè  la  moglie  siasi  obbligata  durante 
il  matrimonio  col  consenso  del  maritoj  si  compren- 
de , diciamo , che  in  tal  caso  questi  creditori  non 
sono  obbligati  a riservare  al  marito  l’ usufrutto  delle 
cose  appartenenti  alla  loro  debitrice. 

421.  Puossi  similmente  domandare  se  nel  caso 
in  cui  la  moglie  abbia  stipulato  il  dritto  di  ripren- 
dere quanto  fu  da  lei  conferito  rinunciando  alla  co- 
munione (art.  l5l4  c.  c.),  i suoi  creditori,  quando 
il  marito  sia  caduto  in  fallimento  o in  decozione, 
abbiano  mai  dritto  a procedere  pel  loro  pagamento 
sulle  cose  che  fossero  soggette  al  dritto  dì  ricupero  ? 

'dire  da  una  parte , che  ciò  sarebbe  sup- 
pdriid^ara  la  moglie  alla  comunione  , ed 

ella  ^m^può  rinunciarvi  se  non  quando  sia  disciol- 
ta ; art.  1455  c.  c.  = II.  cc.  Se  i creditori 
della  moglie  potessero  farsi  pagare  sulle  cose  sog- 
gette al  d^io  di  ricupero , come  mai  le  sarebbe 
permesso  di  rinunciare  poi  al  beneficio  della  stipu- 
lazione del  dritto  medesimo  ed  accettare  la  comu- 
nione , come  ne  ha  il  dritto  ? Si  dirà  forse  eh’  ella 
computerebbe  nelb  sua  parte  il  valore  di  quelle 
cose  che  fossero  servite  a pagare  i suoi  particolari 
creditori  ? Ma  il  marito  sarebbe  stato  privato  del 
godimento  dì  queste  medesime  cose  per  debiti  che 
non  sono  suoi.  ' 

• Da  un  altro  canto  , sarebbe  duro  pei  creditori 
della  moglie  , perchè  la  loro  debitrice  non  voglia 
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domandare  la  separazione  de’  beni , il  vedere  i suoi 
drilli  e ricuperi  servire  a pagare  i credilori  del  ma- 
riio , il  quale  essendo  allora  insolvibile , forse  non 
poirà  mai  resliluire  alla  loro  debiirìce  1’  ammoniare 
di  quesii  medesimi  drilli  ’e  ricuperi , ciocché  gli 
esporrebbe  a perdere  i loro  credili. 

Ci  sembra  che  i credilori  della  moglie  possano 
csercilare  i drilli  della  loro  debiirice  , come  «c  la 
comunione  fosse  clTcìiivamenie  disciolta  colla  sepa- 
razione de’  beni;  in  conseguenza  che  quanto  la  mo- 
glie ha  ricuperato  , o quanto  ha  esso  ricevuto  nei 
giudizi  di  graduazione  aperti  conira  il  marito  , o 
nelle  distribuzioni  del  prodotto  de’ suoi  Itcni  mobili, 
dev’  esser  concesso  ai  suoi  creditori  per  la  nuda  pro- 
prietà, ed  a quelli  del  marito  per  Tusufruito;  salvo 
a questi  ultimi  il  diffalcare  dal  valore  di  tale  usu- 
frutto ciocche  la  moglie  abbia  ripreso  di  meno  su 
quello  che  era  soggetto  alle  sue  ragioni. 

In  tal  modo  veramente  si  procede  come  se  la  co- 
munione fosse  disciolta , e come  se  la  moglie  vi  ri- 
nunciasse per  isperimcntare  le  sue  ragioni,  ma  que- 
sto non  sarebbe  che  un  espediente  provvisionale:  la 
moglie  ai  reale  scioglimento  della  comunione  non 
avrà  meno  il  dritto  di  accettarla  , rinunziando  al 
beneficio  della  clausola  di  ricupero  ; ciocché  po- 
trebbe esserle  vantaggioso  , se  gli  affari  del  marito 
si  fossero  rimessi,  s’egli  avesse  raccolto  qualche  ric- 
ca successione  , ricevuto  qualche  donazione  di  ino- 
bih  ; ed  ella  allora  computerà  nella  sua  porzione 
ciocche  sarà  stalo  pagalo  ai  suoi  creditori  coi  suoi 
XVI  36 
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ricuperi.  Se  tale  espediente  potesse  avere  qualche 
inconveniente  per  lei,  non  dovrebbe  dolersene,  poi- 
ché ne  sarebbe  ella  la  causa  , non  soddisfacendo  le 
sue  obbligazioni. 

4aa.  Siccome  lo  abbiam  già  detto,  l’art.  1447 
c.  c.  = t4n  IL  cc.  accorda  ai  creditori’  del  marito 
il  dritto  di  reclamare  contra  la  separazione  de’  beni 
pronunziata  ed  anche  eseguita  in  frode  de’  loro  drit- 
ti , c la  facoltà  d’ intervenire  nel  giudizio  per  op- 
porsi alla  dimanda  di  separazione. 

La  prima  di  queste  disposizioni  riceve  la  sua  ap- 
plicazione in  forza  di  quella  dell’  art.  873  c.  pr.= 
^5/  U.  pr.  civ.  che  ammetlc  per  un  anno,  ma  solo 
per  questo  termine,  i creditori  a produrre  opjx>si- 
zione  di  terzo  avverso  la  sentenza  che  ha  pronun- 
ciata la  separazione  di  beni , allorché  sicnsi  osser- 
vate tutte  le  formalità  prescritte  dalla  legge,  c che 
gli  ammette  per  questa  stessa  ragione  ad  impu- 
gnare tale  sentenza  anche  dopo  1’  anno , se  non  lo 
sicno  state.  £ la  seconda  è riprodotta  nell’  art. 
871  del  medesimo  (joàÀoe  — ^49  ibid. , citalo  più 
sopra. 

423.  La  moglie  che  ha  ottenuto  la  separazione 
de’  licni  deve  contribuire  , in  proporzione  delle 
sue  (iiooltà  e di  quelle  del  marito , alle  spese  do- 
mestiche ed  a quelle  della  educazione  della  prole 
comune. 

Queste  spese  sono  interamente  a di  lei  carico, 
se  niente  rimane  al  marito  3 art.  144S  c.  c.  =: 
U.  cc. 


Digilized  by  Google 


Tit.  V.  Del  contratto  di  matrimonio , ecc.  5B5 

434.  La  moglie  separata  sia  di  l)oni  e di  perso- 
na , sia  di  beni  solamente , ne  riassume  la  libera 
amministrazione. 

Essa  può  disporre  de’ suoi  beni  mobili  ed  alienarli. 

Non  può  alienare  i suoi  immobili  senza  1’  assen- 
so del  marito,  o se  ricusi  di  prestarlo,  senza  l’auto- 
rizzazione giudiziale;  art.  1449  c.  c.  = i4f3  II.  cc. 

Essa  non  potrebbe  pure  donare  i suoi  stabili  ad 
un  figlio  comune  0 ad  uiì  figlio  di  anteriore  ma> 
trimonio  , anche  per  di  lui  stabilimento  , senza  es- 
sere in  debito  modo  autorizzala. 

435.  E benché  possa  disporre  de’  suoi  mobili  ed 
alienarli  senz’  aver  bisogno  di  essere  autorizzata,  non- 
dimeno non  crediamo,  come  taluni  (1),  che  possa 
senz’  autorizzazione  farne  donazioni  tra  vivi  : 1’  art. 
go5  c.  c.  = 8si  II.  cc.  prescrive  indistintamente 
che  la  donna  maritata  non  potrà  far  donazione  tra 
vivi  senza  l’ assistenza  o il  consenso  speciale  del  ma- 
rito , ovvero  senza  1’  autorizzazione  giudiziale  , se- 
condo le  regole  stabilite  negli  art.  317  e 319  c. 
c.  = ao(T  e ao8  II.  cc.  nel  titolo  del  Matrimonio; 
e questo  articolo  317  parla  specialmente  della  mo- 
glie separata  di  beni.  Il  marito  ha  moralmente  in- 
teresse a giudicare  de’  motivi  delle  donazioni  tra 
vivi  che  fa  sua  mc^lie  F".  del  resto  ciocché  dicem- 
mo su  questo  punto  nel  tomo  Vili  n.®  308. 

436.  Ma  può  disporre  de’  suoi  mobili  a titolo  one- 
roso ed  alienarli  : fare  pagamenti , rilasciare  quic- 


(1]  SoprattBtto  Dclrincouit. 
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taii7.e  , cd  in  conseguenza  liberare  dalle  ipoiccbe  , 
contrarre  ol>bligazioni  per  l’amminislrazione  de’ suoi 
beni  , ricevere  il  rimborso  de’  suoi  capitali , ope- 
rarne la  cessione,  ec.  cc.;  e lutti  questi  alti,  quan- 
tunque fatti  senza  autorizzazione  , saranno  validi 
come  se  fossero  falli  da  una  vedova. 

437.  Ella  può  concedere  ailitti  la  cui  durala  non 
ecceda  un  novennio , c fare  ogni  specie  di  allo  di 
amministrazione.  Del  resto  se  l’ aiìitlo  fosse  stalo 
fatto  per  più  di  nove  anni  , il  colono  o inquilino 
non  polrcbl>c  dimandarne  lo  scioglimento  , mentre 
oggidì  la  nullità  risultante  dalla  mancanza  di  auto- 
rizzazione è soltanto  nell’  interesse  della  moglie,  del 
marito  e loro  credi  j art.  aa5  e iia5  c.  c.  = H14 
e joyg  II.  cc. 

E la  moglie  stessa  sarebbe  obbligata  di  eseguire 
r alfiiio  per  nove  anni , poiché  aveva  la  capacità  di 
concederlo  per  questo  tempo.  Gli  art.  1429  e i45t> 
c.  c.  = 1400  e 1401  11.  cc.  , da  noi  esaminali  più 
sopra  , somministrano  un  argomento  per  risolverlo 
così , e r art.  1660  c.  c.  = t5o6  II.  cc.  ne  porge 
un  altro.  Utile  per  mutile  non  vitiatur. 

4a8.  Ma  può  mai,  senza  essere  autorizzala,  con- 
trarre obbligazioni  por  cause  estranee  all’  ammini- 
strazione de’  suoi  beni  ? Noi  risolvemmo  la  quisiio- 
nc  negativamente  nel  titolo  del  Matrimonio,  tomo 
11  n.°  492  , dove  riferiamo  decisioni  prò  e conira . 

429.  11  marito  non  è tenuto  per  la  mancanza 
d’ impiego  o di  rinvcslimcnto  del  prezzo  dell’  im- 
mobile ebe  la  moglie  separata  ha  alienato  con  giu- 
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diziule  autorizzazione  , se  non  quando  sìa  egli  con- 
corso nel  contratto , ovvero  risulti  che  il  danaro  sia 
stato  ricevuto  da  lui , o convertito  in  suo  vantag- 
gio. È tenuto  per  la  mancanza  d’ impiego  o di  rìn- 
vestimcnto , quando  la  vendita  sia  stata  falla  in  sua 
presenza  e col  suo  consenso  ; ma  non  è tenuto  a 
garcntire  1’ utilità  dell’impiego;  art.  i45o  c.  c.= 
i4i4  II.  cc. 

L’ impiego  consìste  in  una  collocazione  delle  som- 
me prowenienti  dall’  immobile  venduto  ; il  rinve- 
stimento  , nell’  acquisto  di  un  altro  immobile. 

11  rifìuto  fatto  dal  marito  di  aderire  alla  vendila 
che  la  moglie  autorizzata  giudiziariamente  abbia  cf- 
feituita  in  sua  presenza , trovasi  con  ciò  cancellalo, 
cd  è come  se  la  moglie  avesse  fallo  la  vendita  col 
di  lui  consenso  ; per  lo  che  egli  è garante  della 
mancanza  d’ impiego  o di  rinvesiimento  , come  in 
quest’  ultimo  caso  ; ma  nellampooo  è garante  del- 
l’utiliià  dell’ impiego,  non  essendolo  anche  quando  la 
vendita  sia  stala  fatta  col  suo  consenso.  Ed  avvien  lo 
stesso  del  caso  in  cui  non  sia  intervenuto  nei  contralto, 
ma  il  danaro  sìa  stato  ricevuto  da  lui , o sia  pro- 
valo di  essersi  convertito  in  suo  vantaggio.  La  mo- 
glie ha  r amministrazione  de’  suoi  mobili  , ed  in 
conseguenza  spetta  a lei  l’ invigilare  all’  impiego  del 
danaro  fatto  da  lei  , o all’  acquisto  che  abbia  fatto 
con  questo  danaro. 

Nondimeno  se  il  marito,  nel  caso  in  cui  io  abbia 
egli  ricevuto , ne  avesse  fallo  ei  medesimo  l’ impie- 
go senza  l’ intervento  di  sua  moglie  o senza  una  di 
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lei  procura  , questo  impiego  sarebbe  a suo  rischio, 
l<enchè  lo  avesse  fatto  in  nome  di  sua  moglie,  fin- 
ché costei  non  lo  avesse  accettato  : altrimenti  po- 
trcblje  con  facilità  far  ricadere  le  sue  perdite  sulla 
moglie. 

45o.  Là  comunione  discìolta  per  effetto  delia  se- 
parazione , o personale  o di  beni  , può  essere  rista- 
bilita di  consenso  di  ambedue  le  parti. 

Ciò  non  può  farsi  se  non  con  atto  stipulalo  da 
notaio  , e con  minuta  , una  copia  della  quale  deb- 
b'  essere  afiissa  in  conformità  dell’  art.  i445  c.  c.= 
i4og  U.  cc.  (i). 

In  questo  caso  la  comunione  ristabilita  riacquista 
i suoi  effetti  dal  giorno  dei  matrimonio  : le  cose 
sono  restituite  nel  medesimo  stato  , come  se  non  vi 
fosse  stala  separazione;  senza  pregiudizio  però  della 
esecuzione  degli  alti  che  nel  tempo  intermedio  si 
fossero  mai  fatti  dalla  moglie  , a tenore  dell’  art. 
1449  c.  c.  = II.  cc. 

È nulla  qualunque  convenzione  per  cui  i coniugi 
ristabilissero  la  loro  comunione , sotto  condizioni  di- 
verse da  quelle  che  la  regolavano  anteriormente  ; 
art.  1461  c.  c.  = >4/5  U.  cc. 

Non  è lecito  di  cambiare*  le  convenzioni  matri- 
ci) O piattosto  dell’  art.  871  c.  pr.  ==  IL  pr,  civ.  , cioè  che 
quando  anche  il  marito  non  fosse  negosiante  , 1’  atto  der’  essere  af- 
fisso eziandio  nell’  udienza  del  tribunale  di  commercio  del  domicilio 
del  marito  , se  re  ne  sia,  ed  in  (laso  contrario , nella  sala  principale 
del  palatco  del  comune  del  suo  domicilio  , poiché  1’  afiEsso  dere  ese- 
guirsi nella  stessa  lumia  di  quello  prescritto  per  la  separazione  di 
bc-ni. 
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mouiali  durante  il  matrimonio,  ed  il  risiabilimemo 
della  comunione  con  condizioni  diverse  da  quelle 
che  la  regolavano,  sarebbe  una  violazione  commessa 
a questo  canone.  La  separazione  potrebbe  altronde 
essere  un  mezzo  adoperato  per  eluderlo  indiretta- 
mente. 

43 1.  Ma  è forse  nulla  la  convenzione  dei  rista- 
bilimento della  comunione  , in  modo  che  la  sepa- 
razione di  beni  avrebbe  continuato  a produrre  i suoi 
efletti,  ovvero  si  trova  nullo  semplicemente  ciò  che 
diRierisce  dalle  stipulazioni  primitive , in  modo  che 
la  comunione  sarebbe  ristabilita  puramente  e sém- 
plicemente? 

Dclvincourt  si  esprime  così  su  questo  punto:  u Mi 
« sembra  di  risultare  dai  testo  medesimo  dell’  ar- 
te ticoio  , che  1’  atto  di  ristabilimento  è del  tutto 
« nullo  , e che  i coniugi  rimat^ooo  nello  stato  di 
« separazione.  In  fatti  vi  è dichiarato:  £ nulla  qua- 
«c  lunqne  etmvenzione  per  cui  i coniugi  ristabilisse- 
« ro  la  loro  comunione  , sotto  condizioni  diverse. 
« Adunque  è nulla  la  convenzione  stessa  del  rista- 
tt  bilimento,  e ciò  è anche  assai  uniforme  all’  cqui- 
(C  tà.  Puossi  presumere  di  avere  i coniugi  accou- 
«c  sentito  a ristabilire  la  loro  comunione  sol  perchè 
u credevano  di  poterlo  fare  Con  condizioni  diverse, 
«c  e nulla  prova  che  avrebbero  pensato  del  pm-i  se 
« avessero  creduto  di  essere  obbligati  a ristabilirla 
(c  colle  stesse  condizioni.  » ■ ' , ■ 

Questa  presunzione  di  avere  i coniugi  ignorata  la 
legge , non  è basata  in  r<igionc , c nella  inag- 
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gior  parte  ,de’  casi  poggcrcbbe  sopra  un  fallo  falso, 
e non  sulla  verità.  Altronde  ammettendo  clie  essi 
abbiano  ignorata  la  disposizione  proibitiva  , se  cosa 
alcuna  non  provi  che  avrebbero  ristabilita  la  co- 
mmiione  se  l’ avessero  conosciuta,  da  un’  altra  banda 
cosa  alcuna  neanche  prova  che  non  lo  avrebbero 
fatto  , cd  annullando  1’  allo  per  intero  , vi  sarebbe 
il  pericolo  di  ledere  gl’  interessi  di  quel  coniuge  che 
ha  fatto  porre  il  cangiamento,  e che  si  suppone  di 
aver  acconsentilo  al  ristabilimento  solo  in  conside- 
razione di  questo  medesimo  cangiamento , giacché 
se  1’  alto  stesso  è nullo,  bisogna  che  la  nullità  possa 
invocarsi  sì  dall’  una  che  dall’  altra  parte  , dacché 
1’  articolo  non  distingue. 

In  secondo  luc^o  , questa  interpcirazione  è con- 
traria alla  regola  lUile  per  inutile  non  vUiatur. 

In  fìne  1’  articolo  non  dice  di  esser  nullo  1’  atto 
di  ristabilimento  della  comunione;  ma  dice  sempli- 
cemente di  esser  nulla  ogni  convenzione  colla  quale 
i coniugi  ristabilissero  la  loro  comunione,  sotto  con- 
dizioni diverse  da  quelle  ebe  la  regolavano  anterior- 
mente. Adunque  sembra  che  la  nuHiié  cada  sol- 
tanto sopra  ciò  che  fosse  diverso  , sopra  ciò  che  il 
legislatore  volle  proibire,  e non. sul  ristabilimento 
medesimo. 

Si  supponga  che  i coniugi  dichiarino  da  princi- 
pio , nell’  atto  , di  voler  ristabilire  la  loro  comu- 
nione , e v’  inseriscano  poi  qualche  patto  col  quale 
stabiliscano  qualche  cosa  che  deroga  alle  comunioni 
primitive  : per  esempio,  che  la  tale  somma  apportata 
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dalla  moglie  in  tempo  del  matrimonio  le  riinnn-ù 
propria  , oppure  al  contrario  che  essa  mobilizza  il 
tale  immobile  : è mai  questa  una  ragione  bastante 
per  dichiarare  nullo  1’  atto  di  ristabilimento  ? Non 
lo  crediamo  : ci  sembra  più  naturale  e più  unifor- 
me allo  spirito  della  legge  il  limitarsi  semplicemente 
a dichiarar  nulla  la  clausola  aggiunta  e derogatoria. 

Diremmo  altriménti  sol  nel  caso  in  cui  i coniu- 
gi avessero  in  espresso  modo  dichiarato , che  inten- 
devano non  ristabilire  la  loro  comunione  se  non 
quando  ricevesse  il  suo  efietto  la  tale  o tal  altra 
clausola  inserita  nell’  alto  e derogante  alle  conven- 
zioni primitive,  o avessero  in  chiari  termini  eviden- 
temente sottoposto  questo  ristabilimento  all’  efTetio 
della  clausola  , formando  cosi  della  medesima  una 
condizione  propriamente  detta  del  ristabilimento 
della  comunione.  In  quello  caso  , . siccome  la  con- 
ditone savehbe  contraria  alla  legge,  e secondo  l’ aru 
lifn'Cb  o.r«s  tf.  co.  ogni  condizione  di  una 
cosa  proihiu  dalla  itegli  atd  a titolo  onero-, 

so  (1)  è nulla  e rende  aolla  la  convenzione  ^che  ne 
dipende,  dovrebbe  dirti  in  efietli  di  esser  nullo  l’alto 
di  ristabilimento  della  convenzione  e di  essere' con- 
tinuata a susnstere  la  separazione  di  beni.  Ma  nei 
casi  ordinarii , e sopratatto  in  quelli  da  noi  suppo- 
sti , ci  pare  che  non  n potrebbe  dir  così  senza  con- 
travvenire al  vero  spirito  della  legge. 


(1)  Giacchi:  è diverso  nelle  donazioni  e nei  testamenti  ; art.  quo 
c.  c.  = H16  II.  ci\ 
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432.  Secondo  1’  art.  1462  c.  c.  = i4t6  IL  cc. , 
lo  scioglimento  della  comunione  prodotto  dai  di-> 
vorzlo  o dalla  separazione  sia  delle  persone  e dei  be- 
ni , sia  de’  beni  solamente  , non  fa  sorgere  i dritti 
competenti  alla  moglie  nel  caso  di  sopravvivenza  ; 
essa  conserva  la  facoltà  di  esercitare  tali  dritti  dopo 
la  morte  naturale  o civile  del  marito. 

Nondimeno  nel  caso  in  cui  il  divorzio  o la  sepa- 
razione personale  sia  stata  pronunziata  contro  di  lei, 
ella  perde  i suoi  dritti  alla  prededuzione  che  aveva 
stipulata  (art.  i5i8  c.  c. ),  tanto  che  l’abbia  sti- 
pulata per  lei  sola  , quanto  che  sia  stata  stipulata 
a favore  del  superstite  indistintamente.  Se  il  divor- 
zio o la  separazione  siasi  pronunziato  conira  il  ma- 
rito', egli  perde  ugualmente  i suoi  dritti  alla  pre-^ 
deduzione;  iòld.  * ! • * 

Circa  agli  altri  vantaggi  di  sopravvivenza  , come 
quando  siasi  convenuto  in  conformità  dell’ art.:  1620 
c.  c.  che  la  comunione  apparterrebbe  in  toulitàul 
coniuge  superstite , o ad  uno  di  essi  determinata- 
mente  , e vi  sia  stata  separazione  personale  , non 
seguita  dal  ristabilimento  della  comunione,  /^.  cioc- 
che dicemmo  trattando  della  Separazione  perno- 
naie  nel  tomo  II , n.®  628  0 seguente. 
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SEZIONE  VI. 

« 

Veli’ accettazione  e della  rinunzia  della  comunione  ^ 
con  le  condizioni  rispettive. 


SOMMARIO. 


453.  Non  prima  dello  ecio^mento  della  conumione  può  la  moglks 
dichiarare  di  accettarla  o di  rimmùarvi. 

434.  La  moglie  può  nondimeno  donare  a suo  marito  i suoi  dritti 
nella  comunione  , salva  riduzione  , se  vi  fosse  luogo, 

435.  Né  il  marito  nè  i suoi  eredi  possono  rinunciare  alla  comu- 
nions. 


433.  Dopo  lo  scioglimento  della  comunione  la 
moglie  ) o i suoi  eredi  ed  aventi  causa , hanno  la 
facoltà  di  accettarla  0 di  rinunziarvi.  Qualunque 
convenzione  in  contrario  è nulla  ; art.  1453  c.  c. 
= 1418  II.  cc. 

434.  La  convenzione  sarebbe  nulla  parimenti  , 
benché  fosse  stata  latta  durante  il  matrunonio:  sol- 
tanto la  moglie  può  donare  al  marito  come  ad  ogni 
altro , i suoi  dritti  nella  comunione , al  pari  che  gli 
altri  suoi  beni , e dò  o con  atto  tra  vivi  o con  di- 
sposizione testamentaria  ; ma  non  può  donargli  oltre 
la  quota  disponibile  y nel  modo  eh’  è*stabiUta  dal- 
l’art.  log4  c.  c.  e dall’  art.  1098  c.  c.  = #o5a  II. 
cc. , secondo  che  lasd  oppur  no  figli  di  prccwdcnii 
matrimonj. 

435.  Parleremo  dapprima  dell’acccttazione  della 
moglie  o Suoi  eredi  , cd  indi  della  loro  rinuncia. 
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Circa  al  marlio  o suoi  credi  , essi  sono  sempre 
necessariamente  accettanti , nò  possono  mai  rinun- 
ciare; la  quale  facoltà  è stabilita  soltanto  in  favore 
della  moglie  c suoi  rappresentanti , giacche  non  ella 
ma  il  solo  marito  ha  amministrato  la  comunione  ; 
art.  142J  c.  c.  = fJ^6'  II.  cc. 


$ I.® 


DeW  accettazione  della  comunione  da  parte 
della  moglie  o suoi  eredi. 


lOHMÀSIO. 

4j€.  La  moglie  maggiore  di  età  accetta  la  comunione  expresio- 
mente  o tacitamente  : come  accetti  espressamente. 

437.  Quale  interesse  possa  avere  in  rùiuiiciare  , benché  non  sta 
tenuta  dei  debiti  oltre  il  suo  emolumento. 

453.  La  moglie  accetta  tacitamente  quando  s'ingerisce  nei  bau 
della  comunione. 

439.  Ha  gU  atti  ccnservatorj  e semplicemenle  amministrativi  non 
inducono  che  abbia  avuto  ingerenza. 

4'jo.  In  generale  gli  atti  che  farebbero  riputare  di  avere  un  ernie 
accettato  un'  eredità  , fanno  ugualmente  riputare  di  aver  la  moglie 
accettata  la  comunione. 

441.  Le  controversie  riguardartti  l'amministrazione  della  comunione 
sono  ordinariamente  tolte  per  via  di  sommaria  esposizione. 

44a.  La  vedova  che  sottrae  o nasconde  cose  della  comunione  per- 
de la  facoltà  di  rirmnziarvi  di  poi,  ed  .è  privata  della  sua  porzione 
tulle  cose  sottratte  o nascoste  : lo  stesso  ha  luogo  riguardo  a’  suoi 
eredi. 

443.  Ma  la  distrazione  di  cose  dopo  una  rinuncia  regolarmente 
fatta  , rum  rende  la  moglie  accettante,  poiché  non  cravi  più  comu- 
nione. 

'i44-  Gli  eredi  del  marito  possono  nondimeno  terure  per  nnunriante 
/<j  moglie  che  ubbia  sottratto  cose  della  comunioru  e rinuncialo. 
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445.  Quando  mai  la  mogUt  nascondo  o sottrae  cose  della  comu- 
nione '/ 

446.  Il  dritto  per  la  moglie  di  accettare  la  comunione , si  tras- 
mette ai  suoi  eredi. 

447.  I suoi  creditori  che  hanno  impugnato  con  buon  esito  la  ri- 
nuncia da  lai  fatta  in  frode  de'  loro  dritti , accettano  in  loro  nome 
la  comunione. 

448.  Niun  termine  particolare  è stabilito  aUa  vedov»  o suoi  eredi 
per  accettare:  in  conseguenza  lo  possono  sino  ad  anni  trenta. 

449.  Salvo  il  caso  in  cui  la  comunione  sia  disciolta  per  effetto  del 
divorzio  o della  separazione  personale:  in  questo  caso  la  mof^e  deve 
accettare  fra  tre  mesi  e quaranta  giorni  dopo  il  divorzio  o la  sepa- 
razione definitamente  pronunziata  ; altrimenti  si  reput/i  di  aver  ri- 
nunziato. 

450.  Lo  stesso  avviene  nel  caso  di  separazione  di  beni.  ' 

456.  La  moglie  o i suoi  eredi  accettano  la  comu- 
nione espressamente  o tacitamente. 

Espressamente  allorché  essa  assume  in  un  atto 
la  qualità  di  moglie  in  comunione  di  beni,  o sem- 
plicemente di  moglie  in  comunione.  Allora  essa  non 
più  può  rinunziare,  nè  farsi  restituire  in  intero  con- 
tro questa  qualità,  non  ostante  che  l’avcsse  assunta 
prima  di  aver  fatto  l’ inventario , se  pure  non  vi 
sia  stato  dolo  per  parte  degli  credi  del  maritoj  art.  , 
1455  c.  c.  = 1430  II.  cc.  ‘ 

Ma  ciò  nondimeno  è vero  sol  quando  essa  era 
maggiore  allorché  fece  T atto  ; ibid. 

457.  Siccome  la  moglie  che  abbia  fatto  un  valido 
e fedele  inventario  dei  beni  della  oomimione,  dopo 
la  morte  di  suo  marito  , non  è mai  tenuta  , ben- 
ché ella  abbia  accettato  la  comunione  , pei  debiti 
al  di  là  degli  utili  ad  essa  spettanti,  tanto  riguar- 
do ai  creditori , quanto  riguardo  agli  credi  del  ma- 
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rito  ( art.  1485  c.  c.  ),  non  si  scoile  bene  a pri- 
ma vista  quale  interesse  possa  avere  a non  essere 
riputata  accettante  , ad  impugnare  , a distruggere 
l’acccttazione  che  si  pretende  di  aver  ella  fatto.  Ma 
la  risposta  è fàcile  : Se  aUbia  stipulato  di  ripren- 
dere i beni  da  lei  conferiti  nel  caso  che  rinuncias- 
se , clausola  di  frequente  uso,  si  comprende  all’i- 
stante di  poterle  essere  più  vantaggioso  di  ripren- 
dere tali  beni , che  di  dividere  la  comunione  com- 
prendente i medesimi  5*  per  cui  la  legge  suppone 
che  gli  credi  del  marito  potessero  averla  riconve- 
nuta con  rigiri  per  indurla  ad  accettare  , ed  in 
questo  caso  accorre  in  di  lei  aiuto , dandole  il  drit- 
to di  farsi  restituire  in  intero  contro  la  sua  accct-* 
tazione.  Ed  anche  in  mancanza  di  questa  clausola , 
può  ancora  giovarle  di  non  essere  riputata  accct-^ 
tante,  afline  di  sbarazzarsi  dalla  liquidazione  di  una 
comunione  la  quale  dopo  il  pagamento  de’ debiti  e 
j>esi , non  le  olTrisse  cosa  alcuna. 

458.  La  móglie  accetta  tacitamenle , ingerendosi 
nei  beni  della  oomunionef  : allora  essa  non  può  ri- 
nunziarvi  ; art.  1464  c.  fl.  = U.  -cc. 

Ma  bisogna  pure  che  sia  maggiore  di  olà  al  mo- 
mento in  cui  abbia  fatto  l’alto  d’ingerenza  che  le 
si  oppone. 

45g.  E gli  atti  semplicemente  amministrativi  o 
conserva  torj  non  inducono  che  abbia  avuto  ingeren* 
za  ; d)id. 

• Quindi  1’  apposizione  di  sigilli  a sua  istanza  non 
h un  atto  d’ingercqza  ; ma  al  contrario  un  alto  es- 
senzialmente conservatorio. 
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11  paganienlo  delle  spese  funebri  del  marito  fatto 
della  vedova , quantunque  con  danaro  della  comu- 
nione , neanche  induce  ingerenza  : è questo  un  atto 
semplicemente  amministrativo.  £ bisogna  dire  al- 
trettanto del  pagamento  dei  debiti  detti  volgarmente 
debiti  vergognosi.  La  vedova  può  anche  iàr  eseguire 
le  riparazioni  ui^cnti  alle  case  y interrompere  le 
prescrizioni  che  sono  sul  ponto  di  compiersi,  pj:en- 
dcrc  iscrizione  ipotecaria  sui  beni  dei  debitori  della 
comunione , e rinnovare  la  iscrizioni  prossime  a 
pcrimersi. 

La  compra  che  essa  fàccia  con  danaro  della  co- 
munione , delle  proviste  necessarie  a lei  ed  ai  suoi 
(loracstici  durante  i termini  per  fare  inventario  e 
deliberare , è ugualmente  un  atto  semplicemente 
amministrativo. 

Essa  può  eziandio  espellere  grinquillui  che  non 
pagano  la  loro  pigione,  ed  anche  locare  le  case  pei 
termini  di  uso  degli  alEtti  di  cui  non  avvi  scrit- 
tura. 

In  somma  essa  lia  l’ amministrazione  della  co- 
munione , ed  essa  può  fare  gli  atti  semplicemente 
amministrativi  e di  conservazione,  sena' aver  bisogno 
che  intervengano  gli  eredi  del  marito , e senza  es- 
sere perciò  riputata  accettante.  Ma  quando  siavi 
dubito  sulla  natura  dell’  atto  che  essa  si  propone 
di  fare , e gli  ere^  del  marito  non  vogliano  o non 
possano  concorrervi , deve  per  sua  sicurezza  farsi 
autorizzare  con  una  ordinanza  del  presidente  del 
tribunale  , che  essa  ottiene  in  vista  < di  domanda,  e 


Digilized  by  Google 


676  Lib.  ITI.  Modi  dì  acquisi  are  ìa  proprietà, 

fa  Tatto  nella  sua  qualilh  d’idonea  a qualificarsi 
in  comunione  di  beni. 

440.  Se  al  contrario  abbia  formati  alti  che  esco- 
no dai  limili  di  una  semplice  amministrazione,  per 
esempio  se  venda  cose  ereditarie  senz’  adempiere  le 
formalità  prescritte,  si  dichiara  con  ciò  accettante; 
cd  in  ^ generale  quel  che  dicemmo  nel  titolo  delle 
Successioni  intorno  all’  accettazione  degli  credi  , 
tomo  VI  cap.  V sez.  1 { I , è applicabile  alla 
moglie. 

44 Allorché  per  qualche  circostanza  partico- 
lare, o attesa  la  poca  garantia  che  offre  la  vedova 
riguardo  all’  importanza  delle  cose  mobili  della  co- 
munione , gli  eredi . del  marito  gliene  contrastino 
l’ amministrazione , che  le  appartiene  di  dritto  in 
sino  alla  divisione , le  parti  ricorrono  per  via  di  som- 
maria esposizione  al  presidente  del  tribunale  , che 
dirime  la  controversia.  Ma  bisogna  che  le  ragioni 
da  essi  addotte  siano  gravi,  perchè  il  giudice  debba 
togliere  1’  amministrazione  alla  moglie  e conferirla 
o ad  uno  di  essi , o ad  un  terzo  ; dappoiché  la  legge 
r attribuisce  a lei , essendole  imposto  T obbligo  di 
fare  inventario  , acciò  possa  rinunziare. 

Il  presidente  dirimc  anche  le  controversie  che 
spesso  si  presentano  circa  all’utilità  ed  opportunità 
di  un  atto  che  la  moglie  volesse  fare  oppur  no. 

442.  La  vedova  accetta  pure  la  comunione , sot- 
traendo o nascondendo  cose  che  ne  dipendono  : è 
dichiarata  in  comunione  di  l)cni , non  ostante  la 
rinuncia  che  faccia  di  poi  ^ c viene  privata  della 
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sUa  porzione  nelle  delle  cose.  Lo  stesso  ha  luogo 
pc’  suoi  eredi  ; ari-  1460  e 1477  c.  c.  = /4a5  11. 
cc. , insiem  combinati. 

445.  Diciamo  non  oslanle  la  rinunzia  dìe  faccia 
di  poi,  e l’art.  1460  dice  semplicemente /»o«  ostante 
la  sua  rinunzia;  ma  in  efietti  la  sua  rinunzia  in  for- 
ma regolare  non  sarebbe  distrutta  da  un  fatto  poste- 
riore di  distrazione  : questo  fatto  sarebbe  una  sot- 
trazione ordinaria  della  cosa  altrui,  e non  altro.  Il 
detto  art.  1460  suppone  che  la  moglie  rinuncii  dopo  ^ 
aver  commesso  il  fatto  di  distrazione  e di  occulta- 
zione , e non  prima.  Subilochè  non  avvi  più  co- 
munione , c non  ve  n’era  più  dopo  la  rinuncia  , la 
moglie  non  distraeva  più  cose  della  comunione  , e 
Tariicolo  dispone  supponendo  di  aver  ella  distrutto 
cose  della  comunione. 

444.  Nei  caso  anche -di  una  distrazione  di  cose 
prima  che  la  vedova  avesse  rinuncialo,  costei  pur- 
tuilavolta  non  è dichiarata  in  comunione  , malgrado 
quella  da  lei  fatta  , se  non  quando  gli  eredi  del 
marito  lo  dimandino.  Ed  in  ciTetli  ella  non  può 
pretendere  che  con  ciò  crasi  posta  nell’  impotenza 
di  ormai  rinunciare  : non  può  argomentare  dal  pro- 
prio delitto.  Vicmaggiormcntc  avvien  così , se  ab- 
bia sottratto  le  cose  dopo  aver  fatto  la  sua  rinuncia. 

445.  La  moglie  distrae  le  cose  quando  le  rivolge 
ad  altro  uso  , o quando  le  dissipa  per  suo  bisogno 
fra  i termini  per  fare  inventario  e deliberare  , ma 
in  mala  fede,  colla  mira  di  privarne  gli  eredi  del 
marito.  E quella  che  omelie  scienicmente  ed  in 

XIV.  57 
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5-’8  IjI>.  hi.  Medi  lU  acqiii/iUtre  la  pniiuntù, 
iiula  fitlc  tli  <.-ompmulore  «ose  lidia  «timuiioni*  nel— 
rinvonlarir)  Culo  a sua  Uiaiua  o ad  islaiiza  ^ua  o 
liofili  eredi  del  niaiilo,  vicii  riputata  di  averle  nas- 
rosic  , come  lo  sareblie  un  erede  licnelìcialo , il 
qu.ilo  atteso  ciò  lia  perduto  dritto  al  l>eiieficio  del- 
r iiiv('iuario  ( art.  8oi  c.  c.  = y/S  IL  cc.  ) , etl 
alla  Cacolià  di  riiiuue.iare , e riinane  erede  puro  c sciu- 
pliee  non  ostante  la  sua  rinuncia  ( art.  792  c.  e. 
— II.  cc.  ) : la  ragione  è a.ssoliuainente  la  sios- 
.sa  (i).  In  conseguenza  la  vedova  ha  perduto  dritto 
a riiimiciare,  e perde  ancora  , come  rereilc  nel  me- 
desimo caso  ( ìbùl.  ) , la  sua  parte  nelle  cose  dis- 
tratte o nascoste  ; art.  i4Ì7  <’•  Stirchlie  anche 
privata  del  Ijcneficio  dcirait.  1485  c.  c. 

4ìG.  Il  dritto  della  moglie  di  accettare  la  comu- 
nione appartiene  pure  ai  suol  creili  , o che  siasi  di- 
sciolta por  effetto  della  sua  morte  , o che  essendo 
la  moglie  sopravvivuta  allo  scioglimento  di  essa , sia 
morta  prima  di  aver  accettalo  o rinunziato  ; ed  uno 
degli  creili  può  accettare  , benché  gli  altri  rinnn- 
i:iiio.  Vedremo  in  appresso  ciocché  avvenga  della 
|j;irle  del  rinunziante. 

• 447'  I creditori  della  moglie  che  abbiano  impu- 

gnato con  bnon  snccc^  la  rinuncia  *da  lei  l'alta  in 
frode  de’  loro  dritti , accettano  la  comunione  in  pro- 


(1)  La  carte  di  Ctilntiar  giuitiró , e con  regione,  che'it  cfiniiigc  il 
quale  non  area  (tiihl.rratu  nririnvcutaiio  una  looima  impiegata  dal 
detiiiitu,  c ihn  Ile  area  fatto  rinnovare  la  diihiarazione  a suo  favo- 
re , crasi  roiidutn  colpevole  di  occultuaiuue  , al  termini  dcirarl.  1^77 
c.  c.  i dcdiimic  del  C aprilo  i8i5.  Sirrj'  iSib,  a , 06. 
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prio  nome  , e sino  alla  concorrerne  quantità  de’ loro 
erediti;  art.  1464  e.  e.  Torneremo  a parlare. di  ciò 
nel  paragrafo  seguente. 

448.  Non  è stabilito  alcun  termine  particolare 
alla  vedova  o suoi  eredi  per  accettare  la  comunio- 
ne ; ed  in  conseguenza  lo  possono  fra  anni  trenta , 
dal  giorno  dello  siùoglimento,  senza  pregiudizio  delle 
sospensioni  ed  interruzioni  di  prescrizione  come  per 
dritto. 

E ciò  si  applica  alle  mogli  de’ morti  ckilmcnlc, 
le  quali  per  tal  riguardo  sono  assimilate  alle  vedo- 
ve ; art.  14(52  e.  e. 

449.  Ma  quando  lo  scioglimento  della  comunione 
avvenga  per  clTetlo  del  divorzio  0 della  separazione 
R isonale  , la  moglie  che  vuol  accettare , deve  farlo 
fra  tre  mesi  e (piaranta  giorni  dopo  il  divorzio  o la 
stìparazione  dcninilivamcntc  pronunziata,  altrimenti 
si  reputa  di  avervi  rinunziato  , purché  essendo  an- 
cora in  tempo  utile  non  abbia  ottenuto  una  pro- 
roga dal  giudice  in  contraddittorio  del  marito , o 
questo  formalmente  citato;  art.  1465  e.  e.  1 

460.  Circa  alla  moglie  separala  di  beni  , alla 
quale  purauche  l’art.  1 74  e.  pr.  2ÒS  il.  pr.  civ^ 
accorda  i termini  per  fare  inventario  e deliberare 
e 1 in  conseguenza  per  accettare  o per  rinunciare  , ’ 
('Ila  deve  similmente  accettare  fra  tre  picsi  e qua- 
ranta giorni  dopo,  lo  scioglimento  della  comunione  , 
altrimenti  deve  riputarsi  come  moglie  separala  prr- 
sonalnKMilc , 0 per  una  ragione  a forliori , di  aver 

rinunciato.  Ed  in  ellelU  (|ucslo  articolo  non  lascia 
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68o  Lib.  III.  Modi  di  acquistare  la  proprietà. 
alcun  dubbio  sulla  facoltà  che  essa  ha  di  accettare 
la  comunione. 


5.  II. 

Delle  formalità  da  osservarsi  per  rinunciare 
alla  comunione. 

8 O H M A K I O, 

451. ^  Im  moglie  euperstite  che  vo/^Ua  conservarla  facoltà  di  rinun- 
ciare , deve  stendere  inventario. 

452.  Ha  tre  mesi  per  fare  inventario  e quaranta  giorni  per  delibe- 
rare , computabili  dal  compimento  dcirinventario  , te  sia  stato  com- 
pilo prima  dei  tre  mesi. 

433.  Essa  può  , secondo  le  circostanze  , ottenere  una  proroga  del 
termine  per  fare  inventario , in  contraddittorio  cogli  eredi  del  mari- 
to , o questi  debitamente  chiamati. 

454.  Quando  anche  non  abbia  fatto  la  sua  rinuncia  nei  suddetti 
termini , non  ha  perduto  dritto  a rinunciare  , se  non  siati  ingerita 
nei  beni  ed  abbia  fatto  inventario  ; ma  sopporta  le  spese  fatte  con- 
tro di  essa  tino  alla  tua  riimnua. 

455.  Se  muoia  prima  della  scadenza  de'  tre  mesi  tenz'aver  fatto 
Vinvet}tario , i tuoi  eredi  hanno  un  nuovo  termine  di  tre  mesi  per 

farlo,  a computare  dalla  tua  morte,  e quaranta  giorni  per  deliberare. 

466.  I tuoi  eredi  possono  rinunziare  al  par  di  lei. 

457.  Le  medesime  regole  sono  applicabili  puruncke  alla  moglie  de- 
gl'individui  morti  civilmente  , ed  a computare  dal  giorno  in  cui  siati 
incorso  nella  morte  civile. 

438.  La  moglie  divorziata  o separata  personalmente  non  ha  biso- 
gno di  fare  inventario  per  rinunciare  alla  comunione. 

439.  Lo  stesso  avviene  per  la  moglie  separata  di  beni  soltanto, 

460.  Hel  esuo  di  scioglimento  della  comunione  per  effetto  della  morte 
naturale  o civile  della  moglie  , i suoi  eredi  possono  rinunciarvi , fra 
i termini  e colle  forme  dalla  legge  prescritte  alla  moglie  superstite. 

461.  I creditori  della  moglie  possono  impugnare  la  rinuncia  da  lei 

fatta  in  frode  de' Uro  dritti  , ed  accettare  in  proprio  nome  la  comu- 
nione sino  alla  concorrente  quantità  de'  loro  erediti,  , ‘ 
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461.  È mai  nece9$ario  a tal  uopa  provino  di  averli  la  me- 

gite  volato  frodare , ovvero  basta  che  essa  abbia  loro  arrecato  danno 
mediante  la  sua  rinunzia  ? ha  legge  deve  intendersi  in  quest'ultimo 
senso. 

463.  I creditori  particolari  def^  eredi  della  moglie  possono  simil- 
mente impugnare  la  rinunzia  falla  dai  loro  debitori  in  danno  dei 
proprti  dritti. 

464.  Come  ti  proceda  allorehé  la  moglie  che  rinunciò  in  danno 
de'  suoi  creditori  abbia  stipulalo  di  riprendere  ^ beni  da  lei  conferiti 
in  caso  di  rinunzia, 

461.  La  moglie  superstite  che  vuole  conservare 
lu  facoltà  di  rinunziare  alla  comunione , deve  en- 
tro tre  mesi  successivi  alla  morte  del  marito  far 
procedere  ad  uu  fedele  cd  esatto  inventario  di  tutti 
i beni  della  comunione  , intesi  o citati  legitlima- 
inenle  gli  credi  del  marito. 

Ella  dee  nel  cliiudersi  Tinventario  dichiarare  clte 
sia  sincero  c veridico  , innanzi  all’aiCziale  pubblico 
che  l’ha  ricevuto;  art.  1466  c.  c.  = i4m  U.cc. 

45a.  La  moglie,  dice  1’ art.  14^7  c*  c.  = /.^3a 
II.  cc: , nei  tre  mesi  e quaranta  giorni  dopo  la 
morte  del  marito  , deve  far  la  rinunzia  nella  can- 
celleria del  tribunale  di  prima  istanza  del  distret- 
to , dove  il  marito  aveva  il  domicilio  : questo  atto 
debbe  inscriversi  nel  registro  destinato  a ricevere  le 
rinunzie  delta  eredità.  . . 

Ma  questa  disposizione  deve  intendersi  nel  senso 
che  se  l’ inventario  sia  iàlto  prima  di  mesi  tre,  il 
termine  di  quaranta  giorni  accordato  alla  vedova 
per  dediberarc  comincia  a decorrere  dal  di  in  cui 
si  è compito  r inventario  (art.  J74  c.  pr.:=a63’  II. 
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pr.  cit^.)  ; cd  in  consi’gucnza  in  lai  raso  la  vedova 
non  ha  tre  mesi  c quaranta  gioitili  rornpiuii  dalla 
niorlo  del  marito  per  fare  la  sua  rinunzia. 

453.*  La  vedova  può,  secondò  le  circostanze,  do- 
mandare al  tribunale  di  prima  istanza  una  proroj^a 
del . termine  prescritto  col  precedente  articolo  per 
la  sua  rinunzia  : ulc  proroga,  se  ha  luogo,  si  ac- 
corda , intesi  o citali  legittimamente  gli  eredi  del 
marito  ; art.  1468,  c.  c.=ì423  IL  cc. 

4'^4*  Dippib,  quando  anche  non  abbia  fatto  la  sua 
rinunzia  nel  termine  * sopra  stabilito,  non  è privata 
della  facoltà  di  rinunziare,  allorché  non  siasi  ingerita 
nei  beni,  ed.  abbia  fattoi  procedere  airinveniario:  può 
soltanto  essere  convenuta  come  vivente  in 'comu- 
nione sino  a che  vi  abbia  rinunziato;  c deve  pagare 
le  spese  latte  Tcontfa' di  lèi /'sino  alla  sua  rinunzia. 

Può  ♦ugualmente  essere  convenuta  dopo  la  sca- 
denza de’ quaranta  giorni  successivi  al  compimento 
deir  inventario  , qualora  questo  sia  stato  compito 
prima  de’ tre  mesi  ; art.  i45q  c.  c.t=-/^2^  IL  cc. 

La  vedova  fa  la  sua  rlnuiizia  nella  cancelleria 
del  tribunale  nel  cui  distretto  siasi  disciolia  la  co- 
munione (1):  è' inscritta  sul  registro  ordinalo 

dall’art.  784  c.  c.  =70/  II.  cc.  , ed  in  conformità 
deirari.  1467  c.  c.  =1422  11.  cc.  , rsehza  bisogno 
di  altra  formalità  ; art.‘g97  c.  pr.=/07.^  IL  pr.  civ. 

455.  Morendo  la  vedova  prima  della’ scadenza 

de’  tre  mesi  , senza  che  abbia  fatto  o compito  l’in- 
• ^ 

(1)  Cliic  nella  cancellerìa  del  tribunale  nel  cui  distretto  il  manto 
ora  doniicilìat»  iu  tempo  di  sQ.n  morte. 
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vcnlario,  i suoi  credi  avranno  per  farlo  o%rniiaarIo, 
un  nuovo  termine  di  tre  mesi  da  contarsi  dal  gior- 
no delia  morte  della  vedova  ; e dopo  il  compimeiiiu 
di  esso  , ((nello  di  giorni  quaranta  per  deliberare^ 
are.  i4b’i  e.  c.=/4‘j&  II.  cc. 

ICd  in  questo  inventario  si  troverà  compreso  ((uello 
dell’eredità  della  vedova  stessa  ; e siccome  essi  han- 
no un  termine  di  quaranta  giorni  coinpulahili  dal 
dì  in  cui  fu  cora()ito  l’ inventario  , questo  termine 
servirà  loro  nel  tcm(io  stesso  (3cr  dolilH  rarc  suU’e- 
redità  della  vedova  e sulla  comunione. 

Se  ella  muore  dopo  compilo  rinveotarlo,^  e pri- 
ma di  aver  assunto  ((ualilà  , 1’  articolo  dice  clic  i 
suoi  credi  avranno  un  nuovo’ ieri tìiue  di  quaranta 
giorni  dopo  la  di  lei  morte  per  delilx^rare  ; ma  e 
chiaro  elio  aixortlando  loro  solta’nlo  un,  nuovo  ter- 
mine di  quaranta  giorni , si'  dispone  - puppouendo 
che  lutti  i beni' della  vedova  stono  ; «tati  compresi 
nell’  inventario  da  lei  fatto  per  quelli  della  comu- 
nione : allora  si  comprende  jperfctlanicntc  clic  il 
termine  di  quaranta  giorni  basta  .agli  credi. della 
vedova  per  deliberare  intorno'  a -ciò  che  ad  c-ssi 
convenga  fare  riguardo  alla  sua  eredità  , piiriincnii 
che  circa  alla  ooinunione.  Ma  ' può  ditra  che  non 
sicnsi  compresi  tulli  i beni  della  .moglie  nell’inven- 
tario da  lèi  fatto  p^r>  quelli  della  jCoimtnione  ^ può 
darsi  ancora  che  ne  ’ahliui  acquistati  dopo  la  mor- 
te del  marito  , o anche  do(xi  c.sscrsi  compilo  l’ in- 
ventario , etl  i suoi  iercdi<  hanno  drillo ^di  accollare 
col  licnclioio  di  esso  la  di  lei  crrdllà  : a lai  uopo 
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bisogna  essi  il  Icrraine  comune  per  farne  l’ in- 
ventario y ed  in  conseguenza  non  possono  essere  co- 
stretti a risolversi  circa  alla  comunione  , fra  qua- 
ranta giorni  susseguenti  alla  morte  della  vedova  y. 
poiché  con  ciò  sarebbe  lo  stesso  che  accettare  la 
di  lei  ereditò.  Ekl  in  eiTeiti  sarebbe  un  acccturla  , 
o che  rinunciassero  alla  comunione,  o (die  l’accet- 
tassero y giacché  rinunciandovi  , farebbero  atto  di 
proprietario  (drca  all’eredità  della  vedova  , la  quale 
comprende  i dritti  che  ella  aveva  nella  comunione; 
ed  accettandola  ,•  farebbero  ugualmente  atto  di  ere-  ^ 
de  , poiché  in  questa  sola  qualità  potrebbero  ac- 
cettarla: dunque  hanno  il  termine  usuale  per  fare 
l’inventario  dell’ eredità.  ; .v. 

Taluni  f come  Deitincourt , dicono  di  non  esser 
altro  che  il  caso  di  una  proroga  di  termine , qua- 
lora iicno  pervenuti  beni  alla  vedova  dopo  la  morte 
del  marito.  In  quanto  a noi  crediamo  che  i suoi 
credi  abbiano  il  termine  ordinario  dell’  art.  796 
c.  c.  =7/3  II.  cc.',  poiché  trattasi  di  una  eredità; 
ma  essi  non  avranno,  tanto  per  la  comunione  (die 
per  r eredità  , se  non  un  medesimo  termine  per 
deliberare  , e che'  sarà  di  quaranU  giorni  dopo  i 
tre  mesi  dal  compimento  dell’  inventario  , se  sia 
stato  fatto  prima  de’  tre  mesi. 

456.  Gli  eredi  della  vedova  possono  del  resto  ri- 
nunciare alla  comunione,  nelle  forme  sopra  stabi- 
lite; e gli  art.  1468  e 14&9  c.  c.  — /4^3  e i4'^4 
II.  cc,  sono  loro  applicabili  ; art.  i4hi  c.  c.  = 

II,  cc.  • . ■ 
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467.  Le  disposizioni  dogli  art.  1466  e segiiemi 
sono  applicabili  alle  mogli  degl’  individui,  morti  ci- 
vilmente, dal  giorno  in  cui  principiò  la  morte  ci- 
vile , art.  1463  c.  c.  > 

458.  Puriuttavolta  la  moglie  che  ha  fatto  divor- 
zio , o che  è'  separata  personalmente,  non  ha  biso- 
gno , per  rinunciare  alla  comunione  , di  fare  in- 
ventario : si  reputa  di  aver  rinunciato  sol  perchè 
non  abbia  accettalo  la  comunione  fra  mesi  tre  e ■ 
giorni  quaranta  dopo  il  divorzio  o la  separazione  di 
beni  dellinitamente  pronunciata,  purché  non  abbia 
ottenuto  una  proroga  ^ art.  J4^^ 

Ella  non  si  trova , come  I9  vedova  , in  possesso 
delle  cose  che  compongono  la  comunione , e l’ in- 
ventario non  può  farsi  da  lei  colla  stessa  facilità 
della  vedova.  Del  resto  può  farlo  eseguire , per 
vedere  se  le  sia  vantaggioso  oppur  no  di  accctl^e 
questa  comunione. 

459.  Convien  dire  lo  stesso  della  moglie  separata 
di  beni  soltanto  : essa  neanche  ha  bisogno  di  fare 
inventario  per  poter  rinunciare  , e liciichè  l’ art. 

874  c.  pr.  =^5a  II.  pr,  civ,  dica  che  essa  fa  la 
sua,  rinuncia  nella  cancelleria  ^i^l  tribunale  innanzi 
a cui  pende  la  dimanda  di  separazione  , nulladi- 
jucno  questa  rinuncia  non  è assolutamente  indi- 
spensabile perchè  la  moglie  sia  rinunciante  e non 
venga  condannata  alle  spese  come  rattrovandosi  in 
comunione , dopo  i termini  per  fare  inventario  e 
deliberare,  e sino  alla  rinuncia , come  lo  sarebbe  la 
vedova  : non  si  presume  che  costei  abbia  riuuuciu- 
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lo  , ma  si  presume  che  la  moglie  separala  dì  beni 
non  voglia  accctlarc  una  comunione  in  iscompìgliu. 
Del  resto  e sempre  più  regolare  di  iar  la  rinuncia . 

460.  Nel  caso  che  la  comunione  si  sciolga  per 
etìeilu  della  morie  della  moglie,  i suoi  credi  pos- 
sono rinunciarvi  entro  i termini  c collo  ^rmaliiù 
che  la  legge  prescrive  alla  moglie  su|||^litc  art.- 
i4()h  c.  c. 

Ciò  si  applica  pure  al  caso  in  cui  la  comunione 
si  sciolga  per  la  morte  civile  della  moglie. 

461.  r creditori  della  moglie  possono  itnpugnaru 
la  rinunzia  fatta  da  essa,  o da’ suoi  credi  in  frode 
de’  loro  credili , ad  accettare  la  comunione  in  no- 
me proprio;  art.  1464  c.  c.  Ma  soiianio  sino  alla 
concorrente  quantitii  de’  loro  crediti  : c se  vi  fosse 
un  dippiù  ntJla  parte  della  moglie , rimarrehl>e  ai 
marito  o suoi  eredi. 

Questo  articolo  non  fa  che  applicare  alla  comu- 
nione la  regola  generale  dell’  art.  11G7  c.  c.  = 
imo  II.  cc. 

4()3.  Ma  bisogna  forse  che  i creditori  provino 
che  la  moglie  rinunciando  li  volle  frodare , o ha- 
.slu  che  stabiliscano,  di  aver  loro  arrecalo  un  dan- 
no ? Noi  siamo  per  quest’  ultimo  partito  : secondo. 
Tari.  788  c.  c.  =^o5  U.  cc.,  i creditori  di  colui, 
che  rinunzia  ad  una  eredità  in  pregiudizio  de’loro 
drilli , possono  farsi  autorizzare  giudizialmente  ad 
accettarla  in  suo . nome  e voce  , sino  alla  concor- 
rente quantità  de’  loro  credili  ^ non  sono  obbligati 
di  provare  che  colla  sua  rinuncia  li  volle  lìodari; , 
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ma  liasla  «he  provino  di  aver  loro  arrecalo  pte- 
^iudir.io  ; or  perchè  mai  avverrebbe  allrimcnii  lu  1 
caso  di  comunióne  ? Non  se  ne  vede  la  ragione  ; 
trattasi  sempre  di  una  rinuncia  , di  un  atto  for- 
mato dulia  persona  soltanto  che  ha  rinunziato:  non 
devosi  distruggere  Toperq  di  un’altra  persona,  nel 
qual  caso  la  legge  potè  richiedere  qualche  cosa  di 
più  del  semplice  pregiudizio,  la  frode:  oml’èilio 
vediamo  che  in  tutti  i casi  iu  cui  trattasi  di  sem- 
plice rinunzia  , essa  si  contenta  dei  pregiudizio,  per 
autorizzare  i creditori  di  chi  i’  ha  fatta , ad  impii- 
guarla.  In  questo  modo  , prescindendo  dal  caso 
prevctlulo  nel  citalo  art.  788,  lo  dichiara  in  ma- 
iciia  di  usufrutto  con  1’  art.  623  e.  e.  = Ò4y  V. 
cc.  , ed  in  materia  di  sostituzione  con  l’ art.  io55 
e.  e.  =:  /609  II.  cc.  La  rinunzia  fatta  dalla  mo- 
glie in  danno  de’ suol  creditori,  racchiude  dolna 
re  ipsa.  Se  la  legge  autorizzò  i creditori  di  un 
erede  che' abbia  rinunciato  in  danno  de’ loro  dritti, 
,ad  impugnare  la  sua  rinuncia;  per  una  ragione 
almeno  uguale  dovette  anche  accordare  questo  drillo 
ai  creditori  della  moglie  che  rinuncia  , parimenti 
in  loro  pregiudizio , alla  tximuniune  la  «piale  esiste 
tra  lei  e suo  marito  , poiché  ella  non  è tenuta  ur 
debiti  oltre  gli  utili  che  le  spettano , e non  ha  bi- 
sogno a tal  uopo , come  un  erede , di  dicliiararc 
che  accetta  col  benefìcio  dell’inventario , essendo  ba- 
stante che  siavi  un  valido  e fedele  iiiveuiario.  K qua- 
lora si  opponesse  che  poteva  avere  interesse  a rinun- 
ciare , per  ispcrimcnliire  il  ricupero  dei  beni  da  lei 
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coiiferiu  , come  lo  aveva  stipulato , risponderenmio 
che  non  sarebbe  più  questo  il  caso  della  quistione  y 
giacché  essa  non  avrebbe  allora  rinunciato  in  pre- 
giudizio de’  suoi  creditori.  F".  del  resto  ciocché  di- 
cemmo sul  caso  di  rinunzia  all’eredità , nel  tomo  VI, 
n.  5lo  e seguenti,  c su  quello  di  rinunzia  alla  co- 
munione , tomo  VII  n.  547  e seguente , e tomo  X 
n.  678. 

I creditori  posteriori  alla  rinunzia  non  potreb- 
bero impugnarla. 

465.  E quantunque  l’art.  1464  c.  c.  parli  sol- 
tanto dei  creditori  della  moglie  che  abbia  rinun- 
ziato, o i cui  credi  abbiano  rinunziato  in  frode  dei 
loro  dritti,  purtuttavolta  non  è dubbioso  che  i cre- 
ditori particolari  di  questi  eredi  abbiano  ugualmen- 
te facoltà  d’ impugnare  la  rinuncia  ch’ossi  avessero 
fatta  eziandio  in  frode  de’loro  dritti  , o anche  sem- 
plicemente in  loro  pregiudizio  : la  ragione  è asso- 
lutamente la  stessa  che  pei  creditori  della  moglie, 
poiché  il  dritto  di  costei  divenne  quello  de’loro  de- 
bitori; per  cui  questi  ultimi  possono  accettare  la  co- 
munione o rinunciarvi , o che  la  moglie  sia  pre- 
morta al  marito,  o che  gli 'sia  sopravvivuta. 

464.  Se  la  moglie  abbia  stipulato  di  riprendere 
i boni  da  lei  conferiti  qualora  rinunciasse,  ed  ella 
o i suoi  eredi  rinuncino  nondimeno  in  frode  o in 
pregiudizio  dei  loro  creditori , giacché  le  cose  da 
riprendersi  vagliono  molto  meno  della  metà  della 
comunione , dedotti  i debiti , il  marito  o suoi  ere- 
di imputano  sulla  parte  della  moglie,  per  rilasciarlo 
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ai  suoi  creditori  , il  valor  delle  cose  soggclie  a ri- 
cupero , e che  essi  abbandonano  a questi  ultimi  , , 
e loro  pagano  il  di  più,  sino  alla  concorrente  quan- 
tità de’‘crediti. 

Si  deducono  anche  precedentemente  tutte  le  com- 
pensazioni di  cui  la  moglie  potesse  trovarsi  de- 
bitrice verso  la  comunione  o verso  il  marito  , 
nonché  i debiti  di  cui  erano  gravate  le  cose  sotto- 
poste a ricupero  , e che  furono  soddisfatte  dalla  co- 
munione. 


§ III.» 

Diftpofìizione  applicabile  tanto  alla  moglie  che  ac- 
cetta la  comunione , quanto  a quella  che  ri- 
nuncia. • 


SOMMARIO. 

465.  Tetto  dell'al.  c.  c, 

466.  Come  debba  etto  intenderti  per  cioeclù  riguarda  gli  alimenti 
accordati  alla  moglie  ed  ai  suoi  domettici , a conto  della  comunio- 
ne , durante  i tre  meti  per  fare  l’ inventario  , e di  quaranta  giorni 
per  deliberare. 

i6r;.  Non  debbonti  alimenti  ai  figli  della  vedova  nati  da  an- 
teriore matrimonio. 

ifii.Ouervazioni  tuli’ abitazione  della  mogliedurante  questi  termini. 

469.  Le  tpete  del  lutto  delta  moglie  tono  a carico  degfi  eredi  del 
marito  , anche  quando  ella  rinuncia  alla  comunione, 

465.  OC  La  vedova , dice  Tait.  1466  c.  c. , unto 
« accettando  che  rinunziando,  ha  diritto  durante  i tre 
« mesi  e quaranu  giorni  che  le  sono  concessi  per 
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« l'nrc  rinvcntnrio  c per  dclilxjrarc,  di  pcrccjMrc 
« dalle  provvisioni  esistenti  , ^li  alimenti  por  sò  e 
a [irr  i suoi  credi  , ed  in  mane.aiua  di  queste , può 
« supplirvi  prendendo  danaro  ad  imprestilo  a conto 
te  della  massa  comune  , coll’  obbligo  però  di  farne 
a un  uso  moderalo. 

« Bissa  non  è tenuta  ad  alcuna  pigione  per  avere 
« abitato  , durante  questi  termini , in  una  casa  di- 
« pendente  dalla  comunione  o spettante  agli  eredi 
c(  del  marito  ; e se  la  casa  che  abitavano  i coniugi 
((  al  tempo  dello  scioglimento  della  comunione,  era 
« da  essi  posseduta  {>er  titolo  di  aflilto , la  moglie 
c<  non  sarà  obbligata  a contribuire  , pendente  gli 
« stessi  termini  , pel  pagamento  della  pigione  , il 
n quale  sarà  levalo  dalla  massa,  n 

46G.  Ma  per  questa  stessa  ragione  vi  contriùuiscr 
se  accetti  la  comunione  5 per  cui  la  dicitura  dcl- 
r articolo  avrebbe  potuto  essere  più  esatta. 

Ncllampoco  la  moglie  ha  dritto  necessariamente 
per  tre  mesi  e quaranta  giorni  di  percepire  dalle 
provvisioni  esistenti  gli  alimenti  per  sè  e per  i suoi 
domestici,  o in  mancanza  di  queste,  per  mezzo  di 
compra  o prendendo  danaro  ad  imprestilo  a conto 
della  massa  comune  ] ma  solo  durante  il  termino 
deirinveuiariu  cd  i quaranta  giorni  por  deliberare: 
donde  segue  che  se  l’ inventario  sia  .stato  Culo  o 
compilo  nel  primo  o nel  scamdo  mese  dopo  la 
morto  del  marito , .siccome  il  termine  di  quaranta 
giorni  })cr  dclilicrarc  comincia  a decorriTc  dal  di 
in  cui  fu  compito  l’ inventario ,’  la  moglie  avrebbe 

I 


I 
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drillo  ai  suoi  iilinicnli  sino  al  iiTiuinc  di  quosiì 
rjiiaranla  giorni  soliamo  , e lo  stesso  sarebbe  per 
l’abilaiionc.  È chiaro  che  queste  parole  tre  mesi  c 
(juarankc  giorni  sono  adoperale  per  indicar  seni- 
plicenicnie  i termini  ordinar]  per  fare  inventario  c 
deliberare  , secondo  lo  dimostrano  quelle  che  im- 
mediatamente seguono  , die  le  sono  concessi  per 
faie  inventario  e deliberare.  Adunque  l’ idea  do- 
minante del  legislatore  fu  sdtanto  di  accordare  gli 
uiimcnti  e l’ abitazione  alia  vedova  in  tulio  il  tem- 
po occorrente  per  fare  l’ inventario  c deliberare.. 

Statile  ciò,  se  à motivo  delie  circostanze  vi  fosse 
luogo  ad  una  proroga  dei  termini,  la  moglie  avreb- 
be anclie  dritto  agli  alimenti  cd  all’ abiiaeionè  du- 
rante questa  proroga.  Gò  deve  soffrire  tanto  minor 
dubbio  , in  quanto  che  essa  non  può  accordarsi  se 
non  conlraddiiioriamenie  cogli  credi  del  marito , o 
questi  debitamente  chiamati  ( art.  1458  c.  c.  == 
14^3  II.  cc.  ) ; in  conseguenza  se  non  è necessaria, 
il  giudice  non  I’  accordeVh.  Facendo  1’  inventario 
cd  amministrando  la  cosa  comune , la  moglie  pro- 
cede nell’  interesse  di  tulli  , cd  è questo  il  prin- 
cipale motivo  che  le  fece  accordare  il  lieve  lùvore 
di  cui  trattasi. 

467.  L’ariiculo  non  parla  degli  alimenti  c dell'a- 
bitazione de’  figli  , e ne  è motivo  che  per  lo  più 
essi  sono  nati  dal  malpimonio  e irovansi  eredi  del  loro 
padre.  Ma  -se  fossero  figli  del  primo  letto  della  ve- 
dova , i loro  alimenti  non  sarchlKTo  a conto  dcll.i 
massa  comune  ; la  loro  madri;  li  sopporicrebhe  per 
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iiiioro , tanio  se  accollasse  la  comuoionc,  quanto  se 
vi  rinunciasse.  Si  farebbe  una  riparlizionc  delle  spose. 
K se  vi  fossero  figli  di  un  primo  matrimonio  del 
marito  , c fìgli  di  quello  pocanr-i  disciolto  , gli  ali- 
menti di  questi  ultimi  neanche  dovrebbero  pren- 
dersi dalla  massa  comune  : essi  hanno  la  parte  loro 
nella  paterna  eredità  , ed  avendo  la  madre  1’  usu- 
frutto de’ loro  beni  sino  all’età  di  anni  diciotto,  o 
sino  alla  loro  emancipazione^  spetta  a lei  il  sop- 
{Kirtarc  personalmente  le  spese  de’  loro  alimenti , 
dal  giorno  in  cui  si  scioglie  la  comunione.  1 figli 
del  pi^imo  letto  non  debbono  essere  obbligati  di 
contribuire  agli  alimenti  di  quelli  del  secondo  ma- 
trimonio. 

468.  Se  la  casa  in  cui  abitavano  i coniugi  tcnc- 
vasi  dal  marito  a titolo  di  usufrutto  , il  quale  ces- 
sò colla  sua  morte  , 0 se  la  vedova  sia  stata  costretta 
di  uscir  da  quella  che  occupavano  a titolo  di  ailiito, 
per  essere  cessato  il  tempo  per  cui  crasi  convenuto 
o in  conseguenza  '.di  congedo  , essa  non  deve  del 
pari  sopporure  personalmente,  sino  alla  scadenza  dei 
termini  per  fare  inventario  e deliberare  , le  spese 
dell’  altro  allilto  che  fu  in  obbligo  di  rinnovare  , 
dovendo  similmente  prendersi  dalla  massa.  Ma  se 
la  casa  abitata  dai  coniugi  ai  tempo  della  morie  del 
marito  appartenesse  alla  moglie  medesima  , costei 
non  potrebbe  pretendere  dalla  comunione  una  in- 
dennità per  di  lei  abitazione  durante  questi  termi- 
ni ; potrebbe  soltanto  dimandarla  pel  luogo  occu- 
palo dalle  cose  della  comunione  sino  alla  divisione. 
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469.  Le  spese  del  lutto  della  moglie  sono  a ca- 
rico degli  eredi  del  marito.  La  quantità  di  tali 
spese  si  regola  secondo  le  facoltà  del  marito.  Sono 
dovute  anche  alla  moglie  che  rinunzii  alla  comu- 
nione ; art.  1481  c.  c.  = i4f^  U.  cc. 

È uso  di  porre  anche  a carico  degli  eredi  del 
marito  le  spese  degli  abiti  di  lutto  de'  domestici 
della  moglie  : ciò  fa  parte  del  costei  lutto. 

SEZIONE  VII. 

JJella  divisione  della  comunione  dopo  V acceltatione  , 
e delle  sue  consei'uenze. 

iOXMAKlO. 

470.  Divisione  della  sezione. 

470.  Dopo  che  la  moglie  o i suoi  eredi  hanno 
accettata  la  comunione,  l’attivo  si  divide,  ed  il  pas- 
sivo si  sopporta  nel  modo  seguente  ; art.  1467  c.  c. 

5 I.o 

/ 

Della  ^pUione  delV  aitivOe 


S0KMÀ&10. 

471.  Fonaaiione  della  massa  divisibile. 

472.  Come  si  ejeltuino  le  collazioni  che  ciascun  coniuge  deve  fare 
nella  massa  , e bilancio. 

47J.  Ciocché  ciascun  coniuge  preleva  sulla  massa  de’  beni  prima 
delta  divisione. 

XIV,  58  . 


Digitized  by  Google 


59'.  Li1>.  III.  Mo(U  (li  acc/tùslare  la  propridà. 

47Ì-.  Le  pnUvaziom  della  .«  epcrimenlano  prima  di  quelle 

dei  marito. 

' 47f).  In  caso  (t  insufficienza  de'  beni  della  comunione  , si  spen- 
mcntano  su  quelle' del  manto. 

47fi.  Le  coinpensaziom  dovute  dalla  comunione  ai  coniugi , o vice 
yerta,  producono  intereeee  dal  giorno  dello  scioglimento  deUa  coma- 

‘ 477.  Ma  i crediti  personali  di  uno  de'  coniugi  contro  l altro  pro- 
ducono interessi  non  prima  del  giorno  della  dimanda  giudiziale  for- 
mata dopo  lo  scioglimento  della  comunione  , almeno  generalmente. 

478.  Fattesi  le  prelevaztoni  , la  massa  si  divide  per  meta  tra  i 
coniugi  e loro  rappresentanti. 

479-  -Stf  gli  eredi  della  moglie  sieno  discordi,  in  Triodo  che  uno  accet- 
ti la  comunione,  e V altro  vi  rinunci i,  la  parte  del  rinunciante  rimane 
al.  marito,  il  quale  è tenuto  verso  di  lui,  o per  la  sua  parte  eredita- 
ria, dei  drilli  che  la  moglie  avrebbe  potuto  sperimentare  rinunciando. 

48(,.  QuegU  fra  coniugi  che  avrà  distratto  o occultato  cose  della 
comunioni’,  sarà  privato  della  sua  porzione  nelle  medesime.  Jvvien 
lo  stesso  se  sia  uno  degli  eredi. 

481.  La  divisione  della  comunione  , per  ciocché  riguarda  le  sue 
forme  , l'incanto  degl  immobili  , quando  vi  sia  luogo,  gli  effetti 
della  divisione  e la  garantia  delle  quote  , è sottoposta  alle  regole 
delle  divisioni  di  eredità. 

4S2.  Le  donazioni  che  imo  de' coniugi  abbia  fatto  aìT altro  non  si 
■eseguono  se  non  sulla  parte  del  donante  nella  comunione,  e sopra  i 
suoi  beni  particolari  , eccetto  dichiarazione  in  contrario. 

471.  Si  compone  da  prima  la  massa  divisibile  , 
cd  a ul  uopo  i coniugi  o loro  eredi  conferiscono 
alla  massa  de’ beni  esisicmi  tuito(àò  di  cui  son  de- 
bitori verso  la  comunione  , a titolo  di  compensa- 
zione o d’ indennità  , secondo  le  regole  preceden- 
temente esposte  ; ari.  14^8  c.  c. 

Ciascun  coniuge  o suo  erede  conferisce  ugud- 
mente  le  somme  che  si  sono  levale  dalla  comunio- 
ne , o il  valore  de’  beni  die  il  coniuge  ba  preso 
da  essa  per  dotare  una  figlia  di  altro  letto,  o per  dota- 
re a conio  proprio  la  figlia  comune  3 art.  ì 41^9 
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472.  Del  resto  queste  collazioni  si  fanno  nella 
pratica  col  prendere  tanto  di  meno,  giacché  ordi- 
nariamente il  coniuge  che  ne  è debitore  non  ha  il 
danaro  necessario  per  effettuarle  in  ispecie  ; è que- 
sto un  conto  da  farsi  , e che  si  fa  così  : Dopo  di 
avere  in  primo  luogo  determinato , articolo  per  ar- 
ticolo , ciocché  é dovuto  puranche  al  coniuge  dc- 
hiiore  della  collazione  , pel  prezzo  de’  suoi  immo- 
bili alienati  durante  la  comunione  , e di  cui  non 
siasi  fatto  il  rinvesti  mento , e per  le  indennità  che 
possono  essergli  dovute  per  altre  cause , si  stabili- 
sce il  bilancio.  Si  fa  lo  stesso  rispetto  all’altro  con- 
iuge , e si  stabilisce  una  compensazione  sino  alla 
concorrenza  della  minor  somma , ed  il  coniuge  che 
le  doveva  preleva  sulla  massa  una  somma  uguale 
a quella  di  cui  il  consorte  rimane  debitore.  Se  uno 
de’ coniugi  , in  vece  di  essere  debitore  verso  la  co- 
munione , sia  creditore  , secondo  il  bilancio  del 
conto  che  lo  concerne  personalmente  , preleva  sulla 
massa  una  somma  simile  a quella  di  cui  é credi- 
tore , più  una  somma  uguale  a quella  di  cui  l’al- 
iro  coniuge  o il  suo  rappresentante  rimane  debi- 
tore. Se  entrambi  sieno  creditori  , dedotto  ciò  che 
dovevano  alla  comunione , si  fa  pure  una  compen- 
.sazionc  sino  alla  concorrenza  della  minor  somma  , 
ed  il  coniuge  in  favor  del  quale  é il  bilancio  pre- 
leva slmilmente  sulla  comunione  una  somma  ugua- 
le a quella  che  gli  rimane  dovuta.  Del  resto  si  può 
liquidare  il  conto  come  meglio  gli  piaccia,  ma  os- 
servando le  segtienli  regole  : 
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475.  Ciascun  coniuge  o il  suo  erede  prededure 
dalla  massa  de’  beni  : 

1. ®  1 suoi  proprii  beni  non  conferiti  nella  comu- 
nione, se  esistono  in  natura  , o quelli  che  sono  siali 
acquistali  in  loro  surrogazione. 

2. ®  11  prezzò  de’ suoi  immobili  alienali  durante 
la  comunione , che  non  sia  stalo  rinvestito. 

5.®  Le  compensazioni  o iudennizzazioni  che  gli 
sono  dovute  dalla  comunione  ; art.  1470  c»  c. 

474.  Le  pivdeduzioni  della  moglie  e de’suoi  ere- 
di si  fanno  prima  di  quelle  del  marito. 

Si  fanno  riguardo  ai  beni  che  • più  non  esistono 
in  natura  , primicramcnle  sul  danaro , quindi  sugli 
effelli  mobili  , ed  in  sussidio  sopra  gli  stabili  della 
comunione:  in  qucsi’uliimo  caso  la  scelta  degl’ im- 
mobili spetta  alla  moglie  ed  al  suoi  eredi  ; arti- 
colo 1.Ì71  c.  c. 

Grimmobili  prelevati  dalla  moglie  o suoi  rapprc- 
senlanti  vengono  stimati  per  mezzo  di  periti , nè  la 
moglie  avrebbe  dritto  di  pretendere  che  debbano 
esserle  rilasciati  pel  prezzo  soltanto  che  costarono  5 
come  in  senso  inverso  il  marito  non  potrebbe  pre- 
tendere che  ella  debba  riceverli  a tenore  del  prezzo 
con  cui  furono  acquistati , nel  caso  in  cui  valessero 
meno  allora  : bisoi'ua  attenersi  al  valore  attuale. 

O 

476.  In  caso  d’insudicicnza  dei  beni  della  comu- 
Silone  per  somministrare  alle  prelcvazioni  della  mo- 
glie o de’ suoi  eredi,  i medesimi  esercitano  i loro 
ricuperi  sui  beni  proprj  del  marito  ; invece  che  il 
marito  non  può  esercitare  i suoi  se  non  sui  beni 
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delia  comunione } art.  1473  c.  c.  Il  solo  marito 
aveva  l’amministrazione  della  comunione  : adunque 
ej'li  non  potè  gravare  i beni  della  moglie  ; mentre- 
ciiò  la  moglie , per  la  stessa  ragione  ch’è  creditrice 
della  comunione , è creditrice  del  marito. 

476.  1 rinvesiiinenti  e le  compensazioni  cui  è te- 
nuta la  comunione  verso  gli  sposi,  e*4e  compen- 
sazioni ed  indennità  che  questi  devono  alla  comu- 
nione , producono  ipso  jure  gl’inieressi  dal  giorno 
dello  scioglimento  delia  comunione  stessa  ; arti- 
colo 1473  c.  c. 

477.  In  vece  che  i crediti  personali  che  i coniugi 

possono  proporre  l’uno  contro  dell’altro , non  pro- 
ducono interesse  che  dal  giorno  della  domanda  giu- 
diziale ( art.  1479  )>  Ihrmata  dopo  lo  scio- 

glimento delia  comunione. 

La  ragione  di  dilTerenza  dipende  dacché  la  comu- 
nione è uno  di  quei  contratti  delti  bonce  fidai , nei 
quali  gl’  interessi  generalmente  corrono  di  pieno 
dritto.  In  verità  il  coniuge  non  ha  drillo  agl’inte- 
ressi dal  giorno  in  cui  divenne  creditore  della  co- 
munione, e non  deve  gl’interessi  dal  giorno  in  cui 
divenne  debitore  verso  di  essa;  ma  semplice  n’è  il 
motivo , cioè  che  nel  primo  caso  essi  sarebbero  ca- 
duti nella  comunione  ( art.  1401— a c.  c.  ) ; e nel 
secondo  sarebbero  stati  a suo  carico  ( art.  1409  c.  c.): 
adunque  vi  è stata  confusione  finché  è durala  la  co- 
munione. 

• Ma  i credili  di  nno  de’  coniugi  contra  l’altro  ri- 
mangono nei  termini  del  dritto  comune  : or  [ler 
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(Iritlo  comune  , nello  obLligauoiii  che  sà  limiiatio 
al  pa^'ainenlo  di  una  certa  somma  gi’inieressi  iioa 
son  dovuti  se  nou  dal  giorno  della  dimanda  giudi- 
ziale : questa  regola  soflre  eccezione  soltanto  nei  casi 
in  cui  la  legge  li  fa  correre  di  pieno  dritto;  art. 
Jl55  c.  c.  = //07  IL  cc. 

Circa  questi  credili  di  un  coniuge  contro  l’altro , 
l’art.  1478  c.  c.  dispone:  ti  Compita  la  divisione, 
a se  uno  de’  coniugi  è creditore  particolare  dcU’al- 
« tro  , come  nel  caso  in  cui  il  prezzo  di  una  pro- 
« prietà  fosse  stato  convertito  nel  pagamento  di  un 
« debito  particolare  dell’altro  coniuge , o per  tutt’al- 
« tra  causa , egli  agisce  per  ul  credito  sulla  parie 
a pervenuta  a questo  dalla  comunione  o sopra  i suoi 
tt  beni  particolari.  » Bisogna  puranchc  riguardare 
come  compresi  fra  i crediti  particolari  di  un  con- 
iuge contra  l’altro  , le  sonune  che  gli  son  dovute 
per  eS'eito  della  liquidazione  della  comunione  e del 
conto  liquidato  fra  essi , poiché  non  avvi  più  comu- 
nione , e ninna  di^>osizione  del  Codice  fa  parola  de- 
gl'interessi di  queste  somme  ; possono  esservene  pu- 
ranche  anteriori  al  matrimonio  : come  quando  uu 
coniuge  avea  venduto  un  immobile  all’altro , e sti- 
pulato che  il  prezzo  ancor  dovuto  al  tempo  del  ma- 
trimonio non  cadrebbe  nella  comunione , ma  gli  ri- 
marrebbe proprio  ; o allorché  gli  aveva  dato  una 
somma  a mutuo,  ed  abbia  fatto  una  simile  stipulazio- 
ne; o allorché  un  tutore  sposi  la  sua  pupilla,  la  quale 
abbia  piure  stipulato  proprio  ciocché  erale  dovuto 
iji  ragione  della  tutela,  aclio  tutelce.  Se  dica.si  che 
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la  somma  dovuta  è pure  entrata  nella  comuuìoue , 
salvo  la  compensazione  dovuta  al  coniuge , gl’interessi 
correranno  a favore  di  costui  dal  giorno  dello  sciogli- 
mento della  comunione , in  conformità  dcll’art.  i/175 
c.  c.  ; ma  qualora  si  dichiari  che  il  coniuge  abbia 
realmente  conservato  il  suo  eredito  , grinleressi  di 
ciò  ch’è  dovuo  alla  moglie  in  ragione  delia  tutela 
correranno  ugualmente  dal  dì  in  cui  si  è sciglla  la 
comunione,  attesoché  corrono  di  pieno  dritto  a van- 
taggio del  minore  ( art.  474  c.  c.  = II.  cc.  ) , 
e non  vi  è stata  novazione  : i coniugi  per  riguardo 
a questo  crtxliio  sarebbero  nella  medesima  posizione 
in  cui  erano  prima  del  matrimonio  ; e lo  stesso  av- 
verrebbe del  prezzo  della  vendita  dell'immobile , nel 
caso  in  cui  grintcressi  si  fossero  stipulati , o la  cosa 
producesse  fruiti  o altri  proventi , giacché  in  que- 
sl’ultima  i{K>tesi  gl’interessi  corrono  di  pieno  dritto 
( art.  1662  c.  c.  = II.  cc.  );  ma  nel  caso 

di  mutuo , essi  non  correvano  se  non  dal  giorno  della 
dimanda  giudiziale  , uniformcinenle  all’  art.  l4?9 
c.  c.  A parer  nostro,  devesi  dire  che  il  coniuge 
conservò  il  suo  credito  ; che  non  vi  fu  nè  con- 
fusione nella  comunione , giacché  la  somma  non  do- 
veva esser  pagata  durante  la  comunione,  nè  pre- 
scrizione : i due  coniugi  sono  rimasti  a tal  riguardo 
tra  loro  nella  medesima  posizione  in  cui  erano  pri- 
ma del  matrimonio. 

47B.  Fatte  da  entrambi  i coniugi  tutte  le  prele- 
vazioni  sulla  massa  , il  rimanente  si  divide  per  metà 
tra  ciascuno  di  ossi  o fra  quelli  che  li  rap[>reseu- 
lauo  art.  1 i7i  c.  c. 
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479.  Se  gli  eredi  della  moglie  sono  discordi,  in 
modo  che  l’uno  abbia  accettato  la  comunione  cui 
l’aliro  ha  rinunziato , quegli  che  l’ha  accettata  non 
può  prendere  sui  beni  cadenti  nella  porzione  della 
moglie,  che  la  sua  quou  ereditaria  ( 1 ) nella  detta 
porzione.  ' 

Il  di  più  rimane  al  marito  il  quale  resta  obbli- 
gato verso  l’erede  rinunciante,  per  quei  dritti  che 
la  moglie  avrebbe  potuto  sperimentare  in  caso  di 
rinuncia  ; ma  soltanto  fino  alla  concorrenza  della 
porzione  ereditória  del  rinunciante  ; art.  1476  c.  c. 

Quindi  il  dritto  di  accrescere  che  ha  luogo  fra 
gli  eredi  per  ciocché  riguarda  la  successione  ( art. 
786  c.  c.  = yo3  U.  cc.  ) , non  ha  luogo  per  cioc- 
ché riguarda  la  comunione.  Ma  é chiaro  che  la 
porzione  che  avrebbe  potuto  avere  nella  comunione 
l’idoneo  a succedere  il  quale  abbia  rinunciato  all’c- 
rcdité  della  moglie,  si  é accresciuta  a quella  degl’i- 
donei a succedere  che  si  son  qualificati  eredi , poi- 
ché costoro  sono  gli  eredi,  ed  i soli  eredi  che  ab- 
bia lascialo  la  moglie  ; art.  787  c.  c.  = po4  li.  cc. 

11  dritto  di  accrescere  in  materia  di  successione 
ha  per  base  la  necessitò , facendo  d’uopo  che  il  de- 
funto àa  rappresentato  in  totalità  ; ma  il  dritto  della 

(1)  L’artìcolo  dice  quota  virile  ed  ereditaria  , ma  qnetU  parola  vi- 
rile è inutile.  Del  resto  poraione  virile  non  è sinonima  di  porzione 
ereditaria  : a cagion  d’esempio  , un  padre  che  succede  ad  un  suo  fi- 
glio con  due  altri  figli , non  ha  il  terzo  de'  beni , il  che  farebbe  una 
porzione  virile  nella  specie;  ma  ha  soltanto  il  quarto,  ch'è  la  sua 
porzione  ereditaria. 
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moglie  sulla  comunione  è una  specie  di  credilo  : or 
dacché  uno  degli  credi  del  creditore  rinunciasse  alla 
sua  parte  in  tale  credilo , non  sarebbe  questa  una 
ragione  perchè  il  coerede  potesse  dimandare  al  de- 
bitore al  di  là  della  sua.  Se  la  moglie  avesse  avuto 
lina  porzione  in  qualunque  altra  società,  la  rinuncia 
di  uno  de’ suoi  eredi  a dimandare  la  di  lui  porzione 
in  questa  società  non  avrebbe  dato  agli  altri  il  dritto 
di  domandare  oltre  la  loro  porzione  ereditaria.  In 
somma  la  parte  del  rinunciante  nella  comunione 
rimane  al  marito  piuttosto  per  non  decrescimento, 
Jnre  non  decrescendi,  che  per  dritto  di  accrescere, 
jure  accrescendi. 

Se  gli  credi  dividono  l’eredità  con  legatari  a ti- 
tolo universale  di  una  quota  parte  de’ beni,  non 
avvi  dubbio  per  l’applicazione  dell’art.  1476  c.  c.  ; 
ì legatari  sono  loco  heredum  circa  ai  dritti  eh’  essi 
hanno  nella  comunione'.  Ma  non  avvien  perfetta- 
mente lo  stesso  quando  si  tratti  di  un  legalo  di  mo- 
bili o d’immobili  , o di  parte  degli  uni  o degli  al- 
tri, il  che  forma  pure  legati  a titolo  universale;  art. 
loto  c.  c.=:g€4  II-  cc.  In  effetti  in  quale  proporzione 
la  parte  del  legatario  che  rinuncia  alla  comunione  ri- 
marrà mai  al  marito  ? Primieramente  il  legatario  di 
tutti  i mobili  consegue  tutti  quei  mobili  che  la  moglie 
avrebbe  avuto  nella  comunione,  se  la  divisione  fosse 
stata  fatta  con  lei;  e so  vi  sieno  soltanto  mobili,  spelta 
a lui  solo  lo  scegliere  per  riguardo  alla  comunione. 
Stante  ciò , se  rinuncii , il  marito  ritiene  tutta  la 
comunione  e rimane  debitore  veiso  di  lui  dei  ricu- 
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peri  che  la  moglie  avrebbe  polulo  cscrciiare  rinun- 
ciando. Se  sia  legatario  della  metà  de'  mobili , e ri- 
niincii  alla  comunione,  sì  applica  rarlicolo  per  cioc- 
ché lo  riguarda.  Qualora  vi  sieno  immobili , si  la 
la  divisione , come  se  non  avesse  rinunciato  : la  por- 
zione dei  mobili  ch’egli  avrebbe  avuta  rimane  al 
nuirilo  , e <|uella  d’imniolàli  appartiene  agli  eredi 
della  moglie  ; e sperimenta  contra  il  marito  ì ricu- 
])eri  ai  quali  avrebbe  avuto  dritto  la  moglie  rinun- 
ciando, nella  proporzione  del  valore  dei  mobili  ch’e- 
gli avrebbe  avuto  a tenore  della  divisione , propor- 
zionatamente al  valore  del  resto  dei  beni , dedotta 
la  parte  contributiva  dei  debili  della  moglie , che 
costei  sarebbe  stalo  in  obbligo  di  benehcarc  al  ma- 
rito riprendendo  i beni  da  lei  conferiti. 

480.  Quel  coniuge  che  abbia  distratto  o nasco- 

sto cose  della  comunione,  è privalo  della  sua  por- 
zione nelle  medesime  j art.  1477  ^ punito 

colla  pena  del  taglione:  voleva  privare  gli  altri  dei- 
J.I  parte  loro  nelle  cose  , è privato  della  sua. 

Se  la  distrazione  siasi  commessa  da  un  erede  sol- 
tanto della  moglie  , egli  c il  solo  che  vien  privalo 
della  sua  porzione  nelle  cose  sottratte  , poiché  gli 
altri  non  debbono  soffrire  por  effetto  della  sua  col- 
pa : e questa  porzione  non  rimane  unicamente  ai 
suoi  coeredi , giacché  il  marito  è stato  anche  espo- 
sto al  pericolo  di  esser  privalo  della  sua  j ma  deve 
dividersi  per  metà  tra  il  marito  ed  i coeredi,  i quali 
si  divideranno  poscia  lu  loro. 

481 . La  divisione  delia  comunione , per  tutlociò 
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che  riguarda  ie  sue  forme  , l’ incanto  degl’  immo- 
bili , quaudo  ùayi  luogo  , gii  cdetli  della  divisio- 
ne , la  garaniia  che  risulta , ed  i pareggiamenti 
delle  quote  , è sottoposta  a tutte  le  regole  stabilite 
nel  titolo  delle  Successioni  ^ per  le  divisioni  tra 
coeredi  ; art.  1476  c.  c. 

In  conseguenza  la  divisione  è dichiarativa  c non  at- 
tributiva di  prc^rietà  : ha  essa  un  effetto  retroattivo 
(art.  885  c.  c.  ~8o3  U.  cc.),  iàccndo  supporre  che  cu- 
scuno  de’ coniugi  sia  divenuto  proprietario  delle  cose 
cadute  nella  sua  porzione  , dal  giorno  in  cui  en- 
trarono in  comunione , dal  momento  nel  quale  ad- 
divennero comuni  ai  coniugi  j parimenti  che  cia- 
scun crede  si  reputa  divenuto  hn  dalla  morte  dei 
defunto , il  solo  proprietario  delle  cose  a lui  per- 
venute , cioè  dall’  istante  che  si  trovò  in  comu- 
nione circa  alla  successione  coi  suoi  eredi  : donde, 
segue  che  se  i creditori  persouali  di  uno  de’  con- 
iugi abbiano  preso  iscrizione,  ipotecaria  sopra  i ben) 
della  comunione  nell’ intervallo  dal  suo  scioglimen- 
to alla  divisione , esse  sono  iuef^caci  per  riguardo 
al  consorte  nella  cui  porzione  caddero  gl’immobili 
che  ne  vennero  gravati.  ^ 

In  conseguenza  ancora  , quel  coqiuge  a cui  siasi 
attribuito  un  pareggiamento  di  quota , o che  sia 
creditore  di  una  porzione  del  prezzo  di  stabih  ag- 
giudicati per  incanto  al  suo  consorte , ha  il  privi- 
legio dell’ art.  a 100 — 3 c.  II.  cc.,  pur- 

ché prenda  iscrizione  entro  U termine  stabilito  dal- 
X’ art.  2109  c.  c.  = U.  cc.  , cioè  fra  sessanta 
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giorni  susseguenii  alla  divisione  o aggiudicazione  per 
incanto  ; altrimenti  non  ha  più  che  una  semplice 
ipoteca,  in  conformità  dell’ art.  aii5  c.  = 
il.  cc.  Avvicn  lo  stesso  per  la  garantia  delle  quo- 
te ; ma  circa  al  privilegio  per  quesu  garantia , y. 
ciocché  dicemmo  nel  tomo  VII,  n.®  647  e seguen- 
ti , parlando  della  garantia  fra  coeredi. 

483.  Le  donazioni  che  uno  de’  coniugi  avesse  fat- 
te all’altro,  non  si  eseguiscono  che  sulla  parte  che 
ha  il  donante  nella  comunione , e sopra  i suoi  beni 
particolari  ; art.  1480  c.  c. 

Quindi  le  donazioni  non  si  eseguiscono  mediante 
semplici  prelcvazioni  sulla  massa  comune , ma  sul- 
la parte  del  coniuge  , e sopra  i suoi  beni  persona- 
li ; e ciò  si  applica  ai  legati  fatti  dal  coniuge  al 
suo  consorte,  parimenti  che  alle  donazioni  tra  vivi 
che  potè  fargli  col  contratto  nuziale,  o durante  il 
matrimonio.  Stante  ciò,  se  la  moglie  sia  quella  che 
abbia  rinunciato  , ed  ella  o i suoi  credi  rinuncino 
alla  comunione , le  donazioni  si  eseguono  unicamen- 
te sopra  i suoi  beni  particolari.  Ma  la  disposizione 
del  Codice  a tal  riguardo  non  è altro  che  una  iti- 
terpetrazione  di  volontà  del  coniuge  donante:  don- 
de bisogna  desumere  la  conseguenza  che  se  abbia 
chiaramente  manifestato  la  sua  intenzione  nell’  atto, 
che  le  donazioni  o i legati  si  eseguissero  mediante  sem- 
plice prclevazione  sulla  comunione,  dovranno  in  que- 
sto modo  esserlo;  talmcntcchè  se  abbia  donato  la  mo- 
glie , ed  ella  o i suoi  credi  rinuncino  alla  comu- 
nione, le  donazioui  col  fatto  saranno  incflicaci.  Ma 
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forse  esse  indussero  la  moglie  o i suoi  eredi  a ri- 
nunciare. 

5 II.° 

Del  passivo  della  comunione,  e della  contribuzione 
ai  debiti  da  parte  della  moglie  o suoi  eredi , che 
abbiano  accettato  la  comunione. 

s'o  H K A R I O. 


483.  In  generale  i debiti  della  comunione  ei  eopporlano  per  metà 
da  ciatcuno  de’  coniugi  ; dipcree  tpeee  che  fanno  parte  di  questi 
debiti. 

484.  jiltre  spese  che  sono  comunemente  poste  anche  a carico  della 
massa. 

485.  Per  maggior  chiarezza  , si  considerano  qui  i debiti  e per 
riguardo  alla  moglie  o suoi  eredi  , ed  in  quanto  al  marito  e suoi 
rappresentanti. 

486.  Orca  alla  , essa  i tenuta  dei  debiti  della  comunione 

per  metà  , ed  inoltre  sino  alla  concorrenza  soltanto  degli  utili  ad 
essa  spettanti , purché  vi  sia  stato  un  valido  e fedele  inventario  , e 
rendendo  conto  di  ciocchi  le  i pervenuto  dalla  comunione. 

487.  Essa  deduce  anche  ciocchi  le  i dovuto  a titolo  di  ricupero  O 
di  propria  spettanza  , ovvero  di  compensazione  o d’ indennità. 

488.  Per  valersi  del  beneficio  di  essere  tenuta  de' debiti  soltanto 
tino  alla  concorrenza  degli  utili  a lei  spettanti,  non  ha  bisogno  di 
dichiarare  in  Un  atto  qualunque,  come  un  erede  per  riguardo  alla 
successione  devolutagli , ch’està  intende  accettare  la  comunione  ma 
col  beneficio  dell'  inventario. 

489.  Kettampoco  è in  obbligo  di  vendere  i beni  secondo  le  forma- 

lità prescritte  all'  erede  beneficiato  : come  faccia  uso  del  privilegio 
che  l' i concetto.  , 

490.  Se  non  vi  tieno  opposizioni  formate  dai  creditori  della  co- 
munione,  essa  li  paga  a misura  che  si  presentino,  e quelli  che  sono 
stati  soddisfatti  non  possono  estere  poscia  costretti  di  restituire  ad 
altri  meno  diligenti. 

491.  La  moglie  può  essere  convenuta  per  tutti  i debiti  da  essa 
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prTSonaìmmtr  contraili  , ria  prima  ria  Airanle  il  malrimonio,  tal- 
vo  il  tuo  regresto  conira  il  marito  o di  lui  eredi. 

/Jgi.  Z-a  moglie  che  abbia  pagalo  oltre  la  tua  parte  in  un  debito 
della  comunione,  non  può  tperimentare  alcuna  ripetizione  contro  il 
creditore,  ammenoché  la  quietanza  non  etprima  che  quanto  fu  da  essa 
pagato  era  per  la  parte  sua. 

4ij5.  In  generale  il  marito  può  estere  convenuto  per  gl'interi  de- 
bili della  comunione  , salvo  il  tuo  regresso  contro  la  moglie  o di 
bri  eredi  , per  ciò  ch’etti  ne  debbono  sopportare. 

4q/|.  Debiti  della  moglie  pei  quali  il  marito  non  può  eseere  con- 
venuto in  parte  alcuna. 

4y5.  B dopo  lo  scioglimento  della  comunione  , accettata  dalla 
moglie  o suoi  eredi  , egli  può  essere  convenuto  pei  debiti  eh’  erano 
in  origine  debiti  delta  moglie , e che  sono  cadati  a peto  della  co- 
munione , ma  soltanto  per  metà  de’  detti  debiti. 

496.  Ciò  si  applica  pure  ai  debiti  della  moglie  riguardanti  i suoi 
beni  propri , contratti  prima  del  matrimonio  , salvo  il  regresso. 

497.  Il  coniuge  convenuto  ipotecariamente  per  un  immobile  a lui 
tpeltato  nella  divisione  , a motivo  di  un  debito  della  comunione  , 
ha  il  suo  regresso  come  di  dritto  cantra  l’altro  coniuge  , o di  lui 
eredi. 

498-  jh’anque  la  mo^ie  può  eziandio  esser  convenuta  ipoteearia- 
TueHte  nella  porzione  di  stabili  spettatale  per  effetto  della  divisione, 
anche  per  debiti  dal  marito  contratti  prima  del  matrimonio  , e la 
cui  ipoteca  estendevasi  sui  beni  futuri. 

' 499.  Ma  i debiti  particolari  della  mofjlie  non  possono  gravar  d’i- 
poteca la  porzione  di  acquieti  spettata  al  marito, 

500.  Che  mai  debba  fare  la  moglie  convenuta  ipotecariamente  per 
un  debito  della  comunione  sugli  stabili  caduti  nella  sua  quota. 

* Sor.  Se  ella  avesse  pagato  creditori  preferibili  a quello  che  la 
conviene  ipotecariamente , verrebbe  eurrogaia  in  loro  vece  : conse- 
guenze. 

501.  Ma  se  quelli  da  essa  pagati  fossero  inferiori  in  ordine  d’i- 
poteca , o semplicemente  chirpgrafarj  , il  creditore  ipotecario  non 
avrebbe  alca»  riguardo  a tali  pagamenti  , salvo  alla  moglie  il  suo 
regresso  cantra  il  marito  o di  lai  eredi. 

5o5.  Confutazione  di  un  parere  di  Pothier , che  non  è di  accordo 
con  si  stesso. 

So4.  Casi  diversi  da  quello  preveduto  dal  Codice  , tn  cui  uno  dei 
coniugi  può  essere  convenuto  ipotecariamente  sugl’  immobili  a lui 
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$petfaii  con  la  divisione  della  comunione  , e risoluzione  su  questi 
casi, 

505,  I coniugi  possono  stabilire  come  meglio  lor  piaccia  il  paga^ 
mento  de*  debiti  della  comunione;  ma  le  loro  convenzioni  a tal  ri^ 
guardo  non  arrecano  alcun  pregiudizio  ai  dritti  de*  creditori, 

506.  Le  regole  concernenti  i coniugi  si  applicano  ai  loro  eredi;  i 
quali  hanno  i medesimi  dritti  e le  medesime  obbligazioni. 


485.  In  generale  i debili  della  comunione  sono 
a carico  per  metà  di  ciascun  coniuge  , e de’  suoi 
credi  ; art.  1482  c.  c. 

Le  spese  per  l’ apposizione  de’  sigilli  , inventarii , 
vendita  di  cfTeiti  mobili  , liquidazione  , licitazione 
c divisione  , fanno  parte  di  questi  debiti  ; ibid. 

484.  Le  s^KSc  degl’  incidenti  che  possono  insor- 
gere in  occasione  dell’  apposizione  de’  sigilli  o dcl- 
r inventario,  o dell’amministrazione  provvisionale  dei 
beni  comuni , sono  ordinariamente  posti  anche  a 
carico  della  comunione  ; ma  se  l’incidente  siasi  ele- 
vato p^r  solo  cavillo,  le  spese  da  esso  prodotte  dcl)- 
bono  essere  a carico  personale  della  parte  rimasta 
succumbenle. 

Lo  stesso  ha  luogo  per  le  spese  fatte  in  tempo 
della  liquidazione  o della  divisione  a motivo  di  nna 
pretensione  mal  fondata  di  uno  de’  coniugi  per  ot- 
tenere una  compensazione  sulla  comunione,  o per- 
chè il  coniuge  conferisse  alla  massa  una  cosa  di  cui 
non  doveva  la  collazione  : è questo  del  rimanente  un 
punto  rimesso  alla  prudenza  del  magistrato  il  qua- 
le , a seconda  delle  circostanze , può  scorgervi  spe- 
se falle  per  ottenere  la  liquidazione  o spese  fruslance. 
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a misiira  che  la  prciensione  sembrasse  piii  o meno 
fondata. 

485.  Per  presentare  un  quadro  compiuto  del  mo- 
do con  (rui  ciascun  coniuge  è incaricato  de’  debiti , 
sia  rispetto  al  consorte  o di  lui  eredi  , sia  rispetto 
ai  creditori , convien  considerare  questi  debiti  ed 
in  quanto  alla  moglie  o di  lei  eredi,  ed  in  quan- 

* 

lo  al  marito  o di  lui  rappresentanti. 

Ragioneremo. supponendo  che  la  moglie  o di  Id 
credi  abbiano  accettato  la  comunione..  . 

. . ^ 

‘ ART.  I.® 

*4  * 

. Dei  debiti  considerati  in  quanto  alia  rnogìie 

o di  lei  eredi, 

« . * 

486.  Circa  alla  moglie  o di  lei  eredi , bisogna 
distinguere  tra  il  caso  in  cui  ella  sia  tenuta  di  un 
debito  come  trovandosi  in  comunione  di  beni,  scn> 
za  essere  personalmente  obbligata,  ed  il  caso  con- 
trario. Veto  è che  tale  distinzione  non  è necessa* 
ria  per  vedere  sino  a che  si  estenda  la  sua  obbli- 
gazione riguardo  al  marito  o di  lui  credi,  giacche 
rispetto  ad  essi  è sempre  tenuta  sino  alla  concor- 
renza degli  utili  a lei  spettanti , tranne  se  il  de- 
bito riguardasse  un  suo  fondo  proprio  ; ma  è ne- 
cessaila  per  rispetto  al  creditore,  ammettendo  pur 
tuitavolta  che  egli  proceda  contro  la  moglie  per  via 
di  semplice  azione  personale  e non  ipotecariamente. 

Quindi,  allorché  la  moglie  la  quale  abbia  accei-% 
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taio  la  comunione  non  sia  tenuta  di  un  debito  se  non 
come  raltrovandosi  in  comunione  di  beni , n’è  gravata 
solo  per  metà , tanto  riguardo  ai  creditori , quanto 
riguardo  a suo  marito  o di  lui  eredi , e soltanto  an- 
cora sino  alla  concorrenza  degli  utili  a lei  spettanti, 
purché  vi  sia  stato  un  valido  e fedele  inventario  , 
e rendendo  conto  tanto  di  ciò  ch’è  compreso  nell’in- 
.ventario  stesso , quanto  di  ciò  che  l’è  pervenuto  dalla 
divisione  ; art.  1485  c.  c. 

È questo  un  benefìcio  che  la  legge  credè  di  do- 
ver accordare  alla  moglie,  stante  che  il  solo  ma- 
rito amministra  la  comunione,  e non  sembrò  giu- 
sto ch’egli  potesse  obbligare  sua  moglie  oltre  gli 
utili  ch’ella  ne  ricavasse,  cc  II  marito , diceva  l’art. 
cc  228  della  consuetudine  di  Parigi , non  può  ob- 
«(  bligare  sua  moglie  per  mezzo  di  contratto  e scrit- 
te tura  fatta  prima  del  matrimonio  o nel  corso  di 
a esso , senza  di  lei  consenso  , se  non  sino  alla  con- 
te coerenza  di  ciò  ch’ella  o i di  lei  eredi  ricavano 
tt  dalla  comunione;  basta  nondimeno  che  dopo  la 
a morte  di  uno  de’  coniugi  sia  fatto  fedele  inventa- 
te rio , e non  esista  nè  frode  nè  colpa  da  parte  della 
« moglie  o di  lei  eredi.  » 

Questa  disposizione,  che  si  ritrovava  nell’art.  187 
della  consuetudine  di  Orleans,  è il  tipo  dell’ art. 
1483  c.  c.  del  nostro  Gxiice  il  quale  stante  ciò  deve 
intendersi  come  s’intendevano  quelle  delle  consue- 
tudini. 

487.  La  moglie  deduce  anche  dalle  cose  che  ab- 
bandona ai  creditori , rimporiare  delle  indennità  che 

xiy  59 
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le  son  dovute  dalla  comunione  per  prcMo  de’ suoi 
stabili  alienati  dur.inie  il  raairimonio , cd  il  cui  rin- 
vesiimenio  non  siasi  fatto , o per  altra  causa , atte- 
soché in  tal  modo  non  ritrae  e6fetiivamente  dalla 
comunione,  nella  sua  qualità  di  moglie  in  comu- 
nione, se  non  ciò  che  non  avrebbe  dritto  di  ritrarre 
rinunciando  ; per  cui  preleva  queste  cose  prima  delia 
divisione  ; art.  1470  Soltanto  la  sua  parte  nell%. 
massa  divisibile  , e così  ridotta  , è essa  obbligata 
di  abbandonare  ai  creditori , per  liberarsi  verso  di 
loro  della  sua  porzione  nei  debiti  di  cui  era  tenuta 
unicamente  nella  sua  qualità  di  moglie  in  comunione. 

488.  E per  valersi  di  questo  beneficio , non  ha 
bisogno  , come  oggidì  un  erede  per  poter  far  uso 
del  beneficio  dell’inventario  ( art.  790  c.  c.  = 7^® 
II.  cc.  ),  di  fare  nella  cancelleria  la  dichiarazione 
ch’essa  intende  accettare  la  comunione , ma  col  be- 
neficio dell’inventario  ; nè  tampoco  ha  bisogno  di 
fare  tale  dichiarazione  nell’inventario  : questo  bene- 
ficio è inerente  alla  sua  qualità  di  moglie  in  comu- 
nione , con  la  sola  condizione  che  siavi  stato  valido 
e fedele  inventario,  e rendendo  conto  tanto  di  ciò 
che  nel  medesimo  si  contiene,  quanto  di  ciò  che  1 è 


pervenuto  dalla  divisione  ( art.  1483  c.  c.  ) , cioè 
rendendo  conto  di  ciò  che  1’  è spettato  nella  divi- 
sione , fatta  in  virtù  di  un  fedele  ed  esatto  inventa- 
rio dei  beni  della  comunione. 


489.  Un’altra  differenza  tra  il  beneficio  attribuito 
alla  moglie  in  comunione  dall’arl.  1485 , ed  il  be- 
neficio dcU’invcniario  accordalo  agli  eredi,  si  è che  la 
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moglie  non  avrebbe  perduto  dritto  a quello  che  l’ò 
accordato,  sol  perchè  dopo  essersi  fatto  un  valido 
c fedele  inventario,  avesse  disposto  delle  cose  ca- 
dute nella  sua  porzione senza  osservare  le  forma - 
lith  prescritte  agli  eredi  beneficiati  per  la  vendita 
dei  beni  ereditari , mobiH  o immobili  ; mentrecbè 
l’erede  avrebbe  perduto  dritto-  al  beneficio  dell’in- 
ventario se  vendesse  i mobili  o gl’immobili  dell’e- 
redità senz’adempiere  a queste  formalità  ; art.  988 
e 989  c.  pr.  = /06V  ^ fo()5  II.  pr,  eh.  In  qua-r 
Itinque  epoca  la  moglie  sia  convenuta  da  uh  credi- 
tore, verso  il  quale  è tenuta  sol  come  in  comu- 
nione di  beni , si  libererà  dulia  di  lui  azione , ren^ 
dcndogli  conto  di  ciocché  le  rimane  dei  beni  della 
comunione , dedotte  le  somme  pagate  a’ creditori  pià 
diligenti , e rendendogli  conto  puranche  del  pro- 
dotto de’ beni  alienali,  secondo  ciò  che  siamo  per 
ispiegare.  Ed  in  vero  non  si  può  richiedere  da  una 
moglie  in  comunione  di  beni  che  essa  sia  in  ob- 
bligo di  conservare  ciocché  l’é  spettato  nella  divi- 
sione , finché  i creditori  saranno  lutti  soddisfatti , 
mentre  possono  esservi  tahmi  fra  essi  i cui  credili 
fossero  a scadenze  assai  lontane , ed  anche  ignote  ; 
e la  legge  non  le  impose  di  non  vendere  se  non 
osservando  le  formalità  prescritte  all’erede  benefi- 
cialo. 

Ecco  del  resto  come  Polhier  ( n.  747  ) spiega  il 
modo  onde  la  moglie  può  valersi  del  beneficio  di 
cui  trattasi,  e le  sue  risoluzioni  a tal  riguardo  sono 
in.  generale  esenti  da  ogni  controversia. 

★ 
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« I^a  moglie  Jere  porre  in  introito  tutte  le  cose 
« della  contuniono  che  ha  avuto  nella  divisione  j 
« tanto  per  la  parte  sua  che  a titolo  di  precapienza. 
« Allorché  si  tratti  di  mobili,  deve  rimanerne  gravaU 
« secondo  la  stima  fattane  coU’invenurio  ; e non  sa- 
<(  rebbe  ammessa  ad  abbandonarli  in  ispccie  dopo 
« di  averli  usati.  Se  trattisi  d’immobili,  deve  gra- 
te varscne  secondo  la  stima  che  n è stata  fatta  colla 
« divisione,  purché  meglio  non  le  piaccia  di  ab- 
« bandonarli  in  ispecie,  lenendo  conto  in  questo 
tt  caso  dei  deterioramenti  avvenuti  per  fatto  suo. 

« Deve  anche  render  conto  dei  frutti  da  lei  rac- 
« colti  per  ciocché  ne  rimane  , compensati,  sino  alla 
a debita  concorrenza  di  essi , gl’interessi  delle  somme 
« da  lei  pagate  tanto  a terze  persone  che  a sé  me- 
te desìnia,  in  estinzione  dei  debiti  della  comunione. 

• « Allorché  siasi  trovata  creditricx;  della  cornu- 
te nioiie  di  una  somma  pei  suoi  ricuperi , dedotto 
•te  tuliociò  che  doveva  da  parte  sua  alla  comunio- 
tt  ne , non  è obbligata  di  porre  in  introito  ciocché 
te  essa  ha  prelevato  sui  beni  della  comunione  per 
(t  pagarsi  eli  questa  somma  j imperciocché  con  tale 
tt  prelcvazione  essa  non  fece  altro  se  non  pagarsi 
te  di  ciò  ch’erale  dovuto,  e non  può  dirsi  che  la 
te  medesima  sia  qualche  cosa  con  cui  ella  profitta 
te  dei  beni  della  comunione. 

fc  Al  contrario  quando  siasi  trovata  debitrice  di 
«una  certa  somma  verso  la  comunione , dedotto 
« tuttociò  ch’orale  dovuto,  e questa  somma  le  sia 
« stala  già  pagata  sulla  sua  parte  nella  divisione  , 
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« viene  essa  posta  a carico  nel  dare , poiché  la  sua 
« lilierazione  da  questa  somma  è qualche  cosa  che 
u ha  ritratto  dalla  comunione. 

« Si  computa  anche  nel  suo  dare  la  metk  di  ciò 
« che  durante  il  matrimonio  si  è preso  dalla  massa 
a della  comunione  per  dotare  le  figlie  comuni , al- 
te lorchè  le  abbia  dotate  congiuntamente  con  suo 
tc  marito,  giacché  si  reputa  che  abbia  preso  per 
a suo  conto  personale  la  metà  delle  doti  e tratto 
« dalla  comunione  la  metà  di  ciò  che  servi  a som- 
« ministrarle  ; per  cui  anche  in  caso  di  rinuncia 
((  alla  comunione , sarebbe  in  obbligo  di  lenerac 
a conto  al  marito , o ai  suoi  eredi  , e di  dedurre 
« in  conseguenza  questa  metà  sulla  restituzione  che 
« le  fosse  fatta  de’  suoi  beni  propri!  e delle  cose  da 
« lei  conferite  (i). 

« Ma  devesi  poi;re  Dell’avere  della  moglie  ciò 
« ch’essa  abbia  pagato  per  parte  sua  nelle  spese  di 
a apposizione  di. sigilli , d’inventario , di  liquidazione 
« e divisione;  giacché  ha  ella  profittato  dei  beni 
<(  della  comunione  col  dedurre  prima  queste  spese. 

(t  Devesi  puranche  ammettere  in  suo  favore  ciò 
« che  abbia  pagato  ad  altri  creditori  i quali  sieno 
((  stati  più  vigilanti  in  farsi  pagare  di  quello  dal 
« quale  é convenuta  ; e monta  poco  che  questi  cre- 
« ditori  fossero  anteriori  o posteriori  a quello  che 
«c  attualmente  procede  contea  di  lei. 

« Deduce  ancora,  come  poc’anzi  ahhiam  detto, 
((  ciò  che  l’era  dovuto  dalla  comuuione. 

(i)  V,  di  sopra  , n.  aS5  e srgueuti. 
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« £d  infìne  le  spese  del  conio  eh’  è obbligata 
« di  dare  a qudli  che  la  convengono.  » 

Falle  tulle  queste  deduzioni , essa  abbandona  ai 
creditori  quei  beni  della  comunione  che  le  riman- 
gono, e dev’essere  liberala  dalla  dimanda  pel  rima- 
nente; ed  a parer  nostro,  se  non  abbia  indugiata 
ad  offrir  loro  il  suo  conio,  le  spese  di  procedura 
non  vengono  sopportale  da  lei,  ma  s’impulano  sopra 
ciò  che  rimane  dovendo.  Nel  caso  contrario , dev’es- 
sere gravata  personalmente  delle  spese  a cui  il  suo 
ritardo  diè  luogo. 

Poibier  ( n.  746  ) dice  puranche  che  rinventa- 
rio  è rigorosamente  prescritto  sol  per  riguardo  ai 
creditori;  che  non  è esso  assolutamente  indispensabile 
perchè  gli  credi  della  moglie  possano  godere  di  tal 
privilegio  rispetto  al  marito  , giacché  la  divisione 
fallasi  dei  beni , si  molili  ebe  immobili , può  giu- 
.stilìcare , al  pari  di  un  inventarlo , ciocché  essi  ri- 
trassero dalla  comunione,  ed  è questa  una  pruova 
irrefragabile  da  parte  del  marito , poiché  risulta  da 
un  atto  in  cui  egli  intervenne.  Ciò  sembra  a noi  in- 
contrastabile, malgrado  le  generiche  parole  dell’art. 
1483  c.  c. 

Ma  vi  è un  punto  su  cui  crediamo  che  debbasi 
modificare  una  delle  opinioni  di  quell’autore:  egli 
dice  che  la  moglie  rimane  gravata  degli  stabili  ca- 
duti nella  sua  porzione,  secondo  la  stima  fattane 
colla  divisione , se  meglio  non  le  piaccia  di  abban- 
donarli in  ispecie , ponendo  a calcolo  in  questo  caso 
i deteriora  moni  avvenuti  per  fallo  suo.  Adunque 
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le  lascia  con  ciò  la  iàcolià  di  liberarsi  daU’azione 
de’  creditori  abbandonando  quesl'imniobili  secondo 
la  stima  fattane.  Noi  crediamo  ebe  se  gli  abbia  veu- 
diiii, senza  opposizione  da  parte  dc’creditori , sarà  in 
effetti  esente  dalle  loro  azioni  col  pagamento  che  loro 
farà  della  stima  di  questi  medesimi  stabili , nel  modo 
che  venne  fatta  nell’atto  di  divisione,  ma  parimenti 
crediamo  che  se  mai  si  trovino  ancora  in  mano  sua, 
non  possa  ritenerli  offrendo  soltanto  questa  sti- 
ma ; giacché  i creditori  non  furono  chiamati  ncll’ap- 
prezzo  che  se  ne  fece , c che  può  essersi  fatto  infe- 
riormente al  valore  effettivo  de’heni.  L’art.  1483  c.c. 
perchè  la  moglie  goda  del  privilegio  che  ammette  in 
di  lei  favore,  richiede  che  essa  renda  conto  sì  di  quan- 
to si  contiene  neU’inventario,  che  di  quanto  l’è  spet- 
tato nella  divisione  : essa  deve  adunque  restituire  i 
beni  stessi , allorché  li  possegga  ancora , alliuché  i 
creditori  possano  riceverne  un  prezzo  superiore  a 
quello  della  stima , se  competa.  £ se  gli  abbia  ven- 
duti malgrado  che  il  tale  o tal  altro  creditore  siasi 
opposto  , sarebbe  risponsabile  verso  di  lui  della 
perdita  che  gli  cagionasse  con  tal  fatto , e che  con- 
sistesse nella  differenza  che  potrebbe  esservi  tra  la 
stima  contenuta  nell’atto  di  divisione  ed  il  valore 
effettivo  secondo  una  stinaa  in  contraddittorio  con 
questo  creditore.  Ed  anche  nel  caso  in  cui  gli  avesse 
venduti  senza  opposizione  da  parte  de’  creditori , do- 
vrelibe  loro  porre  a calcolo  il  preazo  ritrattone  più 
della  stima , poiché  tale  eccesso  le  provvkme  anche 
dalla  coumnione^  quantunque  dovesse  altronde  bo- 
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nifìcare' la  sliaia  espressa  nell’alto  di  divisione,  nel 
caso  in  cui  pretendesse  di  averli  venduti  meno  : do- 
veva chiamare  i creditori  alla  vendila  tostochè  vo-^ 
leva  vendere  inferiormente  alla  stima. 

Non  diremmo  lo  stesso  riguardo  ai  mobìli  ; ella 
ne  rimarrebbe  semplicemente  gravata  secondo  la 
loro  stima,  e sarebbero  periti  per  lei,  se  vi  fosse 
stala  perdita  , ■ anche  per  caso  fortuito , attesoché  la 
stima  de’  mobili  pone  in  generale  le  cose  a rischio 
di  colui  al  quale  sono  conseguale  ( art.  868,  960, 
i55i  , i565,  i885  c i566  c.  c.=>;8y , 8i;4,t364y 
i3y8 , i’^55  € i3yg  U.  cc. , inriem  combinali  ) : don- 
de segue  che  se  abbiano  acquistato  maggior  valore, 
deve  questo  andare  a beneficio  della  moglie , giu- 
sta la  regola  quem  sequuntur  incominoda  , eum~ 
dem  debent  sequi  commoda. 

Al  contrario  se  mai  una  casa  spetuta  alla  mo- 
glie siasi  incendiata  senza  colpa  sua  , la  moglie  non 
sarebbe  in  obbligo  di  bonificarne  il  valore  ai  cre- 
ditori per  potersi  valere  del  beneficio  dell’ art.  1^5. 

Nondimeno  i creditori  possono  pegnorare  i mo- 
bili toccali  alla  mc^lie , e costei  allora  non  può 
più  venderli  liberamente  senza  pagar  la  sua  metà 
nei  debiti.  > 

Del  resto  ciocché  i creditori  han  ritratto  ntcno 
dalla  moglie  per  la  sua  medi  nei  debiti  di  cui  è 
tenuta  sol  come  in  comunione  di  beni,  possono  ri- 
peterlo dal  marito  o di  lui  eredi.  E vice  versa  cioc- 
ché la  moglie  avesse  pagato  oltre  gli  utili  a lei  spet- 
tanti , può  ella  ripeterlo  dal  marito  o di  lui  rnp- 
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presentami , anche  nel  caso  in  cui  fosse  obbligata 
personalmente,  purché  il  debito  non  riguardasse  i 
di  lei  beni  proprj  ; giacché  ella  è tenuta  del  pari  a 
loro  riguardo  solo  sino  alla  concorrenza  de’  suoi  uti- 
li, anche  circa  ai  debiti  che  sono  andati  per  parte 
sua  a carico  della  comunione  senza  compensazione. 

4go.  Se  i creditori  della  comunione  non  abbia- 
no fatta  opposizione  , la  moglie  li  paga  a misura 
che  si  presentano , e quelli  i quali  ricevettero  cioc- 
ché ad  essi  era  dovuto  non  sarebbero  in  obbligo  di 
restituire  a quelli  che  si  presentassero  di  poi , al- 
lorché gli  utili  della  moglie  nella  comunione  fos- 
sero esauriti  dai  pagamenti  fatti  dai  primi.  Quindi 
i creditori  che  dubitassero  della  solvibilità  del  ma- 
rito o di  lui  eredi,  ben  faranno  se  producano  op- 
posizioni nelle  mani  di  sua  moglie  , affinché  i di 
lei  utili  nella  comunione  siano  distribuiti  propor- 
zionatamente fra  tutti  ; e salvo  il  dritto  di  quelli 
die  1’  avessero  come  personalmente  obbligata  verso 
di  loro. 

Ma  siccome  la  moglie  allora  gode  del  beneficio 
accordatole  quando  agisca  in  buona  fede  e senza 
culpa  , secondo  testualmente  lo  diceva  la  consue- 
tudine di  Parigi , potrebbe  essere  dichiarata  rispon- 
sabile  se  pagasse  prima  della  scadenza,  colla  mira 
di  favorire  il  tale  creditore  in  danno  del  tal  altro. 

491.  Ciò  pei  debiti  di  cui  la  moglie  é tenuta  co- 
me in  comunione  di  beni  : circa  a quelli  da  lei 
personalmente  contratti,  sia  prima  sia  dopo  del  ma- 
trimonio , può  essere  convenuta  dai  creditori  per 
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tulli  i cunuaii  debili , salvo  il  suo  regresso  conira 
il  luarilo  o di  lui  credi,  per  ciò  che  essi  ne  debbcH 
no  sopporiare  (art.  1486  c.  c.  ) (1)  , cioè  per  la 
uielà  nel  caso  in  cui  gli  ulili  della  moglie  nella 
comunione  fossero  baslanti  a ripianarla  dell^  ultra 
mela , c cosi  pel  reslo  nel  caso  contrario.  Imperoc- 
ché la  moglie  è tenuta  , riguardo  al  marito  o di 
lui  eredi,  al  pari  die  riguardo  ai  creditori,  della 
metà  de’ debiti  che  sono  r a carico  della  comunione, 
sino  alla  concorrenza  soltanto  degli  utili  a lei  spet- 
tanti , salvo  il  caso  in  cui  il  debito  si  riferisse  a 
suoi  beni  proprj.  Ed  è indifferente  , per  ciocdiè 
concerne  il  marito  o di  lui  eredi , che  la  moglie 
sia  obbligata  oppur  no,  c nella  prima  ipotesi,  che 
il  debito  fosse  anteriore  al  matrimonio , o che  siasi 
contratto  durante  la  comunione  : soltanto  , se  ri- 
guardasse un  fondo  proprio  della  moglie,  costei  lo 
sopporlereblie  in  ultimo  per  intero  : come  in  senso 
inverso , se  concernesse  un  fondo  proprio  del  mari- 
to, o lo  riguardasse  personalmente  per  qualche  al- 
tro aspetto,  come  lo  suppone  Tari.  1419  c.  c. , in- 
cuniberebbe  a lui  solo  il  sopportarlo  in  hn  de’ con- 
ti ; salva  l’azione  del  creditore  conira  la  moglie, 
verso  il  quale  ella  si  obbligò,  come  lo  supponiamo. 

E la  moglie  può  essere  convenuta  per  lo  intero 
debito , allorché  si  obbligò  ella  sola , o solidalmente 
cou  altri,  prima  o dopo  del  matrimonio.  Ma  qua- 
lora si  obbligò  congiuntamente  cou  altri  senza  soli- 

(1)  L’articulo  dice  : per  la  metà  de^  detti  debiti } raa  ciò  non  è per- 
fttUmeolé  ei«atto,  stante  il  privilegio  dell' art.  i^83  c.  c. 
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daliià , è tenuta  solunto  della  parte  sua  quando 
anche  si  fosse  coà  obbligata  con  suo  marito  ; ari.  1487 
c.  c.  Solunio  potrebbe  quest’ultimo  esser  convenuto 
por  lo  intero  dal  creditore , per  la  sua  parte , come 
direttamente  obbligato;  e per  la  parte  della  moglie 
in  virtù  dell’an.  1419  c-  c- 

492.  La  moglie  che  abbia  pagato  un  debito  della 
comunione  oltre  la  sua  metà , non  può  ripetere  il 
soprappiù  dal  creditore,  purché  la  quieunza  non 
esprima  che  ciò  che  ha  pagato , era  per  la  sua  me- 
tà; art.  1488  c.  c. 

Nella  prima  ipotesi  la  mt^lie  intese  pagare  per 
suo  marito  non  meno  che  per  lei , salvo  a conteg- 
giar poscia  con  lui,  e pagasi  validamente  il  debito 
di  un  altro;  art.  ia56  c.  c.  = U.  cc. 

In  vece  che  allorquando  la  quieunza  esprima  di 
essere  per  la  parte  sua,  ciò  dimostra  che  la  mo- 
glie non  intese  pagare  per  suo  marito,  ma  per  lei 
soltanto  : ciò  che  ella  pagò  soverchiamente , lo  pagò 
dunque  per  errore  : or , giusu  l’art.  1577  c.  c.  s 
i33t  II,  co.,  vi  è luogo  a ripetere  contro  chi  rice- 
ve , benché  vi  fosse  detto , se  colui  che  lo  pagò  non 
erane  debitore  : indebitum  est  non  tanbim  qaod  om- 
nino  non  debetur,  sed  si  id  quod  alias  debebat,  alias, 
quasi  ^e  debeat,  solvit^  1.  65,  J idt.  £f.  de  con- 
dict.  indebiti. 

Ma  questo  art.  1077  soggiunge  che  nondimeno  cessa 
tale  dritto,  quando  il  creditore  in  conseguenza  del  pa- 
gamento si  ò privato  del  suo  titolo:  nel  qual  caso  è sal- 
vo il  regresso  a colui  che  ha  pagato,  contra  il  vero 
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debitore  ; ed  in  conseguenza  se  nella  specie  il  cre- 
ditore della  comunione  si  fosse  privato  del  suo  ti- 
tolo per  effetto  del  pagamento  fatto  dalla  moglie , 
costei  non  ripeterebbe  contro  di  luì,  ma  solumio 
centra' U marito  o suoi  eredi. 

ART.  II.® 

Dei  debili  considerati  in  quanto  al  marito 
o suoi  eredi. 

4g3.  Il  marito  o suoi  eredi  sono  tenuti  dei  de- 
biti della  comunione  più  strettamente  della  moglie 
o di  lei  rappresentanti. 

Quindi  per  tutti  quelli  dal  marito  contralti  pri- 
ma del  matrimonio; 

Per  tutti  quelli  da  lui  contratti  durante  la  co- 
munione ; 

E per  quelli  contratti  dalla  moglie  durante  la  co- 
munione , in  virtù  del  suo  consenso , o in  qualità 
di  pubblica  mercantessa,  o previa  l’autorizzazione 
del  magistrato , nei  casi  preveduti  dall’art.  1427  c. 
c.  = f3^8  U.  cc , egli  può  essere  convenuto  per  lo 
intero,  salvo  il  suo  regresso  contro  la  moglie  per 
ciò  ch’ella  ne  deve  sopportare,  cioè  per  la  metà, 
ma  col  benefizio  per  costei  dell’art.  1483  c.  c.  ; 
art.  1409,  1419,  1426  e 1484  c.  c,.  — i3^U.  cc., 
esaminati  ed  insiem  combinati.  < 

494-  biondi  meno  circa  ai  debiti  di  una  eredità 
semplicemente  di  stabili  devoluta  alla  moglie  du- 


Digilized  by  Coogle 


Tic.  V.  Del  controllo  di  mcUrimonio,  ecc,  621 
rame  il  matrimonio , il  marito  non  n’è  tenuto , quan- 
tunque la  moglie  abbia  accettata  l’eredità  col  di  lei 
assenso  ( art.  i4i5  c.  c.  (1);  e se  abbia  semplice- 
mente  autorizzalo  sua  moglie  a vendere  un  di  lei 
stabile , senza  rendersi  garante  della  vendita , non 
è tenuto  della  garantia;  art.  i452  c.  c.  esaminato  (2). 

495.  £ pei  debili  particolari  dalla  moglie  con- 
tratti prima  del  matrimonio , e che  son  caduti  a ca- 
rico della  comunione,  il  marito  potrebbe  in  vero 
durante  la  comunione  essere  convenuto  per  lo  in- 
tero , come  il  solo  amministratore  di  tale  comunio- 
ne , e solo  detentore  dei  beni  che  la  componevano  ; 
ma  dopo  lo  scioglimento  di  essa  , non  può  essere 
più  convenuta  dai  creditori  se  non  per  metà  sol- 
tanto di  ciascuno  di  questi  medesimi  debiti  ( art. 
1485  c.  c.  ) , giacché  allora  non  è piìi  detentore 
che  della  metà  della  comunione.  Quindi  se  la  mo- 
glie avesse  rinunciato  , siccome  egli  deterrebbe  la  co- 
munione per  intero,  potrebbe  essere  convenuto  per 
lo  intero;  e nel  caso  in  cui  la  moglie  abbia  accet- 
tato, se  ella  abbia  pagato  l’altra  metà,  ha  il  suo 
regresso  controdi  lui,  qualora  gli  utili  a lei  spet- 
tanti non  bastino  a ripianarla  di  questa  metà , con- 
formemente all’art.  1485  c.  c. 

. 496.  E bisogna  notare  che  quando  anche  questi 
debiti  della  moglie  riguardassero  stabili  ch’ella  pos- 
sedeva al  tempo  che  fu  celebrato  il  matrimonio , non 
sarebbero  meno  caduti  a carico  della  comunione, 

(1)  K.  «opra,  n.*  235  e seguenti. 

(2)  V.  sopra  ibid.  e n.  307  e srguenti. 
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salvo  la  rompcnsazionc  da  parte  della  moglie  ; l’art. 
1409 — i.®c.  c.  è positivo  a tal  riguardo.  In  conse- 
guenza il  marito,  anche  dopo  sciolta  la  comunione, 
potrebb'essere  convenuto  a motivo  de’ detti  debili,  ma 
per  la  metà  soltanto,  nel  caso  in  cui  la  moglie  o 
di  lei  eredi  av^sero  accettata  la  comunione  ; men- 
irecbè  potrebb’esserlo  per  lo  intero  nel  caso  contra- 
rio, salvo  nell’una  o l’altra  ipotesi  il  suo  r^resso 
come  per  dritto  contro  di  essi. 

ART.  III.® 

Dei  debiti  ipotecari. 

. 497-  Secondo  l’art.  1489  c.  c. , quello  de’ due 
coniugi  die  viene  molestato  per  la  totalità  di  un  de- 
bito della  comunione  in  forza  dell’ipoteca , sopra 
Timmobile  ad  esso  pervenuto  dalla  divisione , ba  di 
dritto  il  regresso  contra  Taltro  coniuge  o suoi  ere- 
di, per  la  metà  (t)  di  questo  debito. 

£ quesu  una  cons^uenza  deU’indivisibilità  del- 
Tipoteca. 

Poiché  la  disposizione  del  detto  articolo  è gene- 
rale, si  applica  per  questo  st^so  motivo  alla  mo-* 
glie  non  meno  che  al  marito  , e suppone  in  conse- 
guenza che  la  moglie  possa  esser  convenuta  ipo-^ 
tecariainente , come  il  marito , per  un  debito  della 
comunione,  sulla  parte  di  stabili  che  l’è  spettata 
nella  divisione. 

(1}  Salro  aempre  per  la  ropglir  il  beneficio  dcU'art.  1483  c.  c, 
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. 4g8.  Ciò  non  può  soffrire  alcun  dubbio  circa  alle 
ipoteche  per  debili  contralti  durante  il  matrimonio 
dei  due  coniugi , o anche  dal  solo  marito  ; giacché 
ai  termini  delTart.  i4ai  c.  c.  = t3^  li,  cc. , il 
marito  aveva  il  drillo  d'ipotecare  i l>eni  della  comu-> 
nione  , anche  senza  l’intervento  di  sua  moglie,  e la 
moglie  che  abbia  accettato  la  comunione  deve  con- 
siderarsi come  se  avesse  concessa  alla  medesima  l’i- 
poieca.  « Si  ropuia , dice  Poihier  ( n.  762  ) , che 
a abbia  fallo  nella  sua  qualità  di  moglie  in  comu- 
« nione,  tuitociò  che  suo  marito  fece  nella  di  lui 
« qualità  di  capo  della  comunione  : ha  dunque  ipo- 
« lecato  pur  con  ciò  grimmobili  per  la  parte  che 
a vi  avesse  in  virtù  delia  divisione.  » 

Ma  circa  ai  debiti  contratti  dal  marito  prima  del 
matrimonio  , e che  producevano  una  ipoteca  la  quale 
eslendevasi  ai  beni  futuri , ed  in  conseguenza  a quelli 
acquistati  dal  marito  durante  la  > comunione , come 
sarebbe  il  debito  risultante  da  una  sentenza  prof- 
ferita contra  di  lui  prima  del  matrimonio,  avvi  mag^ 
gior  dubbio.  Poihier  ( n.**  rjbù  ) o^unava  che  il  cre- 
ditore il  quale  aveva  un’ipoteca  che  si  estendeva  sui 
beni  futuri  del  marito , in  virtù  di  un  atto  auten- 
tico , non  avesse  il  dritto  di  esercitare  questa  ipo- 
teca sulla  porzione  di  acquisti  spettala  alla  moglie 
nella  divisione  della  comunione.  Assegnava  per  mo- 
tivo che  il  marito  non  aveva  potuto  ipotecarla , poi- 
ché non  l’avrebbe  potuto  che  in  qualità  di  capo  della 
comunione  , e non  aveva  ancora  tale  qualità  quando 
fu  costituita  l’ipoteca.  £ circa  all’obbiezionc  di  do- 
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ver  Iwisiaro  die  il  m.'irllo  sia  divcmilo  propriclarlq 
de’  Ih'iiì  acquistali  in  comunione  dopo  questa  costi- 
tuzione d’ipoteca , perchè  tulli  questi  beni  sieno  stali 
per  un  tempo  colpiti  in  totalità  daU’ipolcca  da  lui 
concessa  sopra  i suoi  beni  presenti  e futuri , Potliier 
ci  rispondeva  dicendo  che  tale  ipoteca  non  può  avere 
maggiore  estensione  del  dritto  di  proprietà  di  colui 
il  quale  la  concesse;  ch’era  essa  soggetta  alla  stessa 
restrizione  : ora  il  dritto  di  proprietà  del  marito  su- 
gli acquisti  della  comunione  era  un  drillo  di  na- 
tura tale  da  restringersi , mediante  lo  scioglimento 
e l’accettazione  della  comunione , agli  stabili  che  gli 
spettassero  nella  divisione:  dunque  il  dritto  d’ipo- 
teca da  lui  costituita  sui  detti  beni  deve  similmente 
restringersi  alla  parte  che  gliene  è spettata  per  ef- 
fetto della  divisione. 

Egli  confessa  nondimeno  che  la  consuetudine  d’Or- 
leans  si  allontanò  da  queste  regole,  e dall’art.  igo 
di  essa  risulta  che  i creditori  del  marito  aventi  un’i- 
poteca la  quale  estendevasi  sopra  i suoi  beni  futuri , 
benché  costituita  anteriormente  al  matrimonio , pos- 
sono convenire  ipotecariamente  la  moglie  sulla  por- 
zione di  stabili  a lei  spettata  nella  divisione  della  co- 
nmnione. 

Ci  sembra  che  il  Codice  abbia  disposto  nello  stesso 
modo  dicendo  in  generale  ncll’art.  1489  c.  c.  che 
quello  de’ due  coniugi  che  viene  molestato  per  la 
totalità  di  un  debito  della  comunione  in  forza  del- 
l’ipoteca , sopra  Timmobilc  ad  esso  pervenuto  dalla 
divisione , ha  di  dritto  il  regresso  contro  l’altro  cou- 
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àuge  o snoi  eredi,  per  la  metà  'di  questo  debito; 
giacefiè  il  debito  del  marito , quantunque  anteriore 
al  matrimonio , è tm  debito  della  comunione , 
scndovi  caduto  ai  termini  dell’art.  1409 — i.®c.  c.  (1). 

Che  anzi  questo  art.  198  della  consuetudine  di 
Orleans  lo  dichiarava  così  anche  àrea  ad  ipoteche 
costituite  per  sicurezza  del  pagamento  di  rendite 
create  dal  maritò  prima  del  matrimonio , e che  ri- 
manevano allora  a suo  carico  personale  pel  capita- 
le; e converrebbe  similmente  dire  in  tal  modo  vi- 
gente il  Cìodice , quantunque  il  debito  pel  quale  il 
marito  aveva  costituito  l’ipoteca  dovesse  rimanere  in 
ultimo  a suo  carico  personale , come  riguardante  uno 
de’ suoi  beni  propri,  poiché  giusta  il  succennato 
art.  1409 — 1.®  c.  c. , è pur  caduto  a carico  della 
comunione,  salvo  compensazione.  x 


(i)  Nonditneno  DelvincoaTt  iiuegnara  il  contrario:  a parer  ano,  l’i- 
poteca generale  esistente  all’epoca  del  matrimonio  sui  beni  presentì 
e futuri  del  marito , non  colpisce  i beni  acquistati  in  comunione , i 
quali  sian  caduti  nella  quota  della  maglio , attesoché  giusta  la  regola 
generalo  in  materia  di  divisione,  si  reputa  che  la  moglie  sia  stata  pro- 
prietaria di  queste  cose  dal  momento  in  cui  si  tono  acquistate  dalla 
comunione  ; che  il  marito  vien  riputato  di  non  esserne  mai  stato  pro- 
prietario, ed  in  r.onsi-gueuza  ebe  l’ipoteca  la  quale  colpiva  i suol  beni 
presenti  c futuri  al  tempo  del  matrimonio , non  potò  coprire  gli 
acquisti  caduti  nella  porzione  delia  moglie.  Del  resto  qneito  autoro 
dichiara , al  pari  di  Pothier  e al  par  di  noi , che  le  ipoteche  con- 
cesse dal  marito  sugli  acquisti  della  comunione  durante  il  matrimo- 
nio , si  sperimentano  benissimo  sulla  parte  pervenutane  colla  divisionn 
alla  moglie  , giacché  si  reputa  che  la  medesima  gK  abbia  ipotecati  con 
suo  marito.  Ma  ciò,  egli  soggiungo,  non  può  dirsi  quando  si  tratti 
di  un’ipoteca  costituita  anteciormentc  al  mtitrlinunìo.  Tomo  III , pag. 
agi , ediz.  del  i8ig.  ' ^ 

XIV,  40 
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499.  M.t  i doLiii  parlìcolari  della  moglie,  ante- 
riori oppur  no  al  iMairìmonio,  Ircnchè  con  i^ieca 
estcndcnlcsi  ai  beni  futuri , diiTeriscono  in  ciò  dai 
dcliiti  del  marito  : non  può  il  marito  essere  conve- 
nuto dai  creditori  prticolari  della  moglie  come  de- 
tentorc di  acquisti  fatti  in  comunione , gìacebe  ella 
non  potè  ipotecare  in  alcun  tempo  i beni  della  me- 
desima senza  l’assenso  di  suo  marno  , come  costui 
potò  ipotecarli  senza  l'assenso  di  sua  moglie.  L’ipo- 
teca dei  creditori  particolari  della  moglie  non  può 
dunque  colpire  se  non  la  porzione  della  loro  de- 
bitrice in  questi  medesimi  acquisti , nel  modo  die 
le  pcrvciA  in  virtù  della  divisione.  Tanto  pure  fa 
osservare  Potbier  n.**  754.  In  somma  avvi  un  sol 
caso*  in  cui  il  marito , sc'mltasi  la  comunione,  jxissa 
essere  convenuto  ipotecariamente  dai  creditori  par- 
ticolari della  moglie  : cd  è quando  gli  sia  toccato 
uno  stabile  mobilizzato  da  costei , ch’ella  aveva  ipo- 
tecato prima  del  matrimonio. 

500.  Allorché  la  moglie  sia  convenuta  ipoteca- 
riamente nella  sua  porzione  di  stabili  per  un  de- 
bito di  cui  non  è personalmente  obbligata,  essa 
deve  0 pagare  il  debito  o rilasciare  rimmobile  , salvo 
à lei  nell’uno  0 l’altro  caso  il  suo  regresso  contra 
il  marito  o di  lui  eredi  ; giacché  l’è  dovuta  puran- 
cLc  la  garantia  pel  caso  in  cui  abbia  rilasciato  rim- 
mobile. Ma  quando  sia  personalmente  obbligata, 
può  fare  Tablrandono  sol  quante  volte  paghi  la  parte 
di  cui  é tenuta , se  non  sia  obbligata  che  per  una 
parte  del  debito. 
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501.  E se  avesse  precedentemente  pagati  debili  la 
cui  ipoteca  fosse  preferibile  a quella  delPaltore, 
quando  anche  9 dice  Potbier,  non  avesse  avuta  la 
precauzione  di  farsi  surrogare  nel  soddisfarli,  l’at- 
tore sarebbe  in  obbligo  di  tenergliene  conto:  im- 
perocché in  questo  caso  ella  rese  migliore  la  con- 
dizione di  questo  creditore;  bonificò  la  sua  ipote- 
ca , 'meliorem  ejus  pignoris  causam  fedi. 

Pothier  consigliava  nondimeno  alla  moglie,  per 
prevenire  ogni  dubbio,  di  farsi  surrogare  dai  cre- 
ditori ch’ella  paga  ; ma  oggidì  ciò  non  è necessario , 
giacché  secondo  l’art.  1261 — 5.®  c.  c.  = 1204  IL 
cc, , la  moglie  in  tal  caso  come  tenuta  con  altri  o 
per  altri,  ed  a venterà  questo  titolo  interesse  alla 
soddisfazione  del  debito,  sarebbe  surrogata  (fi  pieno 
dritto. 

Nondimeno  ella  non  avrebbe  facoltà  di  opporsi 
alla  vendka  e di  ritenere  Fimmobile  se  non  si  fos- 
sero adempite  le  formalità  stabilite  per  la  purga-^ 
zione  delle  ipoteche.  Ogni  creditóre  ipotecario  rego- 
larmente iscritto  ha  dritto  di  domandare  la  vendita 
dell’immobile  ipotecato  ; salvo  al  detentore  a pagare 
il  debito  o a rilasciare;  art.  2167  e seguenti  c.' 
c.  = 206/  II.  cc.  Aduncpie  la  moglie  nella  specie 
sarebbe  semplicemente  posta  in  luogo  e vece  de’ cre- 
ditori preferibili  all’attore  da  lei  pagati. 

502.  Ma  il  creditore  ipotecario  non  è in  ob- 
bligo di  bonificare  alla  moglie  ciò  ch’essa  abbia  pa- 
gato ad  altri  creditori  della  comunione  i quali  erano 
semplicemente  chirograiari  o anche  ipotecari  ma 
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la  cui  ipuleca  era  posteriore  a quella  dell’attore  y 
quando  anche  ciò  che  abbia  pagato  uguagliasse  o 
sorpassasse  la  parte  di  beni  che  l’è  provvenùta  dalla 
comunione  ; salvo  a lei  il  suo  regresso  contro  il  ma- 
rito o di  lui  rappresentanti  per  essere  fatta  indenne 
di  ciò  che  si  trovasse  aver  pagato  più  di  quel  clic 
le  sia  rimasto  da  questi  medesimi  beni.  È colpa 
sua  lo  aver  fatto  tali  pagamenti  ; ella  polca  dispcn- 
ihirsì  dal  farli , riunendo  i creditori  e loro  abban- 
donando ciocché  Ila  ritratto  dalla  comunione , sia 
in  l>eni  mobili  sia  in  immobili , dedotte  le  cose  di 
cui  abbiamo  parlato  più  sopra  , e ciò  ebe  ella  avesse 
già  pagato  ad  altri  creditori  più  diligenti  in  diman- 
dare il  loro  pagamento. 

5o5.  Secondo  Pothicr,  il  creditore  ipotecario  deve 
bonilicarc  eziandio  alla  moglie  ciò  ch’era  a lei  stessa 
dovuto  dalla  comunione,  stante  qualche  ricupero 
o iiidcnniià  che  poteva  sperimentare,  attesoché, 
dice  ({ucll’autore , essa  aveva  un’ipoteca  per  questi 
dritti  fin  dal  giorno  del  suo  eontratto  di  matrimo- 
nio , ed  in  conseguenza  anteriormente  a quella  dcl- 
l’attorc.  Pothicr  ragiona  qui  nell’ipotesi  in  cui  que- 
si’ultima  ipoteca  sia  stjita  costituita  durante  il  ma- 
trimonio ; giacché  se  fosse  stata  anteriore  al  matri- 
monio, è, chiaro  che  la  regola  generale  prior  tem- 
pore , prior  jure , si  sarebbe  dovuta  senza  ostacolo 
applicare.  Ma  in  questa  ipotesi  in  cui  l’ipoteca  del 
terzo  fu  costituita  durante  il  matrimonio , ci  sem- 
bra che  r opinione  di  pothicr  solfra  molti  dubbi  , 
uè  si  Uovi  in  armonia  con  ciò  ch’egli  stesso  dice, 
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di  repiiiarsi  che  la  moglie  faccia  nella  sua’  qualiiii 
di  moglie  in  comunione,  lutlociò  che  fa  suo  ma- 
rito nella  di  lui  qualità  di  capo  della  medesima  ; 
giacdiè  se  è cosi,  la  pretensione  della  moglie  de- 
v’essere rigettata  per  effetto  della  massima  eum  qaem 
ile  evictione  tenet  actio , euiidem  agenlem  rep^l- 
Ut  exceptio.  In  latti  se  la  moglie  avesse  acconsen- 
tito espressamente  all’ipoteca  del  terzo  con  suo  ma- 
rito , non  potrebbe  pretendere  di  esercitar  la  sua  in 
preferenza  a quella , mentre  verrebbe  esclusa  con 
la  suddetta  eccezione;  or,  secondo  Pothier,  si  reputa 
che  l’abbia  concessa  nella  sua  quali^  di  moglie,  in 
comunione  , sol  perchè  il  marito  l’ha  costituita  nella 
di  lui  qualità  di  capo  della  medesima  : dunque  non 
le  deve  competere  di  fare  Ja‘  ritenuta  di  cui  trat- 
tasi in  danno  di  questo  creditore.  Se , come  il  dice 

10  stesso  Pothier,  la  moglie  in  comunione  è obbli- 
gata di  soffrire  sulla  di  lei  parte  degli  ac(|uisti  l’e- 
sercizio delle  ipoteche  concesse  dal  marito  durante 

11  matrimonio,  come  avendo  tacitamente  concorso 
con  lui  a costituirle,  dev’essere  indifl'erente  la  cir- 
costanza che  anche  essa  ne  abbia  una  , a mo- 
tivo di  qualche  ricupero  o indennità  : deve  pa- 
rimenti soffrire  che  i terzi  creditori  esercitino  la 
loro  in  preferenza  alla  sua , ed  a tal  uopo  non  bi- 
sogna ch’ella  pretenda  di  soddisfarsi  prima  di  que- 
sti medesimi  creditori  sul  valore  degli  acquisti  a 
lei  spettati.  Ci  sembra  adunque  che  le' due  opinioni 
di  Pothier  si  contraddicano , c preferiamo  senza  dub- 
b'io  la  prima  i aliiicno  ci  pare  che  la  moglie , come. 
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ratlrovantesi  in  comunione  , dovrel>be  essere  garan- 
tiu  dagli  effetti  dell’  ipoteca  del  terzo  per  la  parte 
sua , ed  in  conseguenza  esser  dichiarata  inammessi- 
Lile  per  questa  parte , nella  rìtcmiu  che  volesse  fare. 

Dd  resto  la  moglie  ha  un’ipoteca  per  la  sua  dote 
e {>er  le  sue  convenzioni  matrimoniali  dal  dì  in  cui 
fu  celebrato  il  matrimonio;  ma  non  l’ha  per  la 
erediti!  da  lei  raccolte,  o per  le  donazioni  fattele, 
se  non  dal  giorno  in  etti  si  fece  luogo  alla  successio- 
ne, o fu  accettata  la  donazione  ; e per  l’alienazione 
de’  beni  propri  di  cui  non  siasi  latto  il  rinvestimen- 
to , c le  indeupità  dovutele  a motivo  delle  obbli- 
gazioni da  lei  contratte  pel  marito , dal  di  soltanto 
dcU’alienazione  o da  quello  dell’obbligazionc  ; art. 
2i55  c.  c.  = aoat  II.  cc.  In  conseguenza  le  ipo- 
teche concesse  dal  marito  anteriormente  all’epoca  in 
cui  la  moglie  ne  avesse  acquistata  alcuna  per  uno 
de’ dritti  di  sopra  menzionati , priraeggeranno  senza 
dubbio  quella  della  moglie , poiché  il  marito  aveva 
qualità  per  ipotecare  da  sé  solo  gli  acquisti  della 
comunione  ( art.  1421  c.  c.  ),  esireputa  di  averlo 
fatto  coll’assenso  di  sua  moglie. 

604.  11  nostro  art.  1489  c.  c.  prevede  soltanto 
il  caso  in  cui  si  fosse  ipotecato  un  acquisto  di  co- 
munione per  un  debito  della  medesima , e nel  quale 
il  coniuge , nella  cui  porzione  esso  sia  caduto , con- 
venuto (son  azione  ipotecaria , abbia  pagato  oltre  la 
sua  parte  nel  debito  ; ma  possono  anche  presentarsi 
altri  casi. 

Così,  può  essersi  ipotecato  un  acquisto  di  comu- 
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Xìione  per  un  debito  il  quale  deve  rimanere  a ca- 
rico personale  di  uno  de/ coniugi,  ed  in  tal  caso 
se  il  consorte  convenuto  ipotecariamente  sia  stato 
costretto  a pagare  il  debito , ba  il  suo  refesso  per 
lo  intero  contea  il  coniuge  debitore,  se  costei  al- 
lorché fu. divìsa  la  comunione,  non  abbia  tenuto  . 
conto  di  questo  medesimo  debito. 

. Così  pure  può  darsi  che  Timmobile , acquisto  della 
comunione* , fosse  ipotecato  al  tempo  della  compra , 
e.  che  per  questa  medesima  ipoteca  il  coniuge  nella 
cui  ’ porzione  esso  cadde,  sia  stato  convenuto  do]^  la 
divisione  ; e . siccome,  i coniugi  sivdebbono  la  garan^^ 
tia  delle  evizioni . (U  qualunque  specie,  la  cui  causa 
sia  anteriore  alla  divisione,  chi  ha  pagato  il  debito 
ha  un  regresso  contro  F. altro  per  fargliene  soppor- 
tare la  di  lui  parte,  senza  parlare  di  quello  die  ba 
per  lo  intero  coiitra  il  debitore  personale  di  que- 
sto sdebito.  Avverrebbe  lo  stesso  se  il  marito,  senza 
obbligarsi  personalmente,  avesse  accordala  Tipóieca 
di  un  acquisto  della  comunione  pel  debito  di  un 
terzo,  dando  cosi  una  gareulia  per,  iltri-,  in  con- 
formità delFart.  2077  c.  c.  = d,  cc. 

Ma  siccome  in  questi  casi  il  debito  non  riguar- 
dava la.  comunione,  la  moglie  neiripotcsi  in  ciù 
l’ini mobile  fosse  caduto  nella-  di  lei  porzione , non 
avrebbe  circa  a - questo  medesimo  .debito  ' il  privile?- 
gio  delFart.  1483  c.  c:  rispetto  al  marito  viemag- 
giormeute  ebe  rispetto  al  creditore.  . 
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ART^.  rv. 


Disposizioni  generali  intorno  ai  debiti. 


505.  Le  disposizioni  da  noi  esaminate  non  impe- 
discono del  resto  che  in  forza  della  divisione  sia  ad- 
dossato alPuno  o Taltro  coniuge , o al  suo  erede , il 
peso  di  pagare  una  quota  dei  debiti  oltre  la  mela, 
ed  anche  di  soddisfarli  interamente  ; art.  1490  c.  c.  ‘ 

Ma  questa  convenzione  non  lederebbe  in  alcun 
modo  i dritti  de’  creditori , come  poc’anzi  sono  stali 
determinali,  poiché  sarebbe  a lop  riguardo  in- 
ter  alios  acta , quee  aliis  nec  rweet  nec  prodest. 
Per  ciocché  li  riguarda , converrà  sempre  stare  alle 
regole  stabilite  dagli  art.  1482  a 1489  c.  c.  inclu- 
sivaménte;  salvo  al  coniuge  convenuto,  e che  me- 
diante l’atto  di  divisione  fosse  stato  sgravalo  del  tale 
o tal  debito,  il  suo  regresso  contra  il  coniuge  o di 
lui  erede,  per  essere  fatto  indenne  di  ciocché  ab* 
bia  pàgatò  oltre  ciò  che  dovea  in  ultimo  sopporta- 
re, ed  anche  per  le  spese  che  sia  stalo  obbligato 
di  sopportare  J giacché  eragli  dovuta  la  garantia.  li 
generalmente  ogni  qualvolta  imo  de’  condividenti  ha 
pagato  debiti  della  comunione  oltre  la  porzione  per 
cui  era  tenuto , vi  é luogo  a regresso  in  suo  favore 
contra’  Faliro  coniuge  o di  lui  eredi  ; succitato  art. 
1490  c.  c. 

506.  Infine  luttociò  che  si  è dello  circa  al  ma- 
rito o alla  moglie,  ha  luogo  puranebe  circa  agli 
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credi  dciruno  o dell’altro  ; e questi  eredi'  sperimen- 
tano gli  stessi  dritti  e sono  sottoposti  alle  medesimo 
azioni  del  coniuge  che  rappresentano  ; art.  1491  c.  c. 

vS  E Z I O N E Vili. 

'Degli  ejfelli  della  rinunzia  alla  comunione. 

tOlIMAKlO. 

507.  La  mo^ìe  che  rinuncia  perde  ogni  specie  di  drilli  sulla  co- 
munione: essa  ricupera  solamente  la  biancheria  e gli  abili  necessa- 
ri per  la  propria  persona. 

508.  Anlicamenle  non  poleva  anche  in  generale  ricuperare  dalla 
comunione  che  un  semplice  corredo. 

Sog.  Il  Codice  è più  liberale,  accordandole  il  dritto  di  ricuperare  la 
biancheria  e gli  abiti  necessari  della  propria  persona  indistintamente. 

510.  Ma  non  i diamanti  e le  gioie. 

511.  La  rinuncia  alla  comunione  dà  alla  moglie  il  mezzo  come 

sperimentare  il  dritte  di  riprendere  ciocché  aidria  conferito  , qualora 
ss  lo  abbia  riservato  col  contratto  di  matrimonio.  ^ 

Si 3.  Ciocché  riprenda  la  moglie  la  quale  rittuncia  alla  comunio- 
ne , anche  fuori  il  caso  di  tali  convenzioni. 

513.  Sopra  che  sperimentasi  il  dritto  di  riprendere  ciocché  conferì. 

514.  Ella  j esente  da  ogni  contribuzione  ai  debiti  della  comunione. 

515.  Per  sicurezza  del  dritto  di  ricupero,  la  mof^ie  ha  ipoteca  sopra 
> beni  del  marito:  disposizioni  dell' art.  ui3S per  ciò  che  la  riguarda. 

5iG.  In  caso  di  rinuncia  ha  pure  ipoteca  sopra  gli  acquisti  della 
comunione  , benché  alienali  o ipotecati  dal  marito  durante  il  matri- 
monio ; controvertilo  e discussione. 

617.  Rimessione  ad  un  volume  precedente  per  ciocché  riguarda  la 
surrogazione  all'ipoteca  della  moglie  a vantaggio  da'  terzi.  ^ 


607.  La  moglie  che  rinuncia  perde  ogni  specie  di 
dritto  sopra  i beni  della  comunione , anche  sui  mo- 
bili entrativi  per  parte  sua. 


tl34  Ul*  Xodi  di  acquistare  la  proprietà. 

Esca  ricupera  soltanto  la  biancUeria  e gU  abiti  ne- 
cessari alla  propria  persona;  art.  1492  c.  c. 

Perde  ugualmente  ogni  dritto  sugrimiuobili  en- 
trati per  parte  sua  nella  comunione , sia  per  ciTeito 
di  una  clausola  di  mobilizzazione  y sia  per  effetto  del 
patto  di  una  comunione  universale. 

Ella  perde  quindi  ogni  dritto  alla  precapienza 
ebe  aveva  stipulato,  ammenoché  non  si  fosse  con- 
venuta anche  pel  caso  in  cui  rinunciasse;  giacché 
fuori  questo  caso  la  precapienza  si  esercita  soltanto 
sulla  massa  divisibile  ( art.  i5i5  c.  c.  ),  e la  mo- 
glie colla  sua  rinuncia  perde  qualunque  specie  di 
dritto  sopra  i beni  che  la  compongono  : questi  beni 
rimangono  totalmente  al  marito  o di  lui  eredi. 

5o8.  Anticamente  la  moglie  rinunciante  poteva 
in  generale  prendere  dalla  comunione  un  solo  abito 
c le  altre  cose  necessarie  per  (brinare  un  vestimento 
compiuto , ne  nuda  abiret. 

Talune  Consuetudini  come  quella  del  Borlioncsc 
( art.  245  ),  nou  le  permettevano  anche  di  pren- 
dere il  suo  migliore  vestimento  ; ma  neanche  si  po- 
teva costringerla  a contentarsi  del  peggiore.  Quella 
di  Bar  ( art.  80  ) .le  lasciava  gli  abili  ch’ella  i>or-, 
lava  nei  giorni  di  festa  ; e quella  di  Toiirs  ( art. 
395),  più  liberale,  le  accordava  un  letto  guarni- 
to, i suoi  uilizj  e corone,  una  delle  sue  migliori 
vesti , e 1’  altra  mezzana , tanto  di  verno  che  di 
cslh.  Ma  in  ninna  parte  riprendeva  i suoi  diaman- 
ti,e gioie  ',  se  < non  gli  aveva  stipulati  come  pro- 
pr) , o se  non  rerouo  stali  donali  con  dichiarazione 
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che  le  rimanessero  proprj;  soltanto  le  restava  l’a- 
nello nuziale,  come  cc»a  inerente  alia  sua  perso- 
na, come  segno  del  suo  titolo  di  moglie. 

5og.  I compilatori  del  Gidice  civile  si  mostrarono 
più  favorevoli  alle  mogli  che  rinunciano  alla. co- 
munione , accordando  ad  esse  il  dritto  di  riprendere 
la  biancheria  e gli  abìii  necessari  alla  propria  per- 
sona; il  che  non  ammette  in  conseguenza  alcuna 
restrizione  circa  a queste  cose. 

Quindi  tultociò  che  in  fatto  di  biancheria  o dì 
ahiù  serve  per  uso  della  moglie , qualunque  ne  sia 
il  valore  e comunque  numerose  sieno  le  cose , la 
moglie  rinunciante  ha  diritto  di  riprenderlo  : essa 
riprende  adunque  i suoi  merletti  ed  altre  cose  di 
semplice  ornamento. 

Nondimeno  in  caso  di  fallimento  del  marito,  il 
dritto  della  moglie  a tal  riguardo  è limitalo  alle 
cose  necessarie  all’  uso  della  sua  persona  , secondo 
uno  stato  steso  dai  sindaci  del  fàllimqptoj  art.  629  c. 
€X)m.  = 5at  II.  ecci  oom. 

5 IO.  Circa  ai  diamanti,  perle,  pietre  preziose, 
collane  , braccialetti , anelli , gioie  ed  orologi  , la 
moglie  può  riprenderli  sol  qualora  gli  uhlàa  stipu- 
lati propri , o le  sieno  stati  donati  con  diclùara- 
.zione  che  le  rimanessero  propri  , giacché  quantnn- 
que  r art.  i4ga  c.  c.  modìGcasse  1’  antico  dritto 
nell’  interesse  delle  mogli  che  rinunciano,  pure  di- 
spone che  la  moglie  ricupera  soltanto  la  hianeberia 
-c  gli  abiti  necessari  alla  propria  persona , e non  si 
possono  comprendere  sotto  questa  denominazione  i 
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diamanti  , le  gioie  ed  altre  cose  di  cui  pocanzi  si  è 
parlato.  La  moglie  che  rinuncia  ha  altronde  il  pri- 
vilegio , contrario  alla  natura  del  contratto  di  so- 
cietà, di  essere  esente  daU’obbligo  di  contribuire  al 
pagamento  de’  debiti  j e neanche  è soggetta  , per 
riguardo  al  marito  o di  lui  credi,  a quelli  che  cad- 
dero per  parte  sua  a carico  della  comunione  , se 
non  concernessero  i suoi  beni  propri , e generai  - 
mente  non  rinuncia  alla  comunione  se  non  perchè 
le  sembra  cattiva. 

Quindi  la  moglie  che  rinuncia  alla  comunione 
neanche  può  riprendere  i diamanti  e le  gioie  a lei 
donati  dal  marito  in  tempo  del  matrimonio  o nel 
corso  di  esso.  *In  vano  direbbe  di  esserle  stati  do- 
nati colla  tacita  condizione  che  le  rimanessero  pro- 
pri , giacché  non  avrebbe  ascolto  : il  marito  glieli 
donò  colla  mira  di  provvedere  al  di  lei  manteni- 
mento , ed  ecco  <^i  cosa.  Quante  volte  non  vi  è 
atto  contenente  donazione  còn  dichiarazione  che  le 
rose  rimanessero  proprie  alla  moglie,  queste  cose  , 
sia  che  il  donativo  siasi  £tUo  dal  marito  , sia  che 
lo  sia  stato  da  un  parente  della  moglie  o del  ma- 
rito , o da  chiunque  altro  , sono  cadute  nella  co- 
munione , in  virtù  dell’  art.  1401-1.°  c.  c.  , c la 
moglie  che  rinuncia  perde  ogni  specie  di  dritti  sui 
beni  entrativi  , anche  da  parte  sua  : riprende  sol- 
tanto la  biancheria  e gli  abiti  necessari  per  la  pro- 
pria persona  ; e con  le  parole  biancherìa  ed  aiuti 
non  s’ intendono  i diamanti  e le  gioie  : .1’  art.  635 
c.  c.  = 458  II.  cc. , se  facesse  d’  uopo  , nc  porge- 
l'cltlic  la  pino  va. 
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511.  Un  altro  effetto  tklla  rinuncia  della  mo- 
glie , è di  dare  a costei  il  mezzo  di  sperimentare 
il  dritto  di  riprendere  i beni  da  lei  conferiti  fran- 
chi c liberi  da  ogni  peso  della  comunione,  allorché 
questa  stipulazione  esiste  nel  contratto  di  matrimo- 
nio , in  conformità  dell’  art.  l5i4  c.  c.  , e di  ciò 
che  in  appresso  spiegheremo. 

5 12.  La  moglie  che  rinunzia  ha  dritto  di  ricu- 
perare : 

1.**  Gl’immobili  ad  essa  spettanti , se  esistono  in 
natura , o l’immobile  acquistato  in  suo  luogo. 

1 2.°  Il  prezzo  de’  suoi  immobili  alienati , di  cui 
non  è stato  fatto  ed  accettato  il  rinvestimento,  come 
è stato  dichiarato  di  sopra. 

3.”  Tutte  le  in'dennizzazioni  che  le  possono  essere 
dovute  dalla  coumnione  ; art.  14^  c*  c. 

Essa  riprende  pure  , 4.*^  Io  cose  mobili  da  essa 
stipulate  proprie  , o che  le  sieno  state  donate  con 
diciiiarnzione  che  le  rimanessero  proprie;  art.  1401 — 
l.°  c.  c. 

E 5.*^  in  fine , come  abbiamo  detto,  la  bianche- 
ria e gli  abiti  necessari  alla  propria  persona. 

Ma  è obbligata  di  l>onifìcare  da  parte  sua  tutto- 
ciò  di  cui  si  trovasse  debitrice  verso  la  comunione 
a titolo  di  compensazione  o d’ indennità  , pel'  mi- 
glioramento de’suoi  beni  propri!  0 per  altra  causa, 
secondo  ciò  che  si  è detto  più  sopra  parlando  dello 
compensazioni.  Si  fa  compensazione , sino  alla  debita 
concorrenza,  con  ciò  che  le  fosse  dovuto  dalla  co- 
munione a titolo  d’indennità. 
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6i5.  La  moglie  può  valersi  di  mite  le  sue  azioni 
e drilli  di  ricupero , tanto  sui  beni  del  marito  che 
su  quelli  della  comunione;  art.  1405  e.  e. 

Ix>  stesso  possono  fare  i suoi  credi,  eccetto  ciò  che 
eoneerne  la  prclcvazione  della  biancheria  ed  abili , 
come  pure  di  ciò  che  riguarda  l’abitazione  e man-' 
lenimento  durante  il  termine  accordato  per  fare  in- 
ventario e deliberare  ; i quali  dritti  sono  meramente 
personali  alla  moglie  superstite  ; ibid. 

5i4*  Come  poeanzi  abinam  detto,  la  moglie  che 
rinuncia  è esente  da  ogni  contribuzione  ai  debiti 
della  comunione , sì  riguardo  al  marito  che  riguardo 
ai  creditori  ; art.  1494  c.  c. 

Nondimeno  è risponsabile  verso  questi  ultimi  quan- 
do siasi  obbligata  con  suo  marito  (i),  o quando 
il  debito,  divenuto  debito  della  d>munionc,  prov- 
venissc  in  origine  da  pane  sua , o sia  stato  da  lei 
contratto  in  qualità  di  pubblica  mercantessa , o in 
viriò  dcirautorizzazione  del  marito , ovvero  del  ma- 
gistrato nei  casi  preveduti  dall’art.  1427  c.  c.  = 
i3^8  II.  cc.  ; salvo  il  regresso  della  moglie  conira 
il  marito  o di  lui  credi  ; d>id.  e art.  140^^1 , 1419 
c 14*26  c.  c.  = II.  cc. 

Tuttavolta  questo  regresso  non  ha  luogo  allorché 
il  debito  contratto  dalla  moglie,  prima  o durante 

(i)  L’articolo  dice:  a Quando  aiafi  obbligata  consuntamente  con 
mo  marito  ».  Ma  aa  siaai  obbligata  con  lui  o chiunque  altro  arnaa 
solidalitl , è tenuta  del  debito  soltanto  per  la  parte  sua;  mentreebò 
ne  sarebbe  tenuta  por  lo  intero  se  inaisi  fosse  obbligata  ella,  aula, 
o aolìilalmcntc  col  marito  o altri. 
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il  mairimonio,  riguardasse  i suoi  beni  proprj  ( art. 
1^09 — 1.®  c.  c.  ),  o per  qualche  altra  causa  do- 
vesse in  ultimo  sopportarsi  dalla  moglie  j come  nel 
caso  in  cui  costei  Tabbia  contratto  per  lo  stabili- 
mento di  un  figlio  da  lei  avuto  da  un  precedente 
Biairimonio  ( art.  14^  ^ anche  par  lo  sta- 

bilimento di  un  figlio  comune  ( ibìd.  e 1438  c.  c.  ), 
o quando  questo  debito  avesse  per  causa  un  misfatto 
commesso  dalla  moglie  durante  il  matrimonio  ; art. 
1424  c.  c. 

5i5.  La  moglie  ha  un’ipoteca  legale  sui  lieni  ' del 
marito  per  sicurezza  de’ suoi  ’ dritti , ricuperi  ed  in- 
dennità ; art.  aiai  c.  c.  = aoop  II.  cc. 

Questa  ipoteca  csbte  indipendentemente  da  qua» 
lunque  iscrizione. 

Esiste  per  la  dote  e patti  nuziali  dal  giorno  del 
matrimonio  ( art.  ai 35  c,  c.  = aoa*iJ.  cc.):  in 
conseguenza  esiste , a computare  da  quest’epoca , per 
la  precapienza  che  la  mc^  He  avesse  stipulato  anche 
rinunciando,  nonché  per  le  somme  e .cose  mobili 
da  lei  arrecate  in  tempo  del  matrimonio  e stipulate 
come  proprie , o che  le  sieno  state  donate  col  con- 
tratto di  matrimonio  con  dichiarazione  che  non  en- 
trassero nella  comunione , o ciie  m avesse  il  ricupero. 

Ma  la  moglie  non  ha  alcuna  ipoteca  per  le  som- 
me dotali  che  provvengano  da  eredità  a lei  devo- 
lute o da  donazioni  a lei  fatte  durante  il  matrimo- 
nio , se  non  dal  giorno  in  cui  si  sono  aperte  le  suc- 
cessioni, o da  quello  in  cui  le  donazioni  hanno 
avuto  il  loro  cfTctto  C ibid.  J : vale  a dire  che  per 
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Jc  donazioni  ira  vivi  di  beni  presemi  Tipoleca  ebbe 
luogo  dal  giorno  in  cui  furono  esse  accettale;  ma 
per  le  donazioni  di  beni  futuri , ai  termini  degli 
art.  1082,  io83  e 1084  e.  e.  = io38 , io3^  e 
1040  II.  cc. , l’ipoieca  principia  soltanto  dal  giorno 
in  cui  si  apre  la  successione  del  donante,  giacché 
quantunque  queste  donazioni  sieno  irrevocabili  (art. 
io85  e.  e.  ) , e per  tal  riguardo  si  possa  dire  di 
avere  il  loro  effetto  dal  giorno  del  contratto  di  ma- 
trimonio , se  il  matrimonio  sia  avvenuto , nondi- 
meno siccome  sono  soggette  a caducità  in  caso  di 
premorienza  del  coniuge  donatario  e sua  prole  ( 1089 
c.  c.  = 1044  CC’  ) ( nata  dal  matrimonio , io8a 
di  sopra  citato  ) , bisogna  assimilarle  per  ciocché  ri- 
guarda l’ipoteca  legale  della  moglie  donataria,  ad 
un’eredità  raccolta  da  costei  durante  il  matrimonio. 
In  effetti  queste  donazioni  non  sono  altro  che  tante 
istituzioni  di  eredi  ; per  lo  che  chiamansl  istituzioni 
conlratiuali,  cioè  istituzioni  irrevocabili  come  fatte 
per  mezzo  di  contratto, 

Lia  moglie  non  ha  ipoteca  per  l’indennità  de’ de- 
biti da  lei  contralti  unitamente  al  marito  ( o col 
consenso  del  marito  ) , e pel  rinveSiimcnlo  del  prezzo 
dc’proprj  beni  alienati  , se  non  dal  giorno  della 
obbligazione  o della  vendita  ; medesimo  art.  2i35 
c.  c.  = 303/  il.  cc. 

t 

Stante  ciò,  le  ipoteche  concesse  dal  marito  a terze 
persone , antcriormepie  al  matrimonio , c che  venis- 
sero in  modo  regolare  iscritte  nel  giorno  del  ma- 
trimonio , primeggeronno  senza  dubbio  quella  della 


Cla'-lzed  by  Googlt 


Tit.  V.  Del  contratto  di  matrimonio , ecc.  641 
moglie.  Sara  lo  sicsso,  eli  quelle  da  liti  conirattc  du^ 
Tante  •!  matrimonio,  anteriormente  all’epoca  in  cui  la 
moglie  acquistò  uh  dritto  o un’azione  centra  suo  ma» 
rito , per  una  delle  suddette  cagioni , purché  lès- 
sero parimente  inscritte  in  quell’ epoca.  Al  contra- 
rio nel  caso  in  cui  queste  ipoteche  fossero  posteriori 
all’acquisto  del  tale  o tal  dritto , della  tale  o tale 
azione  a vantaggio  della  moglie  centra  suo  marito, 
per  una  di  siffatte  cause,  o anche  essendo  anterio- 
ri, non  trovavansi  allora  regolarmente  inscritte,  quella 
della  moglie  ha  sopra  di  esse  la  priorità;  il  tutto 
secondo  ciò  che  sarà  ampiamente  sviluppato  allorché 
tratteremo  delle  ipoteche. 

5i6.  Questi  punti  non  presentano  alcun  grave 
dubbio  quando  si  tratti  dell’ipoteca  della  moglie  sol- 
tanto sui  Leni  personali  del  marito;  ma  si  è qiii- 
siionato  se  la  moglie,  che  rinunciò  alla  comunione 
abbia  ugualmente,  pei  suoi  ricuperi,  dritti  ed  in- 
dennità, ipoteca  sui  beni  acquisuti  in  comunione 
alienati  dal  solo  marito  durante  il  matrimonio?  E 
se  avendoli  il  solo  marito  semplicemente  ipotecali 
posteriormente  all’acquisto,  a vantaggio  della  moglie, 
del  tale  o tal  dritto,  della  tale  o tal  azione  centra 
di  lui,  l’ipoteca  della  moglie  debba  primeggiare 
quella  de’ terzi? 

Delvmcourt  (1)  sostenne  la  negativa  sui  due  punti 
della  quistionq.  Egli  propone  il  dubbio  , se  l’ipo- 
teca della  moglie  graviti  sui  beni  acquistali  in  co- 

I * ■ 

(')  Tomo  ni,  p.ng.  55,. 
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munione , cd  ecco  come  si  esprime  ; « Bisogna  di- 
« slinguere  ; se  i beni  acquisuti  in  comunione  sieno 
tu  in  mano  del  . marito  al  momento  che  questa  si 
« discioglie , è induWuto  che  vapno  soggetti  all’  i- 
« póteca  della  moglie  rinuniiante.  Siccome  mediante 
« quesu  rinnmia  il  marito  rimane  il  solo  proprie- 
(c  tario  di  tutti  i beni  della  comunione,  gl’immo- 
« bili  die  ne  fanno  parte  si  riguardano  come  e$- 
« sendo  suoi  immobili  proprj , e capaci  dell’appio 
« caiione  dell’art.  2i55  c.  c.  = 202/  II.  cc. , salvo 
« ciocché  si  diré  qui  appresso  per  riguardo  alle  ipo- 
« teche  che  il  marito  abbia  potuu,  contrarre  du- 
c<  ranlc  il  mairi nionio.  » 

» Siccome  la  quistione  è di  massima  imporuiua , 
ed  è stau  vivamente  agitaw  , apii  lo  è ancora , e 
Delvincourt  ha  assegnato  tutte  le  ragioni  che  si  pos- 
sono addurre  contro  la  moglie , crediamo  di  dover 
trascrivere  ciocché  egli  disse  su  questo  punto , ad 
onu  che  il  passo  sia  lungo  ; e vi  aggiungeremo  le 
nostre  osservazioni  nell’interesse  della  moglie , per 
confutare  l’erroneité  che  crederemo  di  scorgere  nel- 
l’argomentazione di  quell’autore. 

« Non  può  esservi  più  dubbio , ei  soggiunge,  circa 
« ai  beni  acquisuti  in  comunione , venduti  durante 
« il  matrimonio  dal  marito  e dalla  moglie  congiun- 
te umentó.  La  moglie  in  questi  casi  ha  contratto 
« personalmente  l’obbligo  di  garantire  Vacquirente, 
« almeno  dai  fatti  suoi;  e siccome  la  rinuncia  n^ 
« libera  la  moglie  dalle  sue  obbligazioni  personali  , 
« l’obbligazione  di  garantia  sussiste  anche  dopo  la 


Tit.  V.  Del  contratto  di  matrimonio , ecc.  6.i3 

« rinuncia  , e si  oppone  sempre  all’azione  della  nao- 
« glie  contea  l’ acquirente,  attesa  la  regola  eum 
« quem  de  evictione  tenet  actioy  eumdem  agentem 
a repellit  exceptio. 

a Adunque  il  dubbio  esiste  sol  per  riguardo  ai 
(c  beni  acquistati  in  comunione , venduti  o ipotecati 
tc  durante  il  matrimonio.  Coloro  i quali  pretendono 
a che  essi  sieno  sottopasti  all’azione  ipotecaria  della 
a moglie  rinunziantc , adducono  a tutta  |K}Ssa*il  mo- 
te tivo  che  la  moglie , dicono  essi , in  questi  casi 
« vien  riputata  di  non  essere  mai  stata  in  comu- 
a nione,  c di  non  aver  avuto  in  conseguenza  alcun 
a dritto  di  proprietà  sui  beni  acquistati  nella  me- 
te desima , i quali  per  effetto  della  stessa  finzione 
« sono  supjwsli  di  essere  stati  sempre  nella  proprietà 
« del  solo  marito.  Or  è indubitato,  soggiungono 
« essi , che  la  moglie  possa  esercitare  la  sua  ipoteca 
« sugl’immobili  propri  del  marito,  ed  aliènati  da 
<(  lui  durante  il  matrimonio. 

« In  sostegno  di  questa  opinione  si  allega  l’art. 
« 55 1 c.  com.  = 643  U.  ecc.  com. , da  cui  vien 
m disposto  che  la  donna  la  quale  sposa  un  commer* 
« dante  non  ha  ipoteca  se  non  sugl’immobili  appar- 
(c  tenenti  a suo  marito  all’epoca  della  celebrazione; 
« e se  ne  conchiude  che  per  dritto  comune  la  mo- 
te glie  ha  ipoteca  sui  beni  acquistati  dopo  il  ma- 
tt  trimonio,  il  che  comprende  quelli  acquistati  in 
« comunione. 

tt  Coloro  che  sostengono  il  contrario  parere  si  pog- 
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tt  i.°  Sul  motivo  che  questa  opinione  sovverii- 
« rehbe  interamente  il  sistema  della  comunione  la 
i(  cui  base  è il  dritto  inerente  alla  persona  del  ma- 
« rito , di  disporre  da  sè  solo  di  tutti  i beni  che  la 
« compongono.  Or  è indulùtato  die  accordando  alla 
« moglie  lo  sperimento  della  sua  anione  ipotecaria 
<1  sui  beni  acquistali  in  comunione  venduti  durante 
et  il  matrimonio , è lo  stesso  che  o interdire  di  fallo 
<i  al  inTirilo  ogni  alienazione  di  questi  medesimi  be- 
« ni  , ovvero  obbligarlo  ad  intendersela  con  sua  mo- 
te glie,  afline  di  chiedere  il  di  lei  consenso  per  tali 
<(  alienazioni  ; in  somma  di  amministrare  unitamente 
« a lei  i Iwni  della  comunione  e disporne  , conira 
« il  testo  espresso  delle  leggi. 

'tc  2.“  Suol  essere  massima  generale  in  questa  ma- 
« ipria  che  quanto  fa  il  marito  durante  il  malrimo- 
« nio , come  capo  della  comunione , si  reputa  che 
« la  moglie  lo  faccia  seco.  Allorché  dunque  il  ma- 
« rito  vende  un  immobile  acquistato  in  comunio- 
« ne,  lo  vende  sì  in  proprio  nome  che  in  nome  e 
« come  .incarilo  della  procura  della  moglie , la  quale 
«in  tal  caso  è realmente  con  venditrice  (i).  In  que- 

(i)  Questa  dottrina  è erronea  riguardo  alla  moglie  rinunziante  , ed 
è alleile  spinta  tropp’oltrc  riguardo  alla  moglie  che  abbia  accettata 
La  cnmiinioae  ; giacché  la  moglie  che  rinunzia  ai  reputa  di  non  ea- 
scre  mai  stata  in  comunione:  talmente  che  non  arri  anche  più  luogo 
alla  lìnzioue  del  tacito  mandato  conferito  dalla  moglie  al  marito  ne- 
gli atti  riguardanti  la  comunione.  Se  ella  fosse  realmente  convendi- 
triee,  come  Io  dice  l’autore,  sarebbe  tenuta  della  gifrantia  Terso  l’ac- 
quirente nel  caso  in  cui  fosse  evinto  ; lo  che  non  i.  Ne  sarebbe  an- 
che tenuta  come  ogni  s-enditorc  allorché  ella  accetti  la  comunione  ; 
e iiulladiraeno  n’é  tenuta  soltanto  come  in  coipunioae  di  beni , ciu& 
Col  beneficio  deU’art.  c.  c. 
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« su  qualità  ella  è in  obbligo  di  garenii re  Facqui- 
« lente,  almeno  pe'suoi  fatti  (i) : or,  eum  quem  de 
« evictione  tenet  actio , eumdem  a^ntem  repelUt 
« exceptio. 

((  Dopo  aver  maturamente  meditato  tale  quisiio- 
« uc  , ho  creduto  di  dovermi  decidere  per  quest’ ul- 
te timo  parere;  e stante  ciò  io  credo  che  la  moglie, 
« anche  rinunciante , non  possa  sperimentare  alcun 
« dritto  d'ipoteca  sui  beni  acquistati  in  comunio- 
cc  ne,  venduti  durante  il  matrimonio.  Circa  alla  fin- 
te zinne  che  forma  la  base  del  contrario  sistema  , io 
te  credo  di  essere  agevole  il  provare , o che  essa,  non 
te  esista , o che  non  possa  estendersi  al  caso  di  cui 
« trattasi.  Ma  è necessario  a tal  uopo  d'impegnarci 
te  in  talune  particolarità. 

<t  La  comunione  è una  vera  società  tra  conin- 
te  gi  (2).  Or  un  se>cio  puro  e semplice  ( secus  del 
tt  commanelitario  ) in  generale  non  può  dispensarsi 
te  dal  pagare  la  parte  sua  nei  debiti  sociali , anche 
tt  offrendo  di  abbandonare  ai  creditori  della  società 
te  tuttociò  che  gli  appartiene  nel  fendo  coinune.  Bi- 
ee  sogna  dunque  convenire  che  il  dritto  concesso  alla 
te  moglie  di  rinunciare  alla  comunione,  e con  ciò 
« di  esonerarsi  dall’obbligo  di  contribuire  ai  debili 
ee  di  questa  medesima  comunione  (3)  sia  un  drillo 

(i)  Ecco  giù  una  modificazione  di  questa  pretesa  regola,  o per  me- 
glio dire  degli  effetti  di  questa  finzione. 

(1)  Si,  ma  di  natura  particolare,  come  lo  diremo  in  appresso. 

(3)  Eccettuati  nondiiuciio  quelli  per  cui  la  moglie  siasi  personalmente 
obbligala  , pei  quali  debiti  essa  è tenuta  Terso  i creditori , salro  il 
suo  regresso  coutra  il  marito  o di  lui  eretH,  nel  caso  anrt-ra  in  cui 
nou  riguardassero  i suoi  beni  personali. 
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« Teramente  esorbitante,  il  quale  in  conseguenza 
« non  debba  essere  esteso.  Sembra  che  questo  dritto 
«c  risalga  al  tempo  delle  crociate , e che  fosse  cou- 
rt cesso  alle  vedove  dei  gentiluomini  crociati  per  di- 
re spensarli  dal  rx^ntribuire  ai  debiti  considerevoli  che 
rr  i loro  mariti  contraevano  a motivo  dei  loro  viaggi 
rr  di  oltremare.  Laonde  le  sole  mogli  nobiU  ave- 
re vano  un  tèmpo  questo  dritto , come  lo  dichiarava 
rr  l’art.  ii5  dcirantica  consuetudine  di  Parigi.  La 
rr  giurisprudenza  decisionaria  lo  aveva  esteso  a tutte 
rr  le  mogli , per  la  ragione  , dice  Pothier  ( Trat- 
ti. tato  della  comunione,  n."  55o  ),  che  avendo  il 
rr  solo  marito  durante  la  comunione  il  dritto  di  dis- 
rr  porne  e gravarla  di  debiti , senza  il  tx>nsen.so  e 
((  la  partecipazione  di  sua  inoglic , si  reputò  che  sa- 
rr  rebbe  ingiusto  che  un  marito  dissipatore , cou- 
rt traendo  debiti  immensi , potesse  obbligare , o an- 
rr  che  assorbire  interamente  i beni  propri  della  mo- 
tt  glie.  Questa  giurisprudenza  adunque  altro  motivo 
rr  non  aveva  se  non  rjucllo  d’impedire  che  i credi- 
rr  turi  dulia  comunione  si  rivolgessero  tx>ntra  i beni 
<r  propri  della  moglie , e non  di  far  supporre  che 
rr  essa  non  fosse  mai  stala  in  comunione  ^ o se  si 
a può  dire  ch’esistesse  tal  fìnzione , bisogna  convc- 
tr  nìre  nel  medesimo  tempo  che  dovrebijc  essere  rì- 
tr  stretta  al  caso  in  cui  i beni  propri  della  moglie 
t(  si  fossero  trovati  esposti  all’azione  de’ creditori  dell.* 
rr  comunione. 

rr  Questa  medesima  giurisprurleuza  fu  s.anciia  al- 
rr  lorchè  si  trattò  di  riforuiarc  la  consuetudine  di 
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« Parigi , e la  dicitura  dell'art.  337  prova  eviden- 
a temente  che  il  solo  motivo  dei  compilatori  fu  as- 
te solutamealé  simile  a quello  che  si  è pecauzi  enun- 
« ciato , cioè  l’iatenzione  di  liberare  la  moglie  dal- 
ie Tobbligo  di  coDtril>uire , sui  di  lei  beni  propri , 
« al  pagamento  dei  debiti  comuui.  In  effetti  que- 
t(  sto  articolo  337  è così  conceputo: 

« E lecito  ad  ogni  moglie , nobile  o ignobile , di 
((  rinunciare,  se  così  le  piaccia,  dopo  la  morte  di 
(c  suo  marito,  essendo  iniatu  la  cosa,  e tacendosi 
« quietanzare  dei  debiti  mobiliari  dovuti  dal  sud- 
« detto  marito  nel  giorno  della  di  lui  morte,  facen- 
te do  un  valido  e fedele  inventario. 

« L’ art.  304  della  Consuetudine  di  Orleans,  ri  - 
« formata  tre  anni  dopo  quella  di  Parigi,  è iu- 
te teramente  copiata  sull’  art.  237  di  quest’  ultima^ 
« salvo  di  essersi  esteso  agli  eredi  della  moglie  la 
t<  facoltà  di  rinunciare  , lo  che  è poi  divenuto  il 
<(  dritto  comune. 

cc  Da  simili  testi  risulta  evidentemente  che  il 
t<  dritto  di  rinunciare  fu  accordato  alla  moglie  uni- 
te camente  per  dispensarla  di  contribuire  sui  pre- 
te pri  beni  ai  débiti  contratti  dal  marito,  e che  la 
te  pretesa  finzione  la  quale  viene  addotta  fu  imma- 
te  ginaia  da  taluni  giureconsulti  a solo  oggetto  di 
te  conciliare  questo  dritto  di  rinunciare  colle  regole 
te  generali  riguardanti  il  contratto  di  società  ; come 
et  il  pretore  appo  i Romani  , per  dare  alF  emanci- 
te  pato  il  drillo  di  annullare  il  testamento  nel  qua- 
le le  eia  preieiito  , fingeva  che  esso  fosse  rimasto 
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<(  soitoposlo  alla  patria  potestà.  Ma  altronde  sicco- 
« me  ogni  finzione  dev’  essere  ristretta  al  «'aw  pel 
« quale  fu  .stabilita , bisogna  dire  ehc  la  moglie  può 
, essere^  supposta  di  non  essere  mai  stata  in  cornu- 
te nione  l^niqualvolta  dall’ipotesi  contraria  potreb- 
Aà  1«  risultare  qualj^e  peso  sopra  i di  lei  beni 
« propri  ; ma  che  tutti  gli  altri  casi  , e prin- 
« cipalmentc  per  ciocché  riguarda  le  alienazioni 
« de’  beni  acquistati  in  comunione  fatte  dal  mari- 
<(  to  , non  può  darsi  la  finzione  , e che  in  consc— 
« guenza  la  moglie  vien  riputata , malgrado  la  sua 
a rinuncia , di  aver  ctxiperato  a tutti  gli  atti  di  si- 
te inil  genere  latti  dal  marito , ■ nella  sua  qualità  di 
« capo  dolla  comunione. a i *lUb  .a..  J , 

« E ciocché r ptova  che  quesu  pretesa  finzione 
« non  ebbe  iiij  ogni  tempt>  .altro  motivo  ed  altro 
« effetto  se  non  di  eseaerare  i ben#  propri  della 
« moglie  -dalla  contribuzione  ai  debiti  comuni  j si 
« è che  : 

« La  moglie  la  quùle  rinuncia  non  può  ri- 
« prendere  i suoi  beni  propri  che  furono  da  lei 
« conferiti  nella  comunione  ; ma  perchè  abbia  qiie- 
« sto  dritto  bisogna  che  il  contratto  di  matrimonio 
« ne  contenga  l’espressa  stipulazione.  Or  se  la  co- 
« munione  fosse  riputa u , per  riguardo  a lei , di 
« non  essere  mai  esistita  , il  ricupero  de’  beni  da 
<c  ic:  conferiti  dovrcblie  accadere  di  pieno  dritto  e 
« pel  solo  fatto  della  sua  rinuncia  (1). 

(i)  Noi  non  crediamo  che  questo  ragionamento  sia  esatto;  la  mo- 
glie aw»Ta  conferiti  taluni  beni  a fin  di  avere  il  dritto  dt  accettare 
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« a.®  Se  abbia  mobilizzalo  qualche  suo  fomlo , 
« cd  il  marito  lo  abbia  vendulo  durante  il  mairi- 
« monio , da  sè  solo  e senza  il  concorso  doHa  mo- 
« glie , è indubitato , e ciò  non  è controverso,  cbe 
« r acquirente  ne  sia  proprietario  incommutabile  , 
« e che  la  moglie  non  possa  rivendicarlo  jure  do- 
vi minii  ; lochè  potrebbe  senza  ostacolo , se  vc- 
a nisse  riputata  di  non  essere  stata  in  comunione 
a per  alcun  riguardo  (1). 

« 3.”  In  fine,  e questa  è la  pruova  più  grave,  al- 
te lorebè  esistevano  dritti  feudali  , la  vedova  che 
' « rinunciava  alla  comunione  non  doveva  i dritti  di 
« mutazione  pei  beni  acquistati  in  comunione,  che 
<t  le  venivano  dati  in  pagamento  pe’  suoi  ricuperi, 
«c  La  giurbprudenza  su  questo  punto  è attestata  da 
« Denisart , v.  Quote  e vendile,  n.®5i  e 55.  Que- 
« sto  autore  riferisce  anche  una  decisione  del  3 
<c  giugno  1701,  la  qiialc  giudicò  di  non  esser  do- 
te vuie  quote  e vendite  da  una  vedova. rinunciante, 
« a cui  per  pagamento  de’  suoi  ricuperi  si  erano 
a dati*  beni  propri  del  marito  , mobilizzali  da  lui, 

la  comnnione  e dì  prendervi  parte  ; ma  rinunciando  al  dritto  di 
prendervi  parte , ai  reputa  di  non  averrì  ariito  mai  alcun  dritto,  al 
pari  che  un  erede  il  quale  rinuncia  all’  eredità  ai  reputa  di  nun 
averrì  tampoco  avuto  giammai  alcun  dritto  ; il  che  del  resto  non 
Vuol  dire  che  non  ri  sia  comnnione  durante  il  matrimonio  ( noi  ab- 
biamo precedentemente  , n.°  g6  , provato  il  contrario  ) ; ma  il  che 
vuoi  dire  che  la  moglie  per  eiretto  della  sua  rinuucia  viene  stimata 
di  non  avervi  avuto  alcun  dritto,  e che  i beni  si  reputano  di  essere 
appartenuti  al  solo  marito. 

(1)  Questo  ragionamento  è simile  al  precedente,  e gli  sì  può  lare 
la  stessa  risposta.  ' 
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« .mo  alU  «ncotKDXa  di  una 

. Or  quei.  .»=»«»>«  ^ ! *v^.a- 

. al  J fc.dam«.u.  * »o»  il  m«„o  a.e  apjW^ 

a rasi  alla  rodo.a,  auch.  rin«n.u.«,  la  rego*-*  * 

In  11  «uale  U compropricuno  che  acquisela 

: nloUlTa'  cui  a,e^  Luaaro  aaa  ^e 

.indiaiaa.airepauaie^^^^^ 

a pio  il  aolo  1»“P'7'“  “ dopo  la  aua 

« aue  riguardavasi  la  vedova, 

a ?“  „al,co„,e  a..ni.  arai»  reala-enie  aa  Ur  « 
a di  proprieti  .ai  beai  aaqaiauu  m 
a AdL;ce..aa».riga„daU-e  -- 

tt  effeiiivameute  ui  comunione  (i)-  H 

(,)  QuesU  dispea»  d«  drUt.  di 

diamo  , da  cagioiw  diversa  da  qa  g ricrveva 

aveva  ‘pe^  > «““'**  L driul  e r.cpcri  . 

immobili  della  comunione  m paga  ^-ofgiore.  Muonde  ia  qual 

.,"rr“™a  ...i.  » 

modo  avrebbe  polulo  mai  consi  erar  somma  qua- 

minio  dell’  immobile  da  •“^”f”^°^7ecisione  ciuta  da  quell’auton.. 
liimiue  , nella  specie  giudica  comunioae-propr.e- 

jK.ithò  tale  mobiliaaanotie  non  a obbligare  il  mu- 

taria  dell’  immobile  , limiundosi  * comunione,  a cop- 
rilo, nel  caso  in  cu.  la  ^ quesU  somma  naia 

preudervao  per  la  somma  sUbili  a , ^ 

massa  comune?  E dopo  la  ;7uti  sui  beni  della  co- 
me presentemente,  le  taceva  pcrue  .ua  ora  im- 

,»»iba.  a di,..  ,i  P..Ì  ai  „w  .» 

moglie  , di  atabili  della  coranuume , ,,i„ne  del  sao 

de’ proprietari  di  coaa  comnne  il  qual,  acquista  la  ,, 

condomino  , e che  appunto  per  questo  moUvo  c a 
dritti  di  quoto  o vendite  i gia~W  indub.Utauieiite 

• Il  e non  polcvauo  esse.»  «fi  •• 
uuiieia  non  ciavi  iiiu  toioptopiicli  , e uou  i 
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«c  il  dire  che  la  iiazione  di  cui  trattasi  altro  sco- 
« po  non  aveva  che  di  liberare  la  moglie , come 
cc  più  sopra  ho  detto,  e non  impediva  che  per  tutti 
<c  gli  atti  eccetto  quelli  i quaU  potevano  imporle 
« obbligazioni , si  dovessero  a lei  applicare  tutti 
a gli  effetti  della  comunione.  Or  se  la  moglie  era 
((  in  comunione  al  tempo  della  vendita,  vendè  cu» 
«(  suo  marito  ; adunque  dev’  esserle  applicata  la 
«.  regola  eum  quem  de  eoictione  ec.  ; adunque  ella 
a non  può  molestare  l’acrpiirente  pel  conquisto  ven- 
« duto  dal  solo  marito  durante  la  comunione. 

((  Questa  dottrina  è anche  confermata  implicita- 
« mente  da  Pothier,  il  quale  nel  suo  Trattato  della 
tc  comunione , n.®  568  e seguente , non  attribuisce 
« alla  rinunzia  della  moglie  altro  effetto  se  non 
a quello  di  escluderla  da  tutti  i beni  della  cornu- 
te nione , anche  da  quelli  entrativi  per  parte  sua , 
« se  nondimeno  non  siasene  stipulato  il  ricupero  ; 
<c  cd  in  secondo  luogo  , quello  di  liberarla  dai  de- 
ii.  hit!  di  questa  medesima  comunione.  La  stessa  dot- 
te trina  è sancita  dagli  art.  1493’ e 1494  c.  c.  (1). 

cabni  le  regole  sugli  effetti  del  condominio  ; le  qnali  non  si  ippli- 
cherebbero  a coloro  che  più  già  non  fossero  comproprietari  allorché 
intervenisse  fra  loro  un  atto  a cui  si  Tolesacro  applicare  queste  me- 
desime regole. 

Quindi  tale  esenzione  per  la  moglie  dai  dritti  di  quote  e vendile, 
ed  il  ragionamento  trattone  da  Delvincourt  non  oi  sembrano  del 
tutto  conchiudenti , anche  considerando  la  quistiune  secondo  le  an- 
tiche regole,  come  qui  lo  fa  quest’autore. 

(1)  Pothier,  come  più  sopra  si  è veduto,  n.“  498,  dice  che  la  mo- 
glie in  comunione  si  reputa  di  aver  fatta  , nella  sua  qualità  di  ma- 
ritata in  comuuioiic,  ciocché  il  marito  ha  fatto  nella  sua  qualità  di  capo 
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(c  Circa  air  induzione  cbc  si  polrchbc  trarre  da 
a ciocche  lo  stesso  autore  sog^^iun^'e  , i beni  della 
a comunione  rimanere  al  marito  in  caso  di  riiiun- 
a eia  della  mo*;lic  , jure  non  decrescendiy  la  quale 
a redola  dei  resto  abbiamo  noi  stessi  abbracciata 
« nelle  nostre  note  sul  titolo  del  ContraUo  di  //la- 
« trimonio  y bisogna  dire  che  Pothier  non  conside- 
a rò  in  questo  passo  , se  non  i drilli  dei  terzi  , e 
tt  che  il  canone  da  lui  stabilito  è una  conseguenza 
« di  quello  secondo  il  quale  i beni  delia  comuuio- 
((  ne  si  reputano  durante  il  mairiruonio,  e per  quei 
a che  concerne  i terzi,  di  appartenere  al  solo. ma- 
te rito,  il  quale  può  disporne  come  meglio  gli  piac- 
a eia  , salve  le  restrizioni  siahiliie  dalle  h'ggi  \ e 

queste  parole  jure  non  decrescendi , significano 
ik  soltanto  che  tale  dritto  di  proprietà  (i)  il  quale 


della  comunione,  ed, in  conaegueuza  eh’  è obbligato  a soffrire  sulla 
porzione  degli  acquisti  pervenutile  colla  divisione  , lo  sperimento 
delle  ipoteche  cusiituitc  dal  marito  su  questi  medesimi  beni;  ma  Po- 
tiiier  dice  ciò  soltanto  riguardo  alla  moglie  in  comunione  di  beni,  alla 
moglie  che  ha  accettata  la  comuoiouc  , che  ne  ha  diviso  i beni  con 
suo  marito)  ed  in  nessun  luogo  dice  lo  stesso  per  quella  la  quale  non 
ha  la  qualità  di  maritata  in  comunione,  di  quella  che  abbia  rinua- 
ciatu  alla  comuuione.  11  complesso  della  dottrina  di  Pothier  sarebbe 
piuttosto  contrario  che  favorevole  a quella  di  Dclvincourt. 

(r)  Noi  neghiamo  positivamente  che  avvenga  cosi  presentemente  : 
gli  art.  1433  e 1433  c.  c.  i quali  hanno  si  notabilmente  cangiato 
l’antico  dritto,  attesterebbero,  se  facesse  d’uopo,  la  giustezza  della 
nostra  osservazione.  la  nessun  luogo  del  Codice  è detto  che  il  ma- 
rito  è il  solo  proprietario  dei  beni  della  comunione  , ma  soltanto 
\len  dichiarato  di  averne  egli  solo  1’  amministrazione  , Io  che  è ben 
diverso.  Altronde  le  idee  di  comunione  e di  un  proprietario  unico 
implicano  contraddizione  , c Dclvincourt  riconos«.c  egli  stesso  cou 
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« durante  il  matrimonio  c riguanlo  ai  terzi  trova- 
te vasi  già  in  potere  del  solo  marito , continua  vie 
« maggiormente  a rimanervi  dopo  la  rinuncia  della 
« moglie.  Ma  non  si  riferiscono  in  alcun  modo  ai 
« rispettivi  dritti  de’  coniugi  stessi  sui  beni  della 
« comunione  , e ciocché  evidentemente  lo  prova  , 
« si  è quel  che  avveniva  circa  ai  dritti  feudali,  co- 
« me  pocanzi  abbiamo  detto. 

« In  quanto  all’ argomento  desunto  dall’art.  55i 
« c.  com.  = 543  II.  ecc.  corri.  , puossi  risponde- 
te re  , i.°  che  questo  articolo  forse  fu  fatto  per 
tt  escludere  l’ ipoteca  della  moglie  sugli  stabili  ac- 
tt  quistati  dal  marito  dopo  il  matrimonio,  ma  di- 
te versi  dai  beni  acquistati  in  comunione  , come  a 
tt  dire  qtielli  che  provvengono  da  una  donazione  , 
tt  legato  o eredità  (1);  2.®  che  anclie  supponendo 
tt  di  doversi  intendere  degl’  immobili  acquistati  , 
tt  eziandio  a titolo  oneroso  , nulla  prova  che  il  Ic- 
xt  gislatorc  abbia  inteso  parlare  della  moglie  in  co- 


noi  , e sopratutto  col  Codice,  di  esservi  comuniooe  durante  il  matri- 
monio. Egli  pone  a tortura  il  senso  delle  parole  di  Potliier,  per  (àrie 
accordare  colla  sua  dottrina  ; ma  io  vano  , mentre  la  sua  argomen- 
tasione  non  poggia  sopra  alcuna  solida  base , altro  non  essendo  cho 
una  conseguenza  di  petizione  di  principi  c di  supposizioni. 

(1)  Ciò  non  sarebbe  stato  certamente  uniforme  alla  ragione;  giac- 
ché al  contrario  gli  acquisti  anziché  gl’  immobili  pervenuti  al  ma- 
rito per  via  di  donazione  , legato  o eredità,  dovevano  essere  esenti 
dell’  ipoteca  legale  della  moglie  del  commerciante , potendosi  ra- 
gionevolmente supporre  di  essersi  acquistati  col  danaro  dei  credi- 
tori , il  che  non  può  dirsi  degli  altri  ; e bisogna  che  il  testo  di  que- 
sto art.  3.5i  c.  com.  sia  conceputo  in  termini  parimenti  generali  , 
perchè  non  si  faccia  tale  distinzione. 
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« muniono  ; clic  questo  articolo  può  del  pari  appli- 
« carsi  alla  moglie  maritata  sotto  la  regola  dota- 
« le  (i);  in  somma  che  esso  significa  semplicc- 
« mente  che  nei  casi  in  cui  la  moglie  potesse  spc- 
((  cimentare  la  sua  ipoteca  sugli  stabili  acquistati 
«c  dal  marito  dopo  il  matrimonio,  non  lo  possa  nul* 
<(  ladimeno  se  abbia  sposato  un  commerciante;  il 
cc  che,  come  vedesi,  non  risolve  in  alcun  modo  la 
« quistione  (2). 

« Tali  sono  le  ragioni  le  quali  m’ inducono  ad 
« opinare  che  1’  azione  ipotecaria  della  moglie  non 
« possa  esercitarsi  sui  beni  acquistati  in  comu- 
« nione  vendnti  durante  il  matrimonio  , ed  in 
ic  conseguenza  che  la  sua  ipoteca  sugl’  immobili  ri< 
« masti  in  mano  del  marito  dev’  essere  primeggiata 
« da  tutti  i creditori  verso  i quali  il  marito  si  è 
à obbligato  durante  la  comunione  ; giacché  il  dritto 

(1)  Senza  dubbio  , ma  precisamente  ciò  non  esclude  1*  applicazione 
alla  moglie  maritata  in  comunione  , poiché  la  comunione  é il  dritto 
comune,  e se  mai  si  aresse  voluto  fare  una  disposizione  la  quale 
non  fosse  stata  applicabile  ai  casi  più  ordinari , ai  casi  regolati  dal 
dritto  comune  conrenira  almeno  dirlo. 

(z)  L’argomento  desunto  da  questo  articolo  in  favore  della  moglie 
consiste  io  dire  che  essendo  stato  esso  fatto  contro  le  mogfi  soltanto 
de’  commercianti  , le  mogli  de’  non  commercianti  hanno  in  conse* 
guenza  la  loro  ipoteca  puranche  sui  beni  acquistati  dal  loro  marito 
durante  il  matrimonio.  Ma  questo  articolo,  pubblicato  vari  anni  dopo 
del  Codice  civile,  non  può  ragionevolmente  risolvete  la  quistione:  aU 
lorrhè  fu  disteso  neanche  pensavasi  a tale  quistione  , circa  alle  mo- 
gli de’  non  commercianti.  Altronde  esso  non  somministra  altro  che 
uno  di  quegli  argomenti  e contrario  , e si  sa  come  gli  argomenti  di 
questa  specie  sieno  spesso  poco  conchiudenti  : per  lo  che  non  ne  de  * 
dorremo  noi  alcuna  illazione  a prò  delle  gnogli  dei  non  commer* 
cianti. 
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«c  del  mariio  sugli  acquisti  è lo  stesso  circa  all'  i- 
a potcca  , che  circa  all’  alienazione.  » 

- Delvincourt  confessa  di  essersi  giudicato  il  con- 
trario dal  Tribunale  di  cassazione  nel  i6  fruttidoro 
anno  xti  (i) , e poscia  dalla  Corte  di  Angers  nel 
s6  agosto  1812  (2);  ma  i motivi  di  tale  arresto  e 
decisione  non  dir  cosa  alcuna  delle  ragioni  da  lui 
dedotte , e stante  ciò  di  sembrargli  ancora  intatta 
la  quistione. 

In  quanto  a noi , essa  è giudicata  nell'  interesse 
della  moglie  rinunziante  , e lo  fu  pure  dopo  que- 
sti articoli  da  moltissime  decisioni  , in  ispecie  da 
quelle  della  Corte  di  Parigi  in  data  del  12  dicem- 
bre 1816  (5)  e dalla  Corte  di  Orleans  in  data  del 
4 novembre  1817  (4). 

In  effetti  tutta  la  dottrina  di  Dclvincourt  ba  qucr 
sta  cliimcrica  base,  di  aver  la  mc^lie,  benebe  ri- 
nunciante , dato  tacito  mandato  a suo  marito  per 
vendere  ed  ipotecare  gli  acquisti  della  comunione, 
tanto  in  suo  nome  che  in  quello  del  marito.  Ciò  è 
affatto  arbitrario  ; questo  mandato  non  può  supporsi 
quando  la  mt^Iie  rinuncìi  alla  comunione;  puossi 
soltanto  fingere  di  essersi  dato  condizionatamente 
pel  caso  in  cui  la  moglie  accettasse  la  comunione  : 
allora  puossi  dire  in  effetti  con  Pothier,  che  la  mo- 
glie nella  sua  qualità  di  maritata  in  comunione,  si 


(1)  Sir^  , 1806,  1.*  psrte , pag.  17. 

(2)  Sirey  , i8i3  , 2 , 38. 
li)  Sirey  , 1817  , 2 , 228. 

(5)  Siny  , 1819  , 2 , aiG. 
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rrpiila  di  aver  fallo  ciocche  ha  fallo  suo  marito  , 
nella  sua  qualilà  di  capo  della  comunione,  ed  an- 
cora colla  riserva  del  Liencdcio  dell' art.  14^5  e.  e. 
Ala  allorché  la  condizione  non  siasi  verificala  , al- 
lorché la  moglie  abbia  rinunciato  alla  comunione, 
sparisce  ogni  lupposizionc  di  mandato.  Ciò  é sì  ve- 
ro , che  la  moglie  rimane  interamente  estranea  ai 
debili  della  comunione,  salvo  l’azione  dei  credi- 
tori contro  di  lei  quando  siasi  personalmente  obbli- 
gala , ed  anche  in  questo  caso  ha  il  suo  regresso 
couira  il  marito  se  il  debito  non  riguardava  i suoi 
l)cni  propri. 

Delvincourt  procura  di  eludere  la  giustezza  di 
questa  osservazione , facendo  distinzioni  arbitrarie  : 
dicendo  che  il  mandato,  è vero,  si  reputa  di  non 
essere  esistito  ogni  qualvolta  la  moglie  rinunciante 
vicn  convenuta  dai  creditori  delia  comunione , verso 
i quali  non  siasi  personalmente  obbligata , ogni  qual- 
volta ella  eccepisca  ; ma  che  si  reputa  di  essere  esi- 
stito quando  ella  proceda  centra  i terzi , quando 
voglia  ella  esercitare  centra  di  essi  la  sua  ipoteca 
legale  sui  beni  acquistati  in  comunione.  E la  base 
di  tale  distinzione  consiste  soltanto  in  questo  ragiona- 
mento , che  il  dritto  per  la  moglie  rinunciante  di 
essere  esente  da  ogni  contribuzione  nei  debiti  della 
comunione  è un  privilegio  contrario  alla  natura  del 
contralto  di  società,  il  quale  in  cons^uenza  non 
dev’essere  esteso  ad  altra  cosa  che  alla  liberazione 
della  moglie  circa  ai  debiti  della  comunione. 

Sì  certamente,  è un  privilegio,  ma  un  privilc- 
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gio  basato  sopra  i più  giusti  motivi , poiché  in  dritto 
ed  in  fatto  la  moglie  non  partecipa  deiramministra- 
eione  dei  beni  della  comimione,  e quindi  non  era 
giusto  che  un  marito  dissipatore  potesse  rovinarla 
a suo  talento.  La  comunione  tra  coniugi  è una  so- 
cietà di  natura  tutta  particolare:  finché  essa  dura 
la  moglie  non  vi  ha  i dritti  che  hanno  i socj  nelle 
società  ordinarie , nelle  quali  i poteri  sono  general- 
mente contrabilanciati  gli  uni  dagli  altri.  Ma  pre- 
cisamente per  ritrovarsi  la  moglie  in  una  posizione 
subordinata , le  leggi  le  dettero  la  facoltà  di  rinun- 
ciare alla  comunione,  di  rimanervi  estranea,  èd  in 
conseguenza  la  esentarono  dai  debiti  di  questa  me- 
desima comunione. 

Diciamo  di  rimanervi  estraneoy  ed  in  conseguenza 
la  esentarono  dai  debiti  di  questa  medesima  comu- 
nione ; giacché  noi  in  fatti  non  vediamo  quivi  che 
una  conseguenza  della  sua  rinuncia  , luentreché  Del- 
vincourt  abusivamente  vi  vede  la  cosa  principale. 
La  moglie  che  rinuncia  é estranea  alla  comunione; 
c perchè  vi  è estranea , è estranea  ai  debiti  di  que- 
sta medesima  comunione.  Ma  siccome  ella  è estranea 
alla  coiùunione,  è per  lo  stesso  motivo  estranea  agli 
atti  formati  dal  solo  marito  in  quanto  ai  beni , e non 
devesi  distinguere  tra  questi  diversi  atti  per  preten- 
dere che  si  reputa  di  aver  ella  dato  a suo  marito  fa- 
coltà di  fare  gii  uni,  e non  facoltà  di  fare  gli  altri: 
questa  distinzione  non  sussiste  nè  nella  legge,  né  nel- 
la natura  delle  cose  ma  è una  supposizione  arbitraria 
immaginata  por  etlificarc  un  sistema,  e non  altro, 
XIV  42 
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Kssa  sarebbe  soprattutto  assai  strana  nei  casi  in  cui 
il  marito  a1>bia  ipotecato  i beni  della  comunione  per 
mutui  fattigli  : secondo  tale  dottrina,  si  reputerebbe 
che  la  moglie  non  abbia  conferito  il  mandato  di 
prendere  ad  imprcsdto  tanto  in  suo  nome  che  in 
nome  del  marito , poiché  essa  non  è tenuta  del  de- 
bito a motivo  della  sua  rinunzia  alla  comunione; 
e nondimeno  si  reputerebbe  di  aver  conferito  il 
mandato  di  costituir  l’ipoteca  sull’immobile  acqui- 
stato in  comunione,  quantunque  il  tutto  fosse  latto  con 
un  solo  e medesimo  atto:  or  ciò  sarebbe  assurdo. 

Mà  , dicesi , la  moglie  è stata  in  comunione,  poi- 
ché vi  è stata  comunione  : sì , vi  è stata  comunio- 
ne , ma  con  condizione  risolutiva,  e la  rinunzia  della 
moglie  è quella  che  ha  operata  la  risoluzione  : or 
questa  rUoliMÌoiie  fa  ^be  la  moglie  sia  reputata  di 
non  essere  stata  in  comunione , giaerbè  essa  ha  un 
effetto  retroattivo. 

Si  aggiunge  che  se  la  moglie  non  fosse  stata  in 
comunione , dovrebbe  riprendere  i Ixjni  da  lei  con- 
feriti , menirechè  li  riprende  sol  qualora  vi  sia  nel 
contratto  di  matrimonio  una  stipulazione  a tal  ri- 
guardo. No,  ella  non  doveva  riprendere  i beni  da 
lei  conferiti , attesoché  i medesimi  erano  il  prtazo 
del  dritto  che  aveva  di  accettare  la  comunione  e di 
prendere  la  parte  sua  nei  beni  di  cui  la  medesima 
si  componesse  all'istante  del  suo  scioglimento.  Ella 
è simile  ad  un  socio  in  commandita , il  quale  non 
altro  rischia  se  non  le  cose  che  conferisce , ma  che 
le  assoggetta  agli  eventi  lavorevoli  oslàvorevoli  che 
vi  saranno  nella  società. 
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■ Si  oppone  ) e ciò  è alquanto  più  grave  ^ che  U 
dritto  competente  al  marito  di  alMmaie  ed  ipotecare 
ì beni  della  comunione  senza  il  concorso  di  sua  mo- 
glie , À trova  per  cosi  dire  paralizzato , rendalo  il- 
lusorio , se  ia  moglie  può  mercitare  la  sua  ipoteca 
sui  beni  acquistati  in  comunione  che  il  marito  avrò 
venduti)  e se  può  sperimentarla  in  preferenza  di 
quelli  a’  quali  gli  avrò  da  sè  solo  ipoteeaU,  giacche 
niuno  vorrò  contrattare  con  lui)  se  non  vi  £M»ia 
intervenire  sua  «moglie.  ' ‘ ^ 

Rispondiamo  che  gli  atti  ch’egli  avrò  latti  otterran- 
no pienamoate  il  loro  effetto  allorché  la  moglie  accet- 
terà la  comunione;  che  quindi  in  tal  caso  la  re- 
gola deirart.  i4ai  c.  c.  si  applicherà  perfettamente 
e con  tutte  le  sue  conseguenze.  Rispondiamo  del 
pari  che  anche  nel  caso  in  cm  la  moglie  rinuncii) 
le  vendite  latte  dal  marito  dovranno  essere  da  lei 
rispettate  come  quelle  ch’ali  potè  fere  dei  perso-*- 
naU  di  lui  stabili.  Perchè  la  mc^Iie  ha  un’ipoteca 
sui  beni  particolari  del  marito  ) non  si  dirà  proba- 
bilmente che  ramministrazione  e la  disposizionè  di 
essi  sono  illusorie,  paralizzate  in  mano  del  marito 
per  l’effetto  possibile  di  questa  ipoteca  ; ■ or  perchè 
mai  si  direbbe  il  contrario  quando  si  tratti  dei  beni 
della  comunione?  Si  volte  forse  riconoscere  in  lui 
un  più  esteso  dritto  di  disporre  ) un’amministrazione 
-rieppiù  libera  circa  a questi  ultimi  beni , che  circa 
ai  primi?  Sostenendo  questo  sbtema)  si  cadrebbe 
nell’assurdo. 

Si,  il  solo  marito  amministra  i beni  della  comu- 
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nione  ; egli  può  venderli  ed  ipotecarli  senza  rinier- 
vento  di  sua  moglie  ( art.  1431  c.  c.  );  ma  lo  fa 
con  le  conseguenze  c gli  eOfeiti  del  dritto  comune  y 
come  quando  si  tratti  de'  suoi  beni  proprj , ed  in 
conseguenza  con  la  riserva  dell'ipoteca  Jegalc  della 
moglie  allorché  costei  rinuncia  alla  comunione , at- 
tesoché allora  tutti  i beni  di  questa  comunione  sono 
beni  del  marito , come  quelli  ch'egli  aveva  in  pro- 
prietà. 

Tal'é  il  nostro  avviso;  e confessiamo  pure  che -per 
qualche  tempo  abbiamo  inclinato  alla  contraria  opi- 
nione. Ma  dopo  aver  riguardata  la  quistioiie  in  tutti 
i suoi  aspetti,  abbiam'  creduto  di  doverci  uniformare 
al  partito  scelto  dalla  giurisprudenza . delle  Corti. 
Incombe  ai  terzi  i.  quali  temano  , la  rinuncia  della 
moglie^e  Tedetto  doUft  sua  ipoteca,  il  non  contrat- 
tare col  marito  senza  che  v'intervenga  la  moglie; 
il  che  quasi  sempre  avviene , soprattutto  quando  si 
traiti  di  alienazione.  ;Con  questo  mezzo  l’acquirente 
si  risparmierà  l’imbarazzo  della  purgazione  delle , ipo- 
teche per  ciò  che  la  riguarda.  • • , , 

, Del  resto  la  moglie  rinunziante  nello,  sperimen- 
tare la  sua  ipoteca  sugli  acquisti  da  suo  marito  alie- 
nali 0 ipotecati  a terze  persone,  deve  uniformarsi 
alle  disposizioni  dcll’ari.  2i55  c.  c.  = 209/  II.  cc. 
In  conseguenza  se  il  dritto  pel  quale  ella  volesse 
sperimentare  l’ipoteca  sul  tale  immobile , fosse  nato 
posteriormente  a d’alienazione  di  questo,  per  esem- 
pio , se  fosse  a motivo  di  una  donazione  di  somma 
.fallale  postcriormcnlp  a tale  alienazione  , con  di- 
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diiarazione  che  la  somma  le  rimarrebbe  propria, 
è chiaro  ch’ella  non  potrebbe  molestare  l’acquireu- 
te  ; giacché  quante  volte  il  marito  non  era  più  pro^  ' 
prietario  dell’immobile  al  momento  in  cui  è snrta 
l’ipoteca  della  moglie  per  siSàtta  causa , tale  immo- 
bile per  quesm  stesso  motivo  non  potè  essere  ipote- 
cato alla  moglie.  E qualora  • egli  avesse  semplice- 
mente  concessa  un’ipoteca , in  vece  di  una  vendiu  y 
quella  della  mc^lie , come  di  ragione , verrebbe  dopo 
quella  del  terzo.  Da  questi  sob  esempi  si  scorge  che 
il  dritto  del  marito  di  alienare  e d’ipotecare  i beni 
della  comunione  senza  l’intervento  della  mogUe  , non 
è mica  cosi  illusorio  come  si  vorreldie  dirlo. 

517.  Circa  alla  surrogazione  dell’ipoteca  della  mo- 
glie a vantaggio  dei  terzi  coi  quali  ella  abbia  con-, 
trattato,  ne  parlammo  ^tes.*! mente  nel  titolo  de’  Con- 
tratti e delle  Obbligazioni  convenzionaU  in  gene- 
rale, trattando  della  surrogazione,  tomo  XII , n.*^  143 
e seguenti,  al  quale  ci  rimettiamo  per  non  fare  inu- 
tili ripetizioni.  ' 

Disposizione  riguardante  la  comunione  legale , cd- 
iorchè  uno  de’ coniugi,  o entramòi,  abbiano  figli 
di  precederai  matrimonio 
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5i8.  Disposizioni  def^i  art^  i4^  s tcigS  c.  c.  insiem, combinati , 
pel  caso  in  cui  uno  de" coniugi,  o entrambi,  avessero  figli  di  un  pror 
cedente  matrimonio. 

5tg.  Applicaziotu  di  questi  articoli.  ' 
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S20.  PothUr  ntUa  ctH^tisione  de’  mobili  e de’  debiti  non  aveva  al~ 
cun  riguardo  ai  mobili  derivanti  da  eredità  devolute  durante  il  ma- 
trimonio al  coniuge  avente  figli  di  un  primo  letto  ; ma  deve  entro 
edtrimenti  sotto  r émpero  del  Codice. 

Non  ti  ha  riguardo  all’  ineguaglianza  de’ benefici  ritul tanti 
dai  lavori  rispettivi  de'  coniugi  , ni  alf  iaeguagliauza  de’  torte  prtr~ 
venti  rispettivi;  arresto  che  nondimeno  in  un  certo  caso  fa  eccezio- 
ne riguardo  all’  iruguagiianza  de’  proventi.  • 

523.  sii  vantaggi  risultanti  dalla  collusione  dei  mobili  e dei  de- 
biti, devonsi  aggiungere  quelli  che  tiene  stati  fatti  in  altro  modo  al^ 
novello  consorte  dal  coniuge  avente  fi^  di  un  primo  letto  , a fin 
di  calcolare  doechè  poti  donargli. 

5s3.  L’  azione  per  riduzione  de’  vantaggi  maggiori  di  quello  de- 
terminato dall’  art.  logS,,  i istituita  a favore  de’ figli  del  primo  ma- 
trimonio : conseguenza. 

534.  Nondimeno  il  prodotto  ottenuto  deve  appartenere  a tutti  i fi- 
gli de'  diversi  matrimoni  indistintamente. 

Si5.  I figli  del  secondo  matrimonio  hanno  in  proprio  nome  l a- 
zione  per  riduzione  di  di  che  siasi  donato  al  nuovo  consorte  oltre 
la  disponibile  stabilita  dalt  art.  logd  e.  o. 

òzi.  AU'  azione  per  ridusione  si  fa  luogo  non  prima  della  morta 
del  coniuge  avénft  di  anteriore  matrimonio  , e che  abbia  fatti 
vantaggi  eccessivi  al  suo  novello  coniuge  ; conseguenza  pel  caso  in 
cui  la  comunione  si  disciolga  per  tut^  altra  cauea'che  la  sua  morte. 

5i8.  L’  art.  1496  c.  c.  dispone  che  quanto  è suto 
di  sopra  stabilito  dovrà  osservarsi  anche  nel  caso  in 
cui  uno  de’  coniugi  o ambedue  avranno  figli  di  pre- 
cedente matrimonio  j che  se  però  la  confusione  dei 
mobili  e dei  debiti  producesse  a favore  di  uno  dei 
coniugi  un  vantaggio  superiore  a quello  che  resta 
autorizzato  dall’art.  1098  c.  c.:x/o5a  II.  cc.  al  ti- 
tolo delle  Donazioni  tra  vivi  e de’  Testamenti,  i fi-  ^ 
gli  del  primo  matrimonio  dell’  altro  coniuge  po- 
tranno agire  per  la  riduzione. 

E secondo  quest’ultimo  articolo  , « L’noino  o la 
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« danna  che  avendo  figli  di  un  precedente  malri- 
« naonio , ne  contragga  un  secondo  o altro  ulle- 
cc  riore,  non  potrà  donare  al  nuovo  coninge  più 
a delia  quota  di  quel  figlio  legittimo  che  prenderà 
« il  meno , e senza  che  in  nessun  caso  queste  do- 
te nazioni  possano  eccedere  il  quarto  de’  beni.  » 

5ig.-  Segue  da  ciò  che  se  la  moglie  , per  esem- 
pio , avesse  a morte  sua  due  figli  di  un  primo  ma- 
trimonio , e ne  lasciasse  tre  del  secondo,  i vantag- 
gi che,  il  marito  ritraesse  dalla  confusione  dei  mo- 
bili e dei  debiti  non  potrebbero  eccedere  il  sesto 
de’  beni  che  la  moglie  lasciasse  a morte  sua. 

Supponendo  adunque  che  in  tempo  del  matrimo- 
nio ella  avesse  40,000  fr.  di  mobili , ma  soltanto 
30,000  fr.  di  debiti , mentrechè  al  contrario  il  ma- 
rito aveva  40^000  fr.  di  debiti  e soltanto  20,000 
fr.  di  mobili  , il  vantaggio  sarebbe  di  20,000  fr. 
pel  marito  , e nelle  specie  avverrebbe  lo  stesso  , 
quàntunque  la  moglie  rinunciasse  alla  comunione  , 
giacché  la  comunione  avrebbe  profittato  dei  20,000 
fr.  di  mobili  che  la  moglie  aveva  più  de’suoi  20,000 
fr.  di  debiti. 

5ao.  Pothier  (1)  non  aveva  alcnn  riguardo  alle 
eredità  di  mobili  devolute  durante  il  matrimonio  al 
coniuge  avente  figli  di  un  primo  letto  : egli  atte- 
nevasi  soltanto  all’  ineguaglianza  dei  beni  conferiti 
al  tempo  del  matrimonio  ; giacché , diceva  , essa 
presenta  alcun  che  di  determinato  e di  certo  ^ uel- 

(1)  Contratto  di  matrimonio  u.°  5i»3  ; in  «ottc^ao  del  iiuo  parere 
etili  cita  Sretonuier  supra  Uenrya. 
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* ^ 

1’  atto  che  le  eredilii  devolute  dopo  la  celebrazione 
del  matrimonio  nulla  ofiìono  di  certo  c di  deter- 
minato : non  puossi  dire  che  il  coniuge  rimaritalo 
a cui. si  devolvano,  scegliendo  la  regola  di  comu- 
nione abbia  voluto  vantaggiare  il  «io  nuovo  con- 
sorte mediante  tale  eredità. 

^ Ma  , come  il  dicemmo , esaminando  1’  art.  1098 
c.  c.  = to5‘j  II.  cc.  nei  tomo  IX. , n.**  807  , non 
sapremmo  uniformarci  a questo  parere;  imperocché 
che  importa  mai  che  il  conii^c  abbia  voluto  oppur  no 
vantaggiare  oltre  mbura  il  ^uo  nuovo  consorte?  Non 

10  ha  meno  fatto.  L’  art.  1496  c.  c.  senza  distin- 
guere in  alcun  modo  tra  i mobili  devoluti  durante 

11  matrimonio  e quelli  apportati  allorché  fu  questo 
contratto  , dichiara  che  ^ la  confusione  dei  mo- 
bili e dei  debiti  producesse  a favore  di  uno  de'  con- 
iugi un  vaniaggiu  mperiore  a quello  che  resta  au- 
iorizzato  dall'  art.  iog8  , i fgli  del  primo  matri- 
pvonio  potranno  agire  per  la  riduzione.  Or  ciò  ap- 
punto è avvenuto  se  mai  sicno  entrati  nella  comu- 
nione da  parte  del  coniuge  avente  figli  di  un  pri- 
mo letto  mobili  in  maggior  quantità  di  quelli  che 
ve  ne  sieno  entradi  da  parte  del  nuovo  consorte  , 
senza  che  costui  avesse  maggiori  debiti,  qualunque 
sia  altronde  1’  epoca  in,  cui  tai  mobili  siano  caduti 
nella  comunione.  I mobili  delle  eredità  devolute  ai 
enniugi  durante  il  matrimonio,  cadono  nella  loro  co- 
munione, ai  termini  dell’ art.  1401 — 1 c.  c.  ed  in 
conseguenza  vi  si  confondono  con  quelli  che  vi  han- 
no conferito  in  tempo  del  matrimonio. 
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5ai.  Ma  non  si  ha  riguardo  olla  disuguaglianza 
de’ benefici  risultanti  dall’ industria  dell’uno  edel- 
r altro  coniuge , e neanche  alla  disuguaglianza  dei 
loro  rispettivi  proventi  ; art.  1627  c.  c‘. 

Nondimeno  in  un  caso  in  cui  la  comunione  crasi 
stipulau  per  intero  a vantaggio  del  superstite , an- 
che indistintamente , in  virtù  dell’  art.  1626  c.  c., 
e nel  quale  entrambi  i coniugi  avevano  del  pari 
figli  di  anteriori  matrimoni,  la  Corte  di  cassazione, 
riformando  una  decisione  della  Corte  di  Douai,  giu- 
dicò che  la  disuguaglianza  de’  proventi  doveva  pren- 
dersi in  considerazione , mentre  con  ciò  il  coniuge 
premorto  aveva  voluto  procurare , ed  avere  in  fatti 
procurato  al  consorte  , ed  in  danno  dei  figli  del 
suo  primo  letto  , un  vantaggio  superiore  a quello 
ch’era  autorizzato  dall’ art.  1098.  La  Corte  ‘ in  que- 
sta disuguaglianza  dei  proventi  , con  la  circostanza 
che  la  toulttà  della  comunione  apparteneva  al  con- 
sorte , scorse  un  vero  vantaggio  fatto  a costui  in 
danno  di  questi  medesimi  figli  ; ed  in  conseguenza 
cassò  la  decisione  della  Corte  di  Douai  per  falsa  ap« 
plicazione  a questa  specie  dell’  art.  1627  c.  c.  , e 
quindi  per  violazione  degli  art.  1098  e 1099  c. 
c.  = io5a  e to53  II.  cc.  (1). 

522.  Ai  vantaggi  risultanti  dalla  confusione  dei 
mobili  e dei  debiti , per  operare  la  riduzione , se 
competa , bisogna  unir  quelli  die  il  coniuge  avente 

(1)  Arresto  del  34  msg^o  1808;  Sirey  1808,  1,  328.  Noi  citamnio 
già  tale  arresto  uel  tomo  IX  , n.°  810,  dove  rilcriamo  con  maggiora 
l'articoLu'ità  la  specie  nella  quale  fu  esso  prolTerito. 


666  Lib.  III.  Modi  di  acquistare  la  proprietà. 
figli  di  un  primo  letto  abbia, fatti  al  novélio  con- 
sorte col  contratto  di  matrimonio.  Bisogna  unirvi 
anche  quelli  che  gli  abbia  (atti  durante  il  malci- 
monio  , e che  non  siensi  ri  vocali.  Ma  se  la  comu- 
nione siasi  disciolta  per  effetto  della  morte  del  nuo- 
.vo  coniuge  donatario  y siccome  questi  vantaggi  fatti 
durante  il  matrimonio  son  divenuti  caduchi,  secon- 
do il  dicemmo  parlando  di  tali  donazioni,  nel  to- 
mo IX,  n."  776  e acuenti , è chiaro  che  non  vi 
è l^ogno  di  unirli  agli  altri  vantaggi  per  Bure  la  ri- 
duzione. 

5^3.  Questa  riduzione , secondo  il  neutro  art. 
l4g6,  avviene  in  fiivore  dei  figli  del  primo  letto 
del  coniuge  che  ha  procurato  il  vantaggio;  talmen- 
techè  se  mai  essi  sieno  morti  prima  del  loro  auto- 
re , non  è più  lecito  di  domandarla  : soltanto  i fi- 
gli del  secondo  o susseguente  matrimonio,  se  ve  ne 
fossero  , o in  mancanza  di  ascendenti , avrebl>ero 
r azione  per  riduziotte , qualora  si  fosse  donato  al 
nuovo  consorte  oltre  la  disponibile  stabilite  dal- 
l’ art.  iog4  c.  c. 

Ma  per  riguardo  ad  essi , non  potrcbliesi  consi- 
derare come  un  vantaggio  propriamente  dello  fiuto 
al  nuovo  consorte , la  scelte  della  regola  della  co- 
munione nella  quale  avesse  posto  minori  mobili , o 
maggiori  debiti  del  suo  consorte.  Sol  rispetto  ai  fi- 
gli del  primo  matrimonio  la  l^ge  ha  riguardo  al 
vanteggio  che  poteva  risultare  dalla  confusione  dei 
mobili  e dei  debiti , ed  a loro  profitto  essa  accorda 
r. azione  per  riduzione,  se  questo  vantaggio  sia  su- 
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periore  a quello  che  era  autorizzato  dall’ art.  1098. 
c.  c.  = io5a  U.  cc. 

534.  NuUadixneno  dall’  essersi  introdotta  in  lor 
favore  1’  azione  per  riduzione  , segue  forse  necessa- 
riamente da  ciò  che  il  prodotto  di  quest’  azione 
deliba  giovare  ad  essi  sedi  , e che  quindi  possano 
essi  avere  un  vantaggio  effettivo  sui  loro  fratelli  del 
s^ndo  matrimonio?  Noi  crediamo. 

Nel  tomo  IX  ( n.°  817  ) dicemmo  che  nei  paesi 
di  dritto  consuetudinario  seguivasi  la  legge  g,  Cod. 
de  eecundia  nuptiia , la  quale  faceva  partecipare 
tutti  i figli  indistintamente  alle  cose  ’ diffalcate  al 
novello  coniuge  il  quale  avesse  ricevuto  oltre  ciò 
che  comportava  V Editto  delle  seconde  nozze j men- 
trechò  nei  paesi  di  dritto  scritto  vigeva  al  contra- 
rio la  Novella  aa  di  Giustiniano,  cap.  37,  la  quale 
in  questo  punto  aveva  abrogata  la  suddetta  legge, 
attribuendo  ai  soli  figli  del  precedente  matrimo- 
nio il  prodotto  dell’  azione  per  riduzione  ; e sog- 
giungemmo che  nel  silenzio  del  Codice  ci  sembra- 
va di  doversi  stare  alle  regole  della  succitata  leg. 
9 e del  dritto  consuetudinario.  In  e&tti  perchè  mai 
ì figli  del  secondo  letto  non  avrebbero  gli  stessi 
vantaggi  che  quelli  del  primo  ? Non  se  ne  sc(»ge 
la  ragione.  Le  liberahtà*  eccessive  fatte  al  novello 
coniuge  non  dovettero  al  certo  nuocere  a costoro  ; 
per  cui  la  legge  accorda  ad  essi  l’azione  per  ridu- 
zione : ma  da  un’  altra  banda  esse  non  debbono 
esser  loro  di  profitto  : or  lo  sarebbero  evidente- 
mente , se  il  prodotto  dell’  azione  per  riduzione 
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dovesse  prendersi  da  essi  soltanto  ; giacché  se  il  co- 
mune autore  non  avesse  donato  al  suo  novello  con- 
iuge oltre  ciò  che  poteva  donargli , il  rimanente  si 
sarebbe  trovalo  nella  sua  eredità , e tutti  i figli 
senza  distinjùonc  vi  avrebbero  preso  la  parte  loro.* 
Adunque  1’  uguaglianza  sarebbe  rotta  ; ciò  sarebbe 
un  contrariare  la  legge  delia  collazione.  Son  questi 
i principali  motivi  onde  siamo  stati  indotti  a dire 
che  tutti  i figli  indistintamente  vigente  il  Codice  , 
come  nei  paesi  di  dritto  consuetudinario  y doves- 
' scro  partecipare  alle  cose  diffalcate  al  novello  con- 
iuge , quantunque  quelli  del  secondo  letto  non  ab- 
biano altronde  per  dritto  proprio  l’ azione  per  la 
riduzione  fatta  in  virtù  dell’  editto  delle  seconde 
nozze  ( o dcirarl.  1098  c.  c.  = $oÓ3  II.  cc.  ),  tal- 
mente che  se  quelli  del  primo  letto  sien  morti  pri- 
uia  del  comune  autore  , non  si  è mai  fatto  luogo 
a quest’  azione.  Ma  esercitata  che  siasi  , il  prodotto 
deve  appartenere  a tutti  ; e non  è questo  il  solo 
caso  in  cui  si  abbia  per  mezzo  altrui  un  dritto 
che  non  si  avrebbe  in  nome  proprio:  ne  abbiamo 
citato  più  di  un  esempio  nel  corso  di  quest’opera, 
5a5.  Del  resto  non  è dublnoso  che  i figli  del  se- 
condo letto  abbiano  anch’essi  in  nome  proprio  l’a- 
zione di  riduzione  per  ciò'  che  si  fosse  donato  al  no- 
vello coniuge , loro  padre  o madre  , oltre  la  dispo- 
nibile determinala  dall’art.  1094  c.  c.  Ma  come  po- 
canzi  abbiamo  detto,  non  possono  a tal  uopo  alle- 
gare che  la  confusione  xle’  mobili  e dei  debiti  ndia 
comunione  abbia  procurato  il  vantaggio  di  cui  do- 
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mandano  la  riduzione,  o abbia  contribuito  ad  au- 
mentarlo : per  riguardo  ad  essi  la  comunione , ben- 
ché vantaggiosa  al  novello  coniuge , si  reputa  un  con- 
tratto perfetumente  sinallagmatico. 

5a6.  Siccome  non  prima  della  morte  del  coniuge 
il  quale  ba  procurato  il  vantaggio  e che  aveva  H- 
gli  di  anteriore  matrimonio,  si  può  conoscere  la  quota 
de’beni  di  cui  abbia  disposto,  e stante  ciò,  e per  al- 
tri motivi  ancora,  non  prima  di  quest’epoca  si  fa 
luogo  aU’azione  di  riduzione , se  la  comunione  si  di- 
sciolga per  tutt’altra  causa  che  la  morte  di  questo 
coniuge  , essa  si  liquiderò  e dividerà  come  il  so- 
lito , salvo  ai  figli  del  primo  letto  il  dimandare  , 
a morte  del  loro  autore,  la  riduzione , qualora  com- 
peta , dei  vantaggi  eccedenti  quelli  permessi  dal- 
r art.  iog8  , e risultanti  , come  lo  abbiam  detto  , 
dalla  confusione  de’ mobili  e dei  debiti , e da  dona- 
zioni dirette. 

Tali  sono  le  regole  sulla  comunione  legale.  Par- 
leremo nel  volume  seguente  della  comunione  con- 
venzionale e delle  altre  regole  che  si  possono  dai 
coniugi  scegliere. 


FINE  DEL  QUATTORDICESIMO  VOLUME. 
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